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Capacité de tester et questions de succession.

92, Wrtheil vom 2. Degember 1881 in Sadhen Kamber.

A. Durdy zwei Kaufoertrage vom 29. Mat 1880 und durd
einen Sdenfungdaft vom 17. Mai gletdhen Jabred trat die in
Bafel nievergelaffene Unna Maria Kamber geh. Crladier, Wittwe
ved Ur8 Jofef Kamber von Higenborf, Kantond Solothurn,
melhreve ihr gehirige Riegen{haften an ihren Sohn Georg Ru-
bolf Kamber, eingelne audy an ihren Sobhn Frievvich Kamber
gegen einen von den Uebernehmern feiner Beit in die Erbmaffe
eingumwerfenven Kaufpreid von T9 571 Fr. 60 i3 ab. Um
25. Junt 1880 vexrftarh bie Wittwe Kamber in Bafel und wurbe
von ihren drei Shhmen Safeh, Friedrich und Georg Rudolf
RKamber, {oivie von dem Sohne einer unehelichen Todhter Heerbt.
MNachdem nun Friedridy KLamber erfldst Hatte, vou den mit feiner
Mutter abgefchivifenen Verduferungdvertrigen feinerfeits frei-
willig juciicdtreten ju wollen, traten Jafoh Kamber und Frie-
Dridh Kamber gegen Georg Rubolf Kamber Heim Civilgerichte
tn Bafel mit einer Klage auf, in weldher fle verlangten, daf
bie genannten Berduferungsvertrige gerichtlich aufgefoben und
Der Beflagte, Georg Rubolf Kamber, angehalien werde, die ihm
sugefertigien Riegenfdaften in natura in die Theilungdmaffe
eingumwerfen. Jur Begriindung diefes Begehrens flihrien fie an:

a. Die genannten Liegenfhaften, welde yum Nadlaffe ifhres

bereitd im Jahre 1866 verftovbenen Baters Urs Jofef Kamber
gehdrt haben, felen durch eine im Jabre 1871 getroffene Ber-
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einbarung der Wittwe Kamber yu Sigenthum fibertragen worden ;
babet fei inbefy ftilljchweigend einverftanden gewefen, daf diefe
Ubtretung nur ju mehrerer Sicherftellung ded Nubniefungsd-
redyted Der Wittwe gefchehe und biefe dadurch nicht das Redht
erbalte, ftber diefelben fret ju verfitgen.

b, Die Wittwe Kamber Hhabe bet AB{HTuF der mit threm
Sobne Georg Rudolf vereinbarten BVertrige nidht mebhr fret ge-
handelt, fondern fet nur Ddurch veffen Ueberrebungen und Dto-
hungen ju diefem Sdhritte gebradit ywotden.

c. Die BVertrdge enthalten fiir die Withwe Kamber und ihre
Redyt@nadifolger eine BVerleBung iiber die Hiilfte und feten ba-
fer nad) § 405 und 406 ber basdlerijhen StadbtgerichtBordnung
anfeditbar,

d. Jn ber mimdlichen Verhandblung vor dem Civilgeridhte in
Bafel Beriefen fih die RKldger endlich audh nodhy darauf, vaf
burdy bie fraglidben LRandabivetungen an Rubolf Kamber ihr
Rotherbenvecht verlet werbe, und beantragten auch aus diefem
Grunbe Redsiffion der BVertrige.

B. Durdy Urtbeil vom 1. Ypril 1881 erfanute dad Civil-
gericht von DBafel dabin: ,Kidger find mit iYrer Klage, fowweit
fich biefelbe auf angebliche Nebenabreden jum Afte vom 7. Sep-
tember 1871, auf audgeitbten Bwang und Berlegung fHber die
Hilfte bei den Vertrdgen vom 17. und 29, Mat 1880 griinbet,
abgeoiefen. Filr die Beurtheilung der Frage, vb dad Notherben-
recdht Der Kldger verlest fei, exflirt ficdh bag Gericht infompetent.
Kldger fragen ordindre und egtraordindre Koften.” Dabel wurde
jur Begritndung unter Anbderem bemerft, daf nady dven im
fonfordate vom 15, Sull 1822 niebergelegten Grunbdiagen,
weldie qudy im RKanton Bafel Recdhtend feien, die Frage der
Berlehung ded Motherbentechted von bem heimatlidhen, vorliegend
alio von Dem Jolothurnifchen, Riditer und nadh heimatlidem Redyte
ju beurtheilen fei. Diefe8 Urtheil ourde auf ergrifiene Be-
rufung Hin am 2. Juni 1881 vom Appellationdgeridhte bed
RKantong Bajelftadt Deftatigt, unter Berurtheilung der Kldger
in die Roften ber Berufungdinftany.

C. Gegen biefes Urtheil ergriffen bie RKidger den Refur an
bag Bunbedgericht. In ihrer Refurs{chrift beantragen fie :
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1. &% fei der Gerichidftand Bafel tn Sacjen begritndet ;

2. fei nad) dem Rechtdbegefren der Klage ju erfenmen unter
. Softenfolge ;
wobet ur Begritndung bemerft wirb: Der Kanton Vafel fet
bem Konfordate vom 15, Juli 1822 nur mit dber Einfdhrdntung
beigetreten ,baf fiir teftamentliche Berfilgungen und Ghevertrige
bie Gefefe und bad Forum Ded8 Wohnorte? unbevingt behauptet
wetden.” Run feien die angefodhtenen BVerdufevungdvertrdge als
teftamentliche Berfiigungen beyiehungsietfe al§ donationes mortis
causa ju Detrachten, fo daf der Basler Ricdhter juftinbig fei
und bie fragliden Bertrdge nadh § B16 und 490 der basleri-
fchen Stadtgerichi8orinung, welde dergleichen BVerfiigungen von
Perfonen, welcdhe Leibederben haben, verbieten, aufgehoben werden
mitffen. Wollte man dagegen die fraglichen BVerduferungdveritige,
wie dag Uppellationdgericht de8 Kantonsd Bafelftadt died aus-
gefithrt Habe, al8 antijipivte Grbtheilung betradyten, fo mitften
fie von den basdlerijden Gerichten DeRbald aufgehoben werden,
weil fie vor einer nac) Den Beftimmungen ded Kounfordates
bom 15, Jult 1822, weldyed fiir die Theilung der Erbidhaften
von  RNiedergelaffenen bden Heimatlichen Gerichidftand {latuire,
nicdht juftdndigen Behbrbe und unter BVerlefung der Vorfdhriften
Der hetmatlidien Gefesgebung, indbefondere der §§ 640, 642,
1245 ved jolothurnifdhen Civilgefesbudied, vollzogen worden feien.
&8 Handle fih Dier audhy nicht um eine Grbjtreitigleit da bder
Betlagte nidit als Grbe, fondern a3 Shuldner von Vermbgens-
objettenn, ble ju einer allerdingd im RKanton Solofhurn u
theilenden Erbmafie gehiven, belaugt werde. Der baslerifche
Richter fel alfo nady Art, 59 der Bundegverfafjung fompetent
und diiefe feine Kompeteny nicht ablehnen.

D. Su jeiner auf biefe Befdyverde erftatteten Bernehmlafjung
bemertt bad Appelationdgericht ves RKantons Bajelftadt im
Wefentlichen : Von einer BVerlefung ded Konfordated wom 15,
Jult 1822 finne nidyt die RNede fein; vorerft ndmlich fei 3u
bemerfen, daf ber Kanton Bafelftadbt diefem Konfordate gar
nidyt Deigetreten fet, fondern nur eine Grfldrung fiber die von

ihm diedfalls nady feiner Gejehgebung befolgten Grundidge abs

gegeben Habe. Mebrigend feien bdie badlerifhen Gerichte den in
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diefer Grfldrung aufgeftellten Grunbdidgen im vorliegenden Falle
burdyaud trew geblieben; bemn e8 fet unbeftreitbar, baf Das
Notherbredht nicht nur einen Theil ved Jnteftaterbrechted bilve,
fondern Daf e gerabeyw bie intenfivite Form ded Jnteftaterh-
rechted fet. Die Frage, ob Dasd Notherbrecht dexr Kidger verlepht
fei, babe aljo gerabe nach dem Konfordate vom 15. Juli 1822
und bejtehungdmweife nady den bet deffen Ub{dhup vom Kanton
Bafel abgegebenen Erfldrungen, yoonady fitr die Beerbung eined
RNiebergelaffenen ab intestato da8 Redht und der Gerichtditand
ber $Heimat gelte, an ven Heimatlidhen Richter verimwiefen wwerben
mitffen. Soweit die Klage fih al8 eine yerfonlicdhe Anfprade
nady Art. 59 ver Bunbdedverfaffung qualifiivt Habe, fet diefelbe
pon Den Basdlerijhen Gerichten beurtheilt und nur infofern ein
eigentlidher Grbjchaftanfpruch vorgelegen habe, beven Beurthei-
Yung abgelebnt worden. Gine BVerlegung ded Art, 59 der Bundes-
verfaffung Yiege alfo, da Crbidaftdanfpriidie nach fonftanter
bunbegredhtlicher Pragid nicht ju den yperfdntichen Uniprachen
gebbren, offenbar nidht vor. '

E. Replifando fuden die RNefurrenten bie Audfithrungen ved
Appellationdgerichted des Kantond Bafelftadt ju wiberlegen, in-
vem fie unter Anderemi behaupten: Sie baben feineSivegd vers
Yangt, baf bas baglerifdhe Gericht ftber ble Grbtheifung und
bie Frage der Verlejung ded MNotberbredite’ entjdheive, jonbern
vielmehr lediglich, daf e8 itber die Rechtsgiiltigteit der angeb-
lichen DBertrdge, weldhe eben nidht rechisbeftindig felen, entidjeive
und diefelben aufhebe.

F. Wibhrend bad Uppellationdgericht ded Kantond Bafelftadt
auf @ingabe einer Duplif verichtete, fithrt dagegen der Refurs-
Beflagte Genrg Rubolf Kamber gegenitber ben Ausfithrungen der
Returrenten aud, daf Liefelben fich durchweg in Widerfpritchen
Bewegen : Ginerfeits werde verlangt, dak bag Bunbedgericht
pie bBadlerifen Gerichte ald ,in Sachen” fompetent erflire,
anbererfeit? Dagegen werde iwieber auddritdflidy anerfannt, daf
biefelben ju Beurtheilung der Frage der Berlebung Degd Noth-
erbenrechies, weldje fie einzig nicht beurtbeilt Haben, nidt foms
yetent feien. Gbenfo Deftehe offenbar ein unaufldslider MWider=
fprudy jrolichen dem erften und aweiten RefurBbegehren, und fet
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bag Bunbedgericht ju materieller Beurtheilung ber wvon Dden
Refurrenten vor den basdlerifdien Geriditen angebradyten Klage,
wie ifm Dbdiefelbe burd) bad zweite RelurBbegehren jugemuthet
werbe, offenbar nidht fompetent. Aus Ddiefen Gritnden werbde
Ubweifung der Refurdbegehren unter Koftenfolge beantragt.

Dag Bundedgeridht zieht in Erwdgung:

1. Die Befdhwerde qualifiziet fich gweifellod al8 flaatgrecht:
lidher Refur8 tm Sinne de§ Urt. HY bed Bunbdedgefeles itber
bie Organifation ber Bunbedrechidpflege. Dag Bunbdedgericht
alg Staatgericht8hof hat bemgemdf eingig ju unterfudien, ob
bag angefochtene Urtheil ded Uppellationdgerichted ves Kantonsd
Bajelltadt ein den Refurrenten verfafjungdmdfig odber bunbesds
gefetlichy gewabrleifteted Recht verfeBe ober gegen ein inter-
fantonale8 Konfordat ober einen Staat8verirag verftofe und
daber aufsubeben fei. Dagegen ift e8 durdjaus nicht fompetent,
su yritfen, ob die fanfonalen Gerichte {tber bie von bden Refur-
renfen angeftrengte Civiltlage, nadh) Mitgabe ved geltenven fans
- tonalen Rechted, wohl ober iibel genrtheilt Haben, und fteht ihm
irgend weldhe Befugnifh, ein neued Urtheil in der Sadie felbit
su fallen, beyiehungdiveife dad angefodytene riheil abyudndern,
nicdht yu.

2. Fragt fidh daher junadyft, ob dad angefodytene Mrtheil ein
verfaffung8mdafiges RNedt der Mefurrventen verlege, fo ijt
von Den Relurrenten lediglich ver Art 53, YHL 1, Der Bunbes-
verfaffung al@ verlelt bejeichnet worden, wobet die Nelurrventen
offenbar davon audgeben, daf die von ihnen angeftellte Klage,
audy infoiveit fle fih auf ,Berfebung ved8 Notherbenredhtes”
griindet, al8 perjdnlide Klage im Sinne bed Wrt. 59 cit. 3u
Betrachten fei und Dbafy tbnen in Folge deffen ein verfaffungs-
mafiged Recdht auf deren Beurtheilung durd) den Richter ved
Wohnorte§.bed BVellagten audy beyitglich biefed Puntted juftebe.
Allein biefei Befdhiverde erfdheint {chon Defhalh al8 unbegriindet,
weil Avt. B9, U}, 1, ber Bunbdedverfaffung, wie bied dle bundes-
recdhtliche Pragi® bereitd mehrfad) audgelproden bHat (] Ent.
fdieidbungen ved Bunbedgerichtes, Amilide Sammlung I, &, 142,
Crivdgung 3; Ullmer, Staatdreditlidhe Prayis 1I, Ne. 865),
Tediglich bem Schuldner . h. dem Beflagten den Gerichtsftand
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bed Wobhnorted gewdbhrleiftet, feineSmwegs dagegen aud) fiir den
Sldger ein Redt fonftituirt, fo dap blod vem Bellagten, weldher
flir eine per{Bnliche Anfyracdhe vor einem anbvern Richter, al3
demijenigen feine8 Domijils, belangt wird, ein Befdhwerderecht
aug Aet. 59 cit. jufteht, feinedwegd dagegen auch dem Kidiger,
Der mit feiner Rlage vor ein anbered Gericht, alg dagjenige
pe8 Wohnfikes ded Betlagten, verwiefen wird, Gerade der leftere
Fall nun aber liegt, da die efurrenten ihrerfeitd alf RKldger
aufgetreten {iud, in concreto vor,

3. Wenn fodbann bdie Refurrventen fich im Weltern darvauf
berufen, dafi dad angefochtene Urtheil gegen Hag Konfordat
vom 15. Juli 1822, begiehungdiweife die bet beffen Abfchluffe
abgegebene Grfldrung ded Kantond Bafel verftofe, o ift da-
gegen einfach ju Bemerfen, daf der Kanton Bajel dem ange-
fithrten Konfordate weifello8 gar nidht Deigetveten und daher
dasfelbe fite ibn nidht verbindlich: ift. Die Refurrenten fdheinen
ywar von Der Anfidht audjugehen, daf der Kanton Bafel dem
fraglidhen RKonfordate durdh dle anfdflich bes Abfchlufjed ves-
felben abgegebene Grilirung feiner Regierung theilweife bei-
getreten fet, beziebungBweife daf er mit ben fonforbirenven
Standen feinerfelts ein befonderes Ronforbat von theilmweife
abgeandertemt JInhalte im Sinne ver von feiner Regietung ab-
gegebenen Erfldrung abgefchloflen habe. Allein diefe Anjdyaunng
ift, wie jhon der Umftand geigt, daff Bafel unter ben bdem
Ronfordate Beigetvetenen Stinben nidht angeflihrt wird, offenbar
vollftandig unbegrimbdet; vielmehr enthdlt vie fragliche Srfldrung
De8 Standed Bajel lediglich eine motivirte Ablehnung ves8 Bei-
tritte jum SKonforbate d. §. eine Crildrung, baf der Kanton
pem Konfordate nidyt Dbeitreten finne, verbunben mit einer
Austunfigertheilung daritber, mwelde Grundfdge der Kanton
Bafel feinerfettd in bden im RKonfordate normirten Materien
gemdf feiner Gefehgebung und Redhidprazid befolge. Durdh
diefe Grflfirung ift aber, wie die Bunbdedbehirben in dhnlichen
Falfen fchon yoiedexholt ausgefprochen Haben, irgend weldje wver-
tragsmapige Berpflichiung ded Kantond Bafel gegenitber ben
tonfordirenden Stinden nicht begriindet worben, und e8 ift da-
Der auf eine Pritfung der Frage, vb a8 angefochtene Uriheil
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ben Beftimmungen bded Konfordated und begiehungdiveife ber
von ber Regietung Ded Kantond Bafel bei deffen Ab{chlug ab-
gegebenen Grffiivung entipredhe, nidt eingutreten.

4. Demnad) hat denn aucdh bad Bundedgericht jur Jeit nicht
3u unterfudien, ob die von ben Refurrenten angeftrengte Civil-
flage, joweit fle auf ,Berleung ved Notherbenredhted” begriindet
witd, fidy al8 eine periinlidhe Klage im Sinne de Urt. 59,
A6, 1, der Bunbdedverfafjung qualifizive, ober ob durdy bie-
felbe ein erbrechtficher Unfpruch geltend gemadht werde. Auf
eine Prifung diefer Frage Htte dad Bunbdedgericht erft dann
einjutreten, mwenn Der Betlagte wor dem YHeimatlidhen Ridyter,
an weldhen die Refurrenten mit threr Befdywerde wegen Ber=
Teung be8 Notberbenrechted durch bad angefodhiene Urtheil ver-
iefen worden find, die Einlaffung auf die fadbeyiglidhe Klage
perfelben verieigern und ouch ver Peimatlide Ricdhter fich ald
infompetent erfldren volirbe. Sn diefem Falle ndmlid) ige eine
Redyt8vermeigerung gegeniiber den Refurrenten vor, gegen weldhe
denfelben Der Refurd an Dag BundeBgericht mach fonftanter
bunvesrechilicher Pragi® offen fidnde. So lange dagegen eine
deravtige Cnifdeidung ve8 Heimatlichen Ridhters nidht vorliegt,
fann offenbar von einer Rechtdvermweigerung nicht die Rede fein,
und mufy daber ber Refurd, da, wie gegeigt, yoeder eine Per-
lebung eined verfafjung@mafgigen Rechted der Mefurrenten, nody
etne Verlepung eined Konfordated vorliegt, al8 unbegrimbet
abgewiefen werden.

Demnach hat dad Bunbdedgericht
etfannt:
Der Refurd ift al8 unbegriindet abgemwiefen.

Vierter Abschnitt. — Quatriéme section.

Kantonsverfassungen. — Constitutions cantonales.
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Kompetenziiberschreitungen kantonaler Behérden
Abus de compétence des autorités cantonales,

1. Uebergriff in das Gebiet der vollziehenden Gewalt.
Empiétement dans le domaine du pouvoir exécutif,

93. Uvtheil vom 24. Degember 1881 in Sadjen
Walehit.

A. Am 24, AYuguft 1880 erlangte bie Unna Leu geb. Gris-
many, Chefrau ved Jafob Lew, Pintenwirths in Liebegg, welde
im Ronfurfe ihre8 Ghemanned fiiv dle privilegivte Hiljte ihres
Srauenguted ald Gldubigerin Yocitt worden war, gegen bden Re-
turgbetlagten RKafpar Frider in ber Wafferig Hei Unterfulm,
Rantons Aargau, ald Mitiibernehmer der Geltdtagdmaffe ihres
GChemanned, geftiigt auf einen Ausjug aud bvem Geltstagdpro-
tofoll und bie beyligliche Maffelibernahme, betm Begirfdamte
Rfulm bdie Bollftredungsbewiliiqung flir eine Forderung von
635 Fr. 41 &18. an RKapital und 1 Fr. 30 Ct8. an RKoften,
Segen den baferigen BVefdhluf Ded Bejirfamtes Kulm war
vom Belangten RKajpar Frider der Refurs an bdie pbeve Bers
mwaltung8behirbe ve8 Kantond Wargau (die Jujtizdiceftion) nicht
evgriffen worben. IR indeffen am 8. Movember 1886 Refur-
rent Notar Wi in Reinad) al8 Cefflonar ver Anna Leu, ge-
ftigt auf ven Bolljtredungdalt, gegen den Refursbellagten dasd
Gelistagbegehiven geftellt hatte, verlangte lepterer Borladung veg
Feturrenten vor dad Bestrldgericht in Kulm, um dort gemdp § 51



