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I Abtretung von Privatrechten.

Expropriation.

102. Urtheil vom 1. Oftober 1881 in Saden
Gotthardbabn gegen Benjiger.

A. RNaddem Hagd Bunbdedgeridht in feinen Urtbeilen vom
29, Degember 1880 iiber ver{dhiedene Anjpriiche betreffend Ent-
etgnungdentfchadigung geurtheilt Datte, weldye Abdelrich Benjiger
al8 Befier der Liegenfdhaften Mythenftein und Guttenberg in
Brunnen gegen die Gotthardbabhngefeljdhaft exhoben Hatte, ethob
Avelricy Bengiger naditraglich eine Neibe von neuen auf den
glelden Redhtdgrund geftithten Unfpriidhen, fo daf auf den 30.
Mat abbhin die eidgendifiihe Schisungdfommiifion von Neuem
jufammenberufen wurbe. Bei diefer Tagfahrt madte Adelrich
Benyiger finf verfchiedene Begehren geltend, auf deren Behand-
Tung bie Gotthardbahngefellihaft threrfeitd fofort eintrat; leptere
madte nun aber im Weitern geltend : Ubdelrich Benziger Habe
nody andere Anfprithe gegen fie benannt, ndmlich in ywei Gin-
gaben an Ddie Regierung ded Kantond Sdivyy Reflamationen
wegen Nidyterflillung von Bauverpflidtungen, weldhe der Gefell-
{dhaft beyitglich Der Befigung Mythenftein durdy bunbedgericht-
lide8 Urtheil vom 29. Dejember 1880 diberbunbden yoorden
felen, und durdy ein Schreiben an die Gotthardbahngefelidhaft
pom 13. Mai 1881 einen Schabengerfaganiprud fitr Vachtzins-
augfall auf bem Hotel Mythenftein im Jahre 1881, Die Gefell-
fdhaft verfange nun, baf aud) #ber diefe Begehren gleidhzeitig
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mit den itbrigen verbandelt werde. Ubelrich Benyiger erfldrte
inbe, bierauf nidt eintveten, fonvern bdie beyliglichen Anfpritche
fpdterer BVerbandlung vorbehalten 3u twollen und hielt bieran
audy an einer fpitern von der Eypropriantin veranlafiten Tag-
fahrt ber Schisungdfommiffion vom 9. Suli 1881 feft. Un
diefer Tagfabhrt vom 9. Juli 1881 filfte nun die SHhisungs-
tommiffion  beyiiglidhy Der von ber Gotthardbabhngefelichaft ge-
flellten Begehren, welde dahin gingen: €3 fei audjufpredien,
baff in Der verweigerten Einlaffung Dde8 Herrn Benjiger ein
Bevyicht auf die erhobenen dret Reflamationen liege, eventuell
habe die Shagungdfommiffion die fraglichen Reflamationen bed
Herrn Benziger auf Grundlage der ihr vorliegenden Aften und
thatfachlichen Verhiltniffe materiell ju iviirdigen, und e feien
in biefem Falle fjammiliche Begehren al8 unbegritndet abyu-
weifen, folgenden Gntjdheid : Sn dad erfte Begehren der Gott-
hardbabngefellfhaft werde nidht eingetveten und bag weite Be-
gehren um materielle Erledigung bejiehungdweife Berwerfung
ver Bensigevidhen Retlamationen jur Jeit abgelehnt,

B. Gegen Ddiefe Cutfdheidung ergriff nun die Gotthardbabn-
gefelljdhaft den Refturd an vad Bunbdedgericht, indem fie be-
merfte : Die Gotthardbahngefelljchaft Habe ein evidented Jnte-
reffe, bie Cgpropriationdfireitigfeifen mit Ddem Cypropriaten
Benziger mit Befdrderung und in Ginem BVerfahren um Ab-
{dhluffe 3u bringen, fowobl mit Nidficht auf die Koften bded
Sdatungdverfabrensd, ald mit Riidficht auf die nahe bevor-
ftebende Bauvollendung und badurdy bebingte Entiaijung eined
Fheiled pe8 mif den einfdhligigen Borgingen vertrauten Per=
fonals. Ste fet aud) mit Rudficht auf Wrt, 38 bed eidgendifi-
fhen Gypropriationsgefeged und Art. 10 ved Reglemented fiiv
vie Sdasung@fommiffionen beredhtigt, su verlangen, dbafi bdie
fammifichen Bereitd Benannten Unfpritdhe bed Eypropriaten fo-
fort und in Ginem Berfahren erledigt werben. Die Erwigung,
von elder die Schagungdfommiffion wefentlih oudgegangen
fet, bap ndmlidy bie Gotthardbabngefelidhaft bem Eypropriaten
bigher nicht notifisivt babe, baff fie die Bauobjette ald vollenbet
thm {ibergebe, fet faftifch unrichtlg, ba Ddle Bauarbeiten im
Muthenftein und Gutenberg bereits am 30. Mat 1881 big quf
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bie Pafferelle im Grhith vollendet gewefen felen und bied dem
Ggpropriaten Dduvd) einen Brief ve8 Seftiondingenieurs Huy
angeseigt worben fei, die Paffevelle im Gritth aber, ba diefelbe
feit Dem bunbe8gerichtlichen Muthetle ben Gegenftand einer be-
fonbern Lerftdnvigung der Varteien gebilvet Habe, nidht melhr
in Betradht fommen fonne; iibrigend wdve die fraglidhe Er-
wagung aud) uuerbeblich, €8 werbe Pemgemdf beantragt: Dasd
Bunvedgericht wolle die eidgendifijhe Shabungdbommiffion be-
auftragen, itber die Ynipriihe ved Herrn Benjiger betveffend
@nt{ddvigung fiir Miethying ab Mythenftein pro 1881 unmd
Reflamationen wegen Nidterflillung von Bauverpflichiungen ju
verhandeln und ju urtheifen mit der Mafigabe, daf bie ba-
berigen Berhandlungen dle Fortfehung derjenigen vom 9. Juli
ablhin bilven; eveniuell der Gerichtehof wolle Da8 Gejdydft ver
Yuffichtefommiffion fberiveifen, damit diefelbe den Uuftrag an
bie Sdagungstommiffion erfaffe; ober der Gerichidhof wolle
in die Materie fe(bft eintveten und die angeflihrten Begebren
pe8 Herrn Benyiger, weil unbegriinvet, abweifen unter Koften-
folge.

C. Ju feiner Untwort auf diefe Befdhiverde beantragt Der
Gxpropriat Abelvich) Bengiger Abweifung derfelben unter Koften-
folge, inbem er bemerft: &8 {tehe Der Gotthardbbabngefellichaft
gelelich gar fein Slecht ju, ihn ju ywingen, feine Reflamationen
geridhtlich aublingig ju madien ; fibrigend felen die der Goit-
barbbahugefelljhaft auferlegien Arbeiten im Gritth jugeftandener=
mafen nody gar nicht vollenvet, und er Habe ¢8 nun alg an-
gemeffen erachtet, feine diedbeyliglichen Reflamationen erft nady
Bolendung bver Urbeiten anjubringen, Die Reflamation be-
treffend Vadtzindausfall gehdre im Grunde vor die fantonalen
Gerichte. Gventuell, wenn dad Geridht in diefer oder jener
Form auf die Sadye {elbft follte eintreten wollen, milffe er fich
eine angemeffene Frift jur Stellung feiner Begehren ausbitten.

B. Jn Replif und Duplif Halten bdie. Partelen an ibren
Beidfeitigen nirdgen feft.

Dad Bundedgericht jiegt in Srwagung:

1. Der Returd der Gottharbbabugefelichaft qualifisivt fidh
feinem gangen Jnbalte nach alg ecine an das Buntedgeridt
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als Uuffichtsbehbrve iiber die Shagungdlommiffionen gemdd
Nt 28 Ded BundeSgefehed Letreffend Jerbindlidyfeit sur Ab-
tretung von Privatrechten gervichiete Befdhwerde wegen Weigerung
einer Sdhabungfommijfion, die ihr gefeslich obliegenven Auf-
gabent an die §Hand ju nehmen.

2. Soweit nun punddft die BVefdwerde fich auf die Refla-
mation ded Erpropriaten bejitglich ber Erfitllung der bauliden
Rerpflichtungen der Gefelljchaft besieht, fo ift diefetbe {hon def-
Halb unbegeiindet, weil in diefer Richtung Ddie eibgendififdhe
Shasungslommiffion fiberall nicht Yompetent ift; Denn o8
Panvelt fich el ven fraglichen Reflamationen feineSwegd um
Feftfebung der dem Gygyropriater ausd der Enteignung erivachien-
ren Gnifdhadvigungdanfpriiche, fondern vielmehr lediglich um die
Frage, ob bdie Ausfithrung ver Bauten vem im CEnteignungd-
verfahren ergangenen Urtheile entfyreche, b. B, ob bie Gefell-
{chaft dem Urtheile ftattgegeben Habe, eventuell darum, ob und
inmwieieit etiva ble Beftimmungen deg Urtheild durdh fpditere
Bereinbarung der Partelen modifiziet worben feten. Mit anbern
Worten ed Handelt fich vabet audidhlieflidh um bie Frage ber
[Vollftrectung eined vechtdfrdftigen bunbdedgerichtiichen Urtheils.
Heber den daberigen Vollftreungsanipruch und bdie bdaritber
entftehenven Streitigeiten Hat aber mnicht die eidgendififche
Sdhagungstommiifion su entfcheiden, fonvern eg fteht die Ent-
{chetdbung hierfiber Tediglich den gemff Art. 187 u. ff. der eid-
gendififchen Cloilprojeordnung gefeplich mit der Bolftredung
bunbedgeriditlicher Urtheile und Der Beurtheilung der in der
Grefutiondinftany vorgefhlisten Einwendungen befaftten Be-
hirden ju.

3. St aber jomit die Befdyiverde der Gottharbbabngefelichaft,
foweit fie fich auf die bautichen Retlamationen bed Gypropriaten
Bejieht, unbegtiindet, {o ift far, baf von Anordnung fofortiger
Lerhandlung fiber den Schadenserfaanipruch ved Sypropriaten
wegen Padtzingausdfall auf vem Hotel Mythenftein dhon bef-
Halb nicht die Rede fein fann, weil die Beldymwervefiihrerin die
Ynordnung einer Defouderen Berhandlung fiber disfen Bunft
fiie fich allein offeubar gar nidht begehrt. Dagegen ift allerdings
31t Beurtheifung diefed Anfpruches bie eidgendifijhe Schasungs-
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fommiffion bann fompetent, wenn Dberfelbe auf die Enieignung
und deren Folgen 3 B. die in Folge der Enteignung noth-
endig getvordenen Reparaturen ded Hoteld geftiht wirn,

Demnad) Hat dad Bunbedgericht
erfannt:
Die Befdyiverde wird ald unbegriinbet abgewiefen.

103. Wrtheil vom 12, RNovember 1881 in Saden
Buder gegen Sura:%ern-ﬁuge;m%abm

A. Die Bahnlinie Bern-Luzern durchfcdhneidet dad twefilich
be8 Dorfed Sclipfheim gelegene Grunditiid ,Weyermdtteli®
peg Aloid Budher jum Wdler in Sdhitpfheim auf einem Erd-
bamme mit 11/, fiiiger Bbjcbung. Bei der dem Bahubaue
voraudgegangenen Planauflage im Jahre 1873 hatte die Eifen-
bahngefellichaft Bern-Luzern die Crftellung eined durd) dag ge-
nannte Grundftiid fihrenden BVerbindungsftvifichend von bder
Robrbritde oder Schmiedgaffe an bi8 jum Stattondplage in
Sdiipfheim lingg der Bahnlinie in vad Bauprojelt aufgenommen
und e8 wwurde der Plan fiir die Station Sdhiipfheim mit dem
fraglichen Parvallelftrdfichen, deffen Erftellung von der Regierung
pe8 Rantond L[uzern im Einver{tindniffe mit ver Gemeinbde-
behirde von Sdhitpfheim gefordert worden war, am 18. Suni
1873 vom Bunbdedrathe genehmigt. Cine Einfpradie ded Alpisd
Budier, worin derfelbe die WVlicht jur Abtretung feiner Liegen-
fdhaft ,Weyermatteli,” foweit diefelbe jur Anlage ved erwdbhuten
Parvalelfirafichend Dbeanfprudt werben wolle, Dbeftritt, wurbe
vom Bunbdedrathe durdy Befhluf vom 2. Februar 1874 ab-
getoiefen. ,

B. UAm 17. April/5.Mai 1874 fam gwijdhen vem WAlois Buder
und ber Diveftion der Bern-Luyern-Bahngefel[chaft ein Kauf-
vertrag itber ,eine fiir den BVahnbau erforderfiche Parzelle Land
Bet Kl 22 000 in der Riegenfdhaft, Dorf- ober Weyermdtteli
genannt, ungefafhr 250,600 Quadratmeter Wiedland enthaltend”
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3u Stande. In demfelben wird der Kaufpreid fiir bad fitr den
Bahutdrper etforderlidhe Terrain auf 9 ©is., fits bad fiir den
Graben erforderlide fand auf 7 &8, und die Jnfonveniens
entfdhddigung wegen Serfdinetvung und Vertleinerung ded Grund-
ftitde8 und erfdwerter Ju- uno Wbfahet auf 1000 Fr. fejt-
gefet. Sm Weitern enthdlt diefer Vertrag unter Anderem fol-
gende Veftimmungen: Unter Rubrit III, Allgemeine Beftim-
mungen, sub Biffer T ift gefagt: ,Der Verfiufer versichtet
unbedingt auf affe die ihm durd) Paragraph 47 ved Bunded
gefeiied betreffend die Verbindlichfeit jur Abtretung von Brivat-
rechten (vom 1, Mai 1850) vorbehaltenen Rechte.” Sobann ift
unter 1V, Bejonbere Beftimmungen, unter AUnderem vereinbart :
s Die Gefellfhaft exftellt demt Ubtveter ungefdhr in Dder Mitte
,0e8 Grundftiicded etnen Privatitbergang von fehd Fuff Breite.
»An Der Stelle ved im PRlane eingezeichneten Paralelftrahchens
Jbat die Gefell{dhaft einen offenen Rarvallelgraben.... 3u er-
oltellen..... ,Sollte die Gefellichaft gendthigt fein, vad im Plane
Jeingeseidinete Pavallelftrifchen zu exftellen, fo faflt ber ob-
,genannte Privatitbergang dabin und Hat ber Abireter dad Redyt
Jfiir die Griverbung ded ju diefem Strdpcden ndthigen Landed
JJeine Redte in jever Bejiehung geltend ju machen.”

C. MNaddem in der Ligquidation der Bern-Lugern-Bakhngefell-
fbaft ver Maffaverwalter auf eine Eingabe ded Gemeinderathesd
von Sdiipfheim Hin die Berpflichtung der Gefellihaft ju Er-
ftellung bed fraglidhen Parallelftrdfdhend anerfannt und bdiefelbe
pemn Grierber der Babn itberbunben BHatte, wurben pwifden
per Direftion ber Jura-Bern-Lugern-Babngefel{haft, ql8 Ber-
freterin De8 Staate8 Bern, und bder Gemeinve Schitpiheim
Unterhandlungen gevflogen, weldse ju einer Verfidndigung fithrten,
wonach die Babngefelfdhaft anftatt ved urfpriinglich projetiirten
Fahrftrdfhens einen Fufweg, und zwar auf vem Gifenbahn-
vamme f{elbft, erftellen follte. @in erfted hieritber andgearbeiteted
Bauprojett, gegen weldhed Alois Bucher fich beim Bunbedrathe
befdywert Datte, yourbe wvon Ylehterem durd) Schlufnahme vom
2. April 1880 aud Grimben der Betviebsficherheit nicht ge-
nehmigt ; vie(mehr wurde durch die evwibhnte Schlufnahme ded
Bunvesrathes die Bahngefelfhaft aufgefordert, mit aller Be-



