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fommiffion bann fompetent, twenn berfelbe auf bie Enteignung
unb beten Folgen 3. B, die in Folge der Enteignung noth-
wendig getwordenen Meparaturen bed Hoteld geftityt wird,
Demnad) Hat bad Bunbedgericht
ertannt:
Die BVeldhiverde wird al8 unbegriinbet nbgewiefen.

103. Urtheil vom 12, November 1881 in Sadhen
Buder gegen Sura:%erasﬁuge;m%abm

A. Die Babhnlinie Bern-Lugern durchichneidet dad weftlich
bed Dorfed Sdiipfheim gelegene Grunditiid ,Weyermdtteli”
ve8 Alpid Bucher zum Ubler in Sdhitpiheim auf einem Erd-
pamme mit 11/, fithiger Bifbung. Bei der dem Babnbaue
voraudgegangenen Planauflage im Jahre 1873 hatte die Eifen-
bahngefellfchaft Bern-Lugern bie Ctftellung eined durdy vad ge-
nannte Grundfthid fihrenden Berbindungdfirifchend von Dber
Rohrbritde ober Schmiedgaffe an it jum Stationdplage in
Sditpfheim Yingd ver Babnlinie tn bad Bauprojeft aufgenommen
und 8 wourbe der Plan fiir die Station Schiipfheim mit dem
fraglidien Pavallelftrifichen, deffen Sritellung von der Regierung
pe8 Rantond L[ugern im Einverftindniffe mit der Gemeindes
behorde von Sdiipfheim gefordert worben war, am 18. Juni
1873 vom Bunberathe genehmigt. Eine Einfprache ded Alois
Budper, worin derfelbe die BVflicht jur WAbtretung fetner Riegen-
fhaft , Wenermatteli,” foweit diefelbe jur Unlage bed evivdbuten
Pavalelftrdfchend beanfprudht werben wolle, Dbeftritt, wurbe
pom Bunbdedrathe durch BVefdhluf vom 2. Februar 1874 ab-
gemiefent. ,

B. Am 17, April/5.Mai 1874 fam gwifden vem WAlnid Bucher
und Der Divettion ber Bern-Luzern-BVahugefel{dhaft ein Kauf-
vertrag itber ,eine fiir den Babubau erforderlide Pargelle Lanb
bei Ril. 22 000 in ber Riegenfchaft, Dotf- ober Weyermdtteli
genannt, ungefahr 250,600 Duadratmeter Wiedland enthalfend”

L
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3 Stanbe. In Demfelben witd der Kaufpreid fiiv dad filr den
Bahntorper erfordetliche Terrain auf 9 ©18., fiiv dad flir den
Graben erforderlidie Qand auf 7 Gts. und bie Snfonvenieny
ent{dyddigung wegen Serjidmeidung und Berfleinerung Hed Grund-
ftitcde8 und erfchmwerter Su- uno Wbfabhrt auf 1000 Fr. feft-
gefeft. Sm Weitern enthlt diefer Bertvag unter Unbderem fol
genbe Beftimmungen: Unter Rubrit I, AMgemeine Beftim-
mungen, sub Biffer T ift gejagt: ,Der Berfiufer veryidtet
unbedvingt auf affe die ihm bdurd) Paragraph 47 bed Bunbed
gefeed DBetreffend Die Berbindlichfeit jur Abtretung von Privat-
rechten (vom 1. Mat 1850) vorbehaltenen Rechie.” Sobann ift
unter IV, Befondere BVeftimmungen, unter Andetem vereinbart :
,Die Gefelljchaft erftellt bem Ubtreter ungefihr in ber Mitte
,ve8 Grunbitiicfed einen Privatitbergang von fedh® Fuf Breite.
o Un Der Stelle ves im Plane eingeeichneten Parallelftrahchens
qpat bie @efellfdaft einen offenen Rarallelgraben.... 3u ets
oftellen.” ... ,Sollte die Gefellfchaft gendthigt {ein, dbad im Rlane
Jeingejeichnete Pavalelftrafchen ju erftellen, {o fillt Dber ob-
Jaenannte Privathbergang dabin und Hat der Wbtreter dag Redt
LIt bie Griverbung bed ju diefem Strafcdhen nothigen Lanbed
JJeine Redhte in jever Beytehung geltend 3u maden.”

G, Naddem in der Liquidation der Bern-Lugern-Bahngefell-
haft ber Mafjaverioalter auf eine Eingabe ded Gemeinberathed
von Sdhipfheim Bhin die Berpflihtung der Gefellfhaft ju G-
{telfung ved fragliden Paralelftrifchensd anerfannt und diefelbe
vent Grwerber der Babhn #iberbunven Hatte, wurben 3wifdhen
per Dirceftion ber Jura-Bern-Lugern-Babngefelidhaft, 918 Ver-
treterin bed Staated Bern, und Dder Gemeinde Sdhirpfhetm
Unterhandlungen gepilogen, welde ju einer BVerfidndigung fithrten,
wonady tie Babugefelfchaft anftatt Ded urfpriinglich projeftivien
Fabrftrdfchens einen Fufweg, und swar auf bem Gifenbahn-
vamme felbjt, erftellen follte. Gin erfted bieritber ausgearbeiteted
Bauprojett, gegen weldes Alois Budper fidy beim Vunbedrathe
befdhwert Hatte, wurbe von TYefterem durch Schlufnahme vom
2. Upril 1880 aug Grimben dev Betriebsficherheit nicht ge-
nebmigt ; vielmehr ourde durd) die evidhnte Schlufnahme ved
Bundedrathed die Bahngefellidhaft aufgefordert, mit aller Be-



794 B. Givilrechtspflege,

forberung die Hudfiihrung ved unterm 18. Juni1873 genehmigten
Parallelweged am Fuhe bed8 Babhndammesd an die Hand ju
nefmen und 3u vollenven. Die Diveftion ver Jura-Bern-Lugern:
Bahngefelfdhaft Tief nun ein mnemed abgednberted Bauprofett
fliv einen Fubweg von 31/, Fuf Breite andarbeiten, wonad
per TWeg auf der fudlichen Seite Hed beftehenden Bahndammesd
derart eingebaut wirb, baf die 11/, fiifiige Boidung auf der
mittleren Hife auf Wegbreite angefdnitten mwird. Diefed ab-
gednderte Projeft, welded dem BVunvedrathe mit Berujung auf
bie mit der Gemeinte Schiipflietm getroffene BerftGnvigung
iber Umivandluug der Fabrftrafe in einen Fufweg jur Ge-
nebmigung vorgelegt wurbe, wurbe audy wirflidh von demjelben
am 19. Movember 1880 genebmigt und die Babngefelidaft
eittgeladen, wnverzitglich ju Deffen Yusfithrung ju jdreiten. Eine
Biegegen von WloiZ Buder an bad [dyweigerifde Poft- uuv
Eifenbahnbepartement geridytete Reflamation wurde von biefem
am 23. Degember 1880 abidhligig befchieden mit ver Bemerfung,
paf demt Wloid8 Bucher unbenommen bleibe, Anfypriiche, welde
ihm aud alifillig von den Oraanen der BVabugefelljdhaft ge-
madhten Berfprechen erwadhien fein follten, auf bem RedhtBivege
geltend 3u maden.

D. $ietauf ftellte ALoi8 Buder mit Klage{dhrift vom 30. De-
sember 1880 beim BundeBgerichte die Untrige: Die Beflagt:
fdhaft babe Pem RKYiger ba8 vou thm erworbene Land, welded
burch den projeftivten Vavalelwey jur Station Shitpfheim of-
tupirt wetben [oll, gegen Erftattung der Hiefilr beyahlien Ent-
{hadigungsiumme uriicfiugeben ; begtehungdweife die Betlagte
fet nicht berechtigt, fraglichen Vavallehweg 3u erftellen ; — unter
RKoftenfolge. Bur Begrimbung madt ev im Wefentliden gelfend:
Gr DHabe die Anlage Ted von der Babngefel[dhaft projefiivten
Paralelmwege? vonu Anfang an gl eine Sdddigung feiner
Sntereffen, alg Jnthaber elmer im Dorfe Schiipfheim gelegenen
Wirthidhaft, Detvachtet und fih derfelben iwiderfeht. Unlaflicy
bed Abichlujfed Ded Kaufvertraged wom 17, AUpril/d, Mat 1873
fet thm nun jugefichert worben, daf bdad wvon ihm abgefvetene
fand nicht ju Sritellung e Larallelweged, fonvern audjdlief-
lidh) 3u Crftellung ted Babhnibrpers und Bahngrabend verwentet
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werde; une 3u bdiefem Bwede Habe die Abtretung ftattgefunden.
Died ergebe fich fchon aud bdem Wortlaute bed BVertraged und
fei thm dfiberdem, wofllr er Beugenbeweld anerbiete, von Dem
Erpropriationsfommifjar der Babhngefelichaft ausdritdiidy juge:
fidjett worden. G ¥onne fich daber auf den Atk 47 ded Bunbes:
gefehed Defreffend DWerbinvlichleit jur Abtvetung von Privat-
rechten Bevufem, undb da Dad abgetretene Land ju einem anbern
ald demt vertraglich veveinbavten Jwede verivendet werben mwolle,
badfelbe gegen Erftattung bed Ubtretungdpreifed juriidfordern.
Uebrigend fonnte er biefen Riderflattungdaniprud) audy tann
geltend madhen, wenn dag Landb micflich ju Anlage eined Weged
abgefreten yoorden twive, Denn e8 fel Bieyu nicht Dinnen ywel
Jabren vermenbet worben. E3 Fonne ver Klage audy nidht ent-
gegengebhalten sverden, daf dad abgetreterre Land yum Abtretungs-
ywede, namiidh jum Babhnbaue wirtlidy verwendet worden und
eine Micabivetung unmdglih fei, da vad Land fa tm Babn-
Pamme Drinven liege. MWenn ndmlid) anerfanut werben miiife,
Dafi Der Ranbdifreifen, itber welden ber Wey erftellt werben
wolle, alg ,blofler Weggrund gebadit” bem Klfger ,de jure”
surlifgegeben mwerben mitfite, diefe Mitdgabe aber beRhalb fattifdh
unftatthaft fei, wetl fraglicher SLondftreifen gleidyeitty audy
einen Theil bed Bafnbammed bilde, fo fei biefe Komplifation
einfad) Dadurch yu Yeben, vaf Dex Beflagtichaft bie Unlage bed
Weged unterfagt werbe. Dabin gehe venn audy in jiveiter Linie
ber flagevifhe Antrag. Subeventuel iwerde das Redht einer
Enticdhavigungdforderung vorbehalien.

E. S ifrer RKlagebeantwortung bemerft die Direftion Dder
Sura Bern-Lugern-Babngefedchaft im Wefentlichen : Die gange
abaetretene Parzele fet ju dem Ubtretungdymwede, namlich jum
Bahnbaue, verivenvet worben und pvar in der Weife, dal auf
berfelben etn Grdbamm mit 17/, fitfiger novmaler Bd{cdhung
anfgerichtet und {iber diefen felbft da8 Scdhienengeleife gelegt
worden fei. Ter Umftand, baf nadhtrdglich ver gleidhe Ervvamm
andh nodh 3u einer Wegbaute verivendet worden fet, dndere hieran
offenbar nichts. Uebrigend gebirve audy die fraglidie Wegbaute,
beren Grjtellung ber Bunbedrath der Balngefelfdhaft vorge-
jchrieben habe, jum DBabhnbaue. €8 tonnte fidhy alfo hHiditens
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fragen, ob nicht dem Kidger Dephalb, weil auf bem egpropriivten
@runbitiide neben der Grrichtung bed Babhngeleifed nod) anbere
jur Selt der Gypropriation vielleidst nicht geabute Einvicdhtungen
getroffen mwerben, eine Gut{didigungdtiage juftehe. Allein wenn
biefe Frage audy bejaht wiirbe, {0 finnte body iiber bie baherigen
Anfpriiche Ded Kligerd nur in dem befondern durdy dad Syyro-
priationdgefel vorgefehenen Sdiigungdoerfabren entfdhieden wer-
pen. Uebrigen8 fei ba8 BunbdeBgericht wobl zu Beurtheilung
Ded erften fldgerijdhen RechtBbegebrend gemdf Urt. 47 dved Ey-
propriationBgefeled fompetent ; dagegen fet baB jiveite Rlage-
begebren, welded ein Lerbot der Wegerftellung beywede, nidht
gerichtlicher Natur, fonbern fei nadh Ant. 14 de3 Bundedgefesed
iiber Bau und Betriehb Ter Eifenbabnen dem Bunbedrathe u
unterbreiten.

F. Replifanbo bemertt der Kldger der Hauptfade nad: Dad
Laralfelftrifden habe von Unfang an ein felbfiinbiged vom
Babhntracé unterfchiedened Bauobjeft, eine fogenannte Neben-
anlage, gebilvet, yum Beweife woflir die Edition bed im Jabre
1873 genehmigten Plane® und der bejliglidhen Flidenverseids

niffe verlangt twerbe. Vet Abjdluf ved Bertraged bom 17, April

big 5, Mai 1873 habe die Bahngefellfhaft vad Projefiver Eyftel-
lung ve8 Paralelftrdfdhensd aufgegeben gehabt und fei gwifden
den Parteien einverflanden getvefen, daf die Ubiretung nur jum
Bivede der Anlage bed Bahntbrperd und ped Babhngrabensd ex.
folge, wie fih aud ber forgfaltigen Begeidhnung ved Ubtretungs-
yweded im Bertrage und aqud den Wertragunterbandblungen er-
gebe. Dafiie fet audy angufithbren, vaff bet einer im Jabre 1874
ftattgefunbenen Nadberiverbung dem Kldger durd) eimen Brief
Ded Seftiondingenienrd Suénod vom 23, Junt 1874 gany ge-
naw mitgetheilt worden fet, ju weldem Swede ber betreffende
Lanbfireifen verwenbet twerben folle. Hatte Kiager gealaudbt, daf
dag von ihm abjutretende Land zu Anlage eined Pavalelweged
verwendet werden folle, fo batte er niemal® in eine gitlicke
Abtretung eingerwilligt, fondern dDie Ginleitung bed Sdakungs-
verfabrend verfangt. Jm Uebrigen witD gegenitber den Yus-
filhrungen ber Klagebeantwortung an den Yufftellungen der
Klagejdrift feftgehalten und Bemerft, vaf da8 Bunbvedgericht
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jur Beurtheilung ver Klage in ihrem ganzen Umfange fompetent
fet, da diefelbe auf Art. 47 ded Gypropriationsgefeted begrimmbdet
werte, und endlich beigefilgt, baf eventuell die Beflagte bet
threm Untrage, e fei die Sdigungsfommiffion sur Behand-
fung der Gntichivigung8forberung Budjerd in Funftion ju
rufen, bebaftet ywerde, '

G. Die Betlagte versidhtet auf Cinreichung einer Duplif.

H. Bom Jnftruftiondriciter wurbe durd) Berfligungen wvom
8. Upril und 25. Juli 1881 ver vom Kldger thelld [dhon in
ber Rlagefdhrift, theild in feiner BVeweiteingabe wvom 3. Juni
1881 angebotene Beugenbetveid baritber, baff bet ben Unter-
hanblungen itber den Bertrag vom 17. April/>. Mai 1873 von
bem Dettreter der Babhngefellfchaft erfldrt worden fet, dad ab-
jutretende Rand iverde nidht zu einem KommunitationBmittel,
fondern nur fiir BVabubamm und Graben verwendef, fowie da-
vither, dag ber in ber Replit eriwdbhnte Brief bed Seftionsd-
ingenteur8 Cuénod an ben RKldger vom 23. Juni 1874 bie
Antwort auf eine Reflamation bed8 RKldgerd bejitglich der Vex-
mwendung de8 naditrdglid) erwoorbenen RLanbed gewefen fei, alg
unerheblidhy abgelebnt. Dagegen orbnete derfelbe bdie Epition Ded
tm Jabre 1873 vom Bunvedrathe genebmigten Planed itber
ple Station Sditpfheim und ven Parallelweg an; e wutde
biefeibe indeft von Der Betlagten nidht bewerfjfeligt.

I. Bei der beutigen BVerbandlung erflirt der BVevireter hed
flageed vorerft, baf er, fofern bad Gericht ben zur Ehition
verlangten Plan ald fitv die Enifheivung erheblich evadyten folite,
Siftirung ber BVerbanblung auf Koften Der Beflagten big jur
Borlegung ded fraglidhen Planed beantrage und auf den von
ibm angebotenen Beugenbeweid nur infofern verzichte, al8 dad
@eridyt feine Darftellung der betreffenven Thatfadhen alg er-
toiefen Betrachte ; in der Hauptiache balt er an den im Shriften-
wedhfel geftellten Untrigen feft und beantragt im Weitern, daf
eventuelf im Urtheile audgefprodien werde, vaf Kidger berechtigt
fei, 3u Behandlung feiner Schavenderfabforberung die Jufammen.
berufung ver eidgendififden Shasungstommiffion u verlangen,
unter Koftenfolge. Der Bertreter der Beflagten dagegen erflirt,
vaf bie Goition ded feiner Jeif aufgelegten Planed lebiglid)

vir — 18814 L
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aug Berfeben unterblieben fei, daf bderfelbe itbrigend, ebenfo
wie der angebotene Jeugenbeweid, wollig unerbeblidh fei wund
pafer Geute die Enijdheivung in ber Hauptiade ausgefillt
wetden finme ; i der Hauvtfadhe trdgt er auf Wbmweifung bder
{dmmilidhen ¥agerifdhen Begehren unter Koftenfolge an, indem
er in8befonvere bemerft, daf da8 Heute geftellte eventuelle Be-
gebren bed Rilgerd wverfpdtet fei, und im Fernern noch aus-
fithet, daf nach ver Rubrit I, Biffer 7, ved Bertraged vom
17. Upril/b. Mat 1873 RKidger auf alle ihm aud Art. 47 ded
Gypropriationdgefeied juftehenben Redite veryichtet habe. Jn
Replit und Duplit Halten die BVertreter beider Parteien an
ihren Untrdgen, unter Beftreitung der gegnerijdhen Ausfihrungen,
feft.

Das Bunbvedgericht jieht in Erwigung:

1. Da ber Kldger audy fein eventuelled Mecht8begelren, ed
fei per Beflagten die Unlage Ded fraglichen Parallelweged ju
unterfagen, auf Urt. 47 de8 Bunbdedgefeped betveffend Berbind-
lichfeit jur Abtvetung von Privatredhten begriinbet, {o ift bad Bun-
De8gericht gemdf Art. 47 Lemma 4 cit. und Wrt. 28 litt. ¢ bed
Bunbdedgeleted ither Drganifation der Bunbedrechtdvilege u
Beurtheilung diefed Recht8begehrend und mithin jur Entfchet-
bung iiber die Klage in ihrem ganjen Nmfange fompetent und
erfcheint dDie diedbezligliche Einwendung ver Beflagten ald un-
begritnbet,

2. Die vom Kldger jur Soition verlangten Dofumente (Plan
und Fladenverzeidhniffe) find jhon Ddefibalb, weil dtber deven
Jubalt ja gar fein Streit ywifchen ten Varteien befteht, fiir
tie Enifdeibung vollfommen trrelevant; ebenfo find die Be-
bauptungen, ftber yoeldhe vom KiGger Beugenbeweid anerboten
porben ift, wie fidh) aud dem in Erwdigung 3 Ausjufithrenven
ergibt, offenbar unerbeblich, und e8 ift Daher Heute um Gnt-
fcheive in Der Houptiache yu (dyreiten.

3. Sn ver Sade felbit faun offenfidhtlih von etner Guk:
hetfung ver in ber Klagejchrift geftellten Begehren feine Rede
fein, Denn e8 fann irgend weldem begriindeten Jweifel nicht
unterliegen, Daf bdie abgetretene Randparzelle ju Ddemjenigen
Bwede, ju weldem die Ubtretung erfolgte, ndmlidy jum Babhn-
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baue, wirflic) verwenbet worden ift, tvie denn audy Kldger gar
nicht Deftreitet, baf diefelbe nodh gegenmiriig einen Beftanbtheil
bed Gifenbabudammes bilvet, und ed erjcheint baber {hon aus
piefemn Girunve gl unverftandlidy, wie Kldger ein Ritdforderungs-
recht aus Art, 47 ped eidgendifijchen Cypropriationdgefeled gel-
tend madjen will. eberdem ift flar, daf nadhy Art. 14 Ded
Buubedgefehed fiber den Bau und Betrieh ber Eifenbahnen der
Bunvesrath bdaritber ju entfcheiden Bat, welde Yrbeiten jum
Gifenbahnbaue gebbren, bejiehungsmweife weldye Arbeiten von
einer Gifenbabngefellfchaft in Berbindung mit dbem Baue bes
Bahntdrpers tm Jntereffe ves Hifentlichen Vertehres, ber Betriehs-
fidherbeit u. §. w. auBjufiihbren find undb daf vaber der Bau des
in Frage ftebenden Parallelmweges, ju weldem bdie Eifenbahn-
unternehmung vom Bundedrathe im PHffentlidhen Sntereffe an-
gehalten worden ift, alflerdingg einen Beftandtheil bed Babhn-
baued Bilvet. DBefteht aber fomit etn Ridforverungdrecht bes
Rlagers gemdp Avt. 47 ded eidgendffifchen Eypropriationsgefeyes
itbevall nidht, fo muf felbftverftdndlich nicht nur vag erfte,
fonbern aud) pag jweite (eventuelle) Rechtbegehren der Klage-
fdrift abgemiefen terden, da auch legtered lediglich auf das
vernteintliche Ritdforbevungsrecht ded RKidgers begrimbdet wirn.

4. Was bad bei der Heutigen Verbandlung geftelte fubeven-
tuelle Rechtébegehren ber Rlagepartei anbelangt, o iff bagfelbe,
ba e8 oifenbar nidt eine blofe Minberung bder uripriinglichen
RKlagebegehren enthilt, fondern auf etwag gany Unberes ald
Teptere geridptet ift, verfpdtet vorgebradst und muf jhon ausg
piefem Grunve juriidgewiefen werben. Wenn ndmlich ver Hage
rifche Bertreter im beutigen BVortrage audgefiihrt Gat, taf durdh
viefed Begebren lediglich bie richterlidhe Feftjtellung eined von
ber Beflagten in der Klagebeantwortung gemacdhten Sugeftdnd-
niifed verfangt werbe, o ift bied offenbar unbegriinbet, denn
bie Beflagte Bat fih im Progefje TeineSweg8 bahin ausdge-
forodien, daff KlGger befugt fei, su Bebandlung Jeiner allfdlligen
Sdhavenderfaanipriidie die Bujammenberufung ter eibgendifi-
fhen Sdhasungfommiifion ju verlangen, fondern fie bHat blog
auBgefiibrt, dbaf in concreto hddiftend ein im Sdagungsdoer:
fahren ju verfolgender SdhadenBerfafanfprud) Dbegrilntet fein
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tinnte, Dagegen jedenfalld die in ber Klageidirift gejteliten Be-
gebren unftafthaft feien. €8 iff benn {ibrigen8 audy flar, baf
su Bebandlhing allfalliger ScdhavenBerfakforderungen ved Kldgers
bie eidgendijiide SchabungBlommiffion und in weiter Snftany
ba8 Buubdesgericht nur infefern fompetent find, alg diefe An-
fpriihe auf a8 Egpropriationsdgefed b. b, darauf begritndet
swerbert, daR bdie Crftellung ved Parallelweged bie Enteignung
eined Dem RKldger juftebenden dingliden Redhted involvire, WEh-
vend, wenn e8 fich um eine Tediglich auf die durd) den Vertrag
pom 17. Upril/5. WMat 1873 begritudeten befondern vertragliden
Beziehungen 3wifdhen den Kontrabenten geftitpte Klage Hanveln
follte, su Deren Beurtheilung audfdlieflich die fompefenten
fantonalen Gexichte juftindig find.

Demnady bat dad Bundedgericht
erfannt:
Die Klage ift abgeriefen.

ITI. Organisation der Bundesrechtspflege.

Organisation judiciaire fédérale.

104. Sentenza del 15 otlobre 1881 nella causa Lavertezzo
conlro Scazzigu.

A. Addi 14 marzo 1871 il patriziato del comune di Laver-
tezzo, a cio debitamente autorizzato dal governo cantonale,
vendeva ai signori avvocati Ferdinando e Pasquale, padre e
figlio, Cattaneo, di Faido, tre lotti di bosco in Val Carecchio
pel complessivo prezzo di [r. 40 mila. A stregua del relativo
capitolato e della scrittura di contratto dovevano i compratori
effettuare il taglio di detto bosco entro il termine di cinque
annl e ¢ garantiva il patriziato venditore ai signori compra-
tori la piena proprietd dei boschi venduti, assumendone le
relative legali conseguenze, da qualunque molestia venisse
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loro recata per tale oggetto, per qualsiasi causa e da qual-
siasi parte derivasse. »

B. Nell'anno che tenne dietro procedevano gli acquisitori
alla effettuazione di wna parte del taglio ed ottenevano, me-
diante il versamento di un compenso di 4 mila franchi, una
proroga di due anni al fatale come sopra stabilito.

C. Venuti a morire nel frattempo i signori Cattaneo, i loro
eredi vendevano sotlo la data 26 luglio 1873 gli anzidetti lotti
di bosco al signor Felice I’Ambrogio, di Dalpe, per sé e quale
procuratore della Societd « I’Ambrogio e Compagni » {ora
Scazziga-Bacilieri-Schenardi e 1’Ambrogio), convenendo con
esso lui che « il relativo contratio intendevasi concluso e sti-
pulato sotto le medesime condizioni, clausole, convenzioni,
patti e riserve gia precedentemente intercesse tra il patriziato
di Lavertezzo ed i primi acquisitori, per il che Pattuale parte
compratrice veniva collocata di fronte al patriziato nella me-
desima posizione, nei medesimi diritti ¢ nei medesimi obbhi-
ghi e pesi, in cui trovavasi I'altuale parte venditrice, ritenuta
per sola ed unica differenza la diversita fra il prezzo aituale
(fr. 25000) e quello antecedentemente concluso (fr. 40 G00),
considerato il contraito d’allora, meno I'eccezione unica del
prezzo, come parle integrale del presente e risguardandosi 1
lotti di bosco in discorso siccome venduti nello stato e condi-
ziene in cui attualmente si trovano, » — I nuovi acquisitori
ottenevano pol successivamente e verso pagamento di altro
compenso di 2500 fr. una seconda proroga di un anno al ta-
glio, il cui compimento trovavasi di tal gnisa rimandato al
14 marzo 1879.

D. Con suo decreto 6 settembre 1576 dichiarava perd in-
tanto il Consiglio di Stato del cantone Ticino, in esecuzione
di ordini (16 agosto detto anno) trasmessigli dal Consiglio fe-
derale, a sensi dell’art. 30 della legge forestale 24 marzo
1876 : « Essere sospeso qualsiasi taglio nelle foreste e boschi
situali nel eantone, di proprietd di comuni, patriziati e corpo-
razioni, finché i proprietari non abbiano domandato ed otte-
nuto a questo effetto, per suo mezzo, l'autorizzazione del



