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gegen und e wittde audh bie Julaffung einer f{oldhen mit bem
gangen Swede bed Inftituted ber jeitweifen Trennung von Tifdy
und Bett tn offenbarftem Widerfprudie fteben. Dagegen ift felbft-
verflandlich die Unftellung einer neumen, auf einen beftimmien,
feit dem Dbie Semporalidheidung ausfprecienden Erienntniffe Hin-
sugefommenen, Sdeidungdgrund gegriindeten Sdeidungsdilage
audy wabrend ber Dauer der Temporalideidung ftatthaft (fiehe
die Entidieidung bed Bunbedgeridhted in Sadien Sturgenegger,
Amtliche Sammlung 11 &. 371). Jm vorliegenten Falle nun
aber hat bie Kldgerin ifre erneuerte, lediglih auf die Fortdauer
der tiefen Berritttung bed ehelidhen BVerhliliniffed geftiibte Ehe-
fdheibungdflage vor dem Ublaufe Dder Dauer der Ddurd) bdad
Uribheil bed it gallifhen RKantongerichted vom 4. September
1879 andgefprodienen Temporalideidung angeftrengt und e8 it
biefelbe aud) von Den beiden Yantonalen Inftangen vor dem
Wblaufe der fiir die Temporaljheidung feftgefesten Frift ma-
teriell beurtheilt soorben, wibrend bdiefelbe, nad) dem Ausdgefithe-
ten, bei richtiger nivendung bes Gefeped al eine verfrithte
hatte juritdgeriefen werben mitffen. Demnady ift aber flar, daf
ber RefurBantrag ded DBeflagten infoiveit gutgebeifjen werden
muf}, dafi die Klage der Chefrau Humbel al8 eine verfelibte jur
Beit abgeiwielen mird,

Demuad) hat dad BunbeSgeridht

erfannt:

Dag Urtheil be8 Kantondgerichted von St. Gallen vom 6. Yu-
guft 1881 witd bahin abgednbdert, daff bdie Klage ald verfriiht
sur Beit abgeriefen toird.
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VII. Civilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten
oder Korporationen anderseits.

Différends de droit civil
entre des cantons d’une part et des corporations
ou des particuliers d’autre part.

112, Urtheil vom 17. Oftober 1881 in Saden
Domfapitel Ghur gegen Graubinden.

A. Sm Sabre 1509 wurde jwifden dem Staate Graubinben
b. . Den gemeinen brei Biinden und dem bifehbflichen Hoditift
in Ghur eine, in der Folge vom RKaifer Magimilian genehmigte,
Bereinbarung getroffen, wonady dasd bijchbfliche Hodhftift an einer
ihm begeichneten Stelfe eine Brirde itber die Landquart erftellen
unb unterfalten follte, wogegen ihm auf ewige Beiten gewifje
Bolibesiige eingerdumt yurben. A bann im Jahre 1785 der
Bau einer Hanveldfirafe von Chur nady der Kicytenfteinergrenze
(ber fog. beutfchen Strafe) in Angrifi genommen tourbe, fam
ywifdien den gemeinen Randen und dem Hodftifte in Chur ein
never Bertrag Uber ,Herftellung und Chauffirung und mweiter=
hinige gleihmifige Unterhaltung der Ranbesftraffe von Dber-
Boll- ober Landbquartbriide bi8 auf die Stadbtdurijdien Grengen”
u Stande. Durch denfelben iibernafmen bie gemeinen Lanbe
bie Serftellung und bdie, bisher ebenfalld bem Hodbftifte ju Chue
obliegenbe, Unterhaltung diefed ganjenm, einen iﬁeif' Der mneuen
Hanbelsftrafe bildenben, Strafendifirified gegen gem{fe Segen-
Teiftungen De8 Hodyftifted; bag Hodyftift dagegen bet.pf[wf)tete fichy
ju ,untlagbarer Mnterhaltung ber — an bgr fraghcf)?n Strafe
,gelegenen — (obern) Landquartbriide und ber' bgtmf bef’&um
,benen Pubhren foviel und foie ed felbem etmu%hd)er'@t?geu
bisher obgelegen ift, ohne Unterfdhied,” mogeg'en e'@ Bet"iex'nem
bigherigen Bollbesuge auf der Bride und bet feinen brigen
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diegbesitglichen Gerechtfamen belafjen und gegen Jedermann ge-
j&iigt werben folfte.

B. Radivem in dem RKriegdjabre vou 1799 bdie Briide nie-
dergebrannt worben war, yourde vom Hodftifte in Chur u-
nadft eine Jnterim8britde, fpater (im Jabhre 1802) aquf einen
thm am 6. November 1800 durdy den Prafefturrath in Chur
itbermittelten Befehl bed framybftichen Senerald Grouchy eine
neue Definittve Briide erftellt, weldy lehtere Heute noch {tebt.
Firr die Critellung diefer Brildenbauten und der dazu gehirigen
PWubrungen, hat da8 Hodftift in den erjten zehn Jabren diefes
Sabrhundert8, feiner Behauptung nad), eine Summe von 72 000
Gulden Reihdwabrung audgegeben, mwogegen e8 ven Britden-
3oll bi8 mnach Jnfrafttreten bder Bunbedverfafjung von 1848
ftet8fort beogen Hat,

C. Nadypem [odbann die Eidbgenoifenichaft, in Yusdflibrung bes
Axt. 26 ver Bunbdedverfafjung von 1848, die bilnbdnerifhen J6Me
durd) Lertrag vom 9. Auguijt 1849 vermittelft einer dem Kanton
su entridtenden jabrlichen Entihdvigung von 200 000 Fr. a. W.
abgeldft atte, jchiof ber Kleine Nath ved Kantons Graubitnden
am 18. Offober 1850 mit bem bifdhiffiden Domfapitel eine
Uebereinfunft fiber bie demfelben jufommenbe Entjdyddigung firr
Den Wegfall ve8 Briidengelved bei bder oberen Jolbriife ab,
in weldjer dle bem Domfapitel gebithrende jdhrliche Entichivi-
gung auf 2200 Gulden feftgefest und im Weitern beftimmt
wurbe : Aet, 1L Die Bergittung wird folange geleiftet, af3
pem Kanton feitend der Cidgensffenfdhaft die durd) den Bertrag
vom 9. Auguft 1849 jugeficherte Entichabdigung juflieft und als
die mit dem Gingangsd erwibhnten Britdengeldbesug fiberbunbdene
Briidenunterhaltung@pflicht erfilllt witd. Sobald bdiefer BVer-
pllidtung nicht mehr nadygefommen wiirbe, bleibt vem RKanton
porbehalten, die Vergiitung einjuftellen oder bdie angemeffenen
Abjiige ju madjen.” Big jum Jahre 1874 Lejog demgemif
bag Domiapitel die erwdbnte jihrliche Cnifhivigung von 2200
Gulven fort. Nadhbem indef in Folge der Bunbedverfaffung
vom 29. Mai 1874 die feitend der Eidgenoffenfhaft dem Kan-
ton bigber DbeyahYten Bollentidhdvigungen iweggefallen waren,
ftellte Der Kanton Graubinven von Ende 1874 an bie Jahlung
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er fimmtlichen bigher al8 HBollentfchabigung an Rorporc'divnen
unp Privaten entrichteten Betrlige vorldufig ein und Hielt fo-
bann gemdh einem Befchlug feined Grofen RNathed vom 8. Junt
1877 befinitiv daran feft, taf ber Kanton bdie Verpflidhtung
ablehne, ben frither jollberechtigten Gemeinden, Korporationent
sber Privaten von Gube 1874 an irgendwelcdhe Entjdhibigung
fiir die munmehr verfaffungdmagig aufgehobene Sollberechtigung
yufommen u laffen, wogegen ev fich Dereit erfldrte, von Ende
1874 an, jedod) ohne irgendweldhe privatrechtliche Berbindlid)
feit lediglich nach Mafgabe feiner jeweiligen Gefehgebung bie
Unterhaltung beftimmter, bi8her von Sollberechtigten unterhaltener
Bauobjefte, u. A. auch der Oberyoll- ober obern Randquart-
Briife, su regeln. Sn Folge Deffen ging einerfeitd bereits am
15. Januar 1877 die Obersoll- oder nbere Landquartbriide pro-
viforifd) in ben Befihy ded Kantons, welder von da an den l'lns
terhalt beforgte, itber, anderfeitd bagegen trat bas Donfapitel
in Ghur beim Bundedgerichte flagend gegen ben Fistud bed
Kantond Graubinden auf. '

D. Sn feiner Klage ftellt dag Domfapitel, geftitt auf eine
eingehende Darlegung bed Sadiverbalted folgenbe Antrige :

1. Der Kanton Graubiinven wolle verpflichtet werden, dem
Domfapitel ju Chur vefjen Briide iiber die Landquart, genannt
obere Bollbriide, nad) Schagungswerth einer unparteiijcen Cg-
pertife, nady Higerifchem Dafirrbalten alferyvenigitens 7000 Jr.,
su beyahlen. Gventuell derfelbe Habe dem Domfapitel ju gejtat-
fen, fber feine Briicfe nach Velieben ju verfigen, fie wegsuneh-
men u. §. | Dabet werbe al8 eine jugeftandene ‘Ef)atfac'be )'?e=
trachtet, Daf Der Kanton jugleidh mit Der Britcfe aud bzi bie-
felbe {chitbenden LWuhrungen itbernehme ; vaIte.bem nac'f)trccgﬁd;
wiberfprodhen twerden, fo werde ein bieSbesiigliched Petitum ge-
ftel(t. o

9 Der Kanton werde verpilichtet, die jivel riidftindigen Jah-
te8fummen yro 1875 und 1876, bd. b. big put proviforifden
Uebernahme der Bride burd) den Kanton im Betrage bvon
7480 Gr. fammt Bersugdjinfen & b 0/,, von ben Berfallster-
minen an gerechnet, audzubegahlen. i

3. Gyentuell ver Kanton Habe die Unterhaltungstoften mwdh-
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rend ber Jabhre 1875 und 1876 im Betrage von 467 Fr. 89 @t8.
3u beyablen,

4. Alfes unter Koftenforge gegen ten Ranton.

Dagegen beantragte der Fi8Fus pes RKantond Graublinden in
feiner RIageBeantwortung Abweitung ded Hagerifden Rechighe-
gebrens unter Koftenfolge, wobei er fich indef Bereit erfliete:

a. Die obere Jollbriide al8 integrivenden Beftandtheil der
fog. Peutiden RSommersialfteae fammt den bieju bienenden
FluBverfiherungen vom Tit, Domtapitel 3u fbernehmen unp
fortan 3u unterhalten, jeboch shne irgenbdivelche Entjdidigung
unb nadyvem die Briide feiten8 bes Rlgers in gebirigen bau-
lidhen Buftand geftellt fein werde, eventuell unter Belaftung ves
Domfapitels fiir bie nothiendig voryunehmenden Hauptrepara-
tuten an gebachter Brirde.

b. Die 1875 und 1876 yom Domtapitel ausgelegten nach-
tweidlidhen gerwdhnlichen Unterhaltungstoften pemfelben 3u ver-
gliten,

Bur Begriindung biefer Untrdge nimmt der Betlagte wefent-
lih auf bdie bunbesgerichtliche Cnticheidung 1. S. Planta vom
9. Mai 1879 (Amtlidhe Sammlung V &, 266 u i) Beug
und bemerft im Fernern, baf da8 Domtapitel verpilichtet fet, die
Brirde dem Kanton in einem [oldgen Baulidhen SBuftanve u
itbergeben, wie e8 feine vertragliche Pilicht srdtungdmifigen
Unterbaltes mit fich bringe, und der Kanton feine8ivegd gebal-
fen fei, bie Radlaffigheitatiinden ves bigherigen Berpflichteten
auf fidh ju nebmen. G beantrage dafer ju Seftftellung bes
jefiigen Baulichen Buftanbdes pes Gtreitobjefted fomie ber noch
vor der Uebergabe pem Domfapitel auffallenden Hauptrepara-
turen, fomwie besliglich Dber Frage, inwieweit bie vorhandenen
Bubrungen ju Sidjerung der Bride diemen umd fomit eben-
falls vom RKanton ju itbernehmen feten und beitglich es bau-
liden Buftanves derfelben bie Uufnabhme einer Ggpertife.

E. 3n feiner Repir fithrt Dag Bijdfliche Domfapitel in Chur
im Wefentlidhen aus: Das Domtapitel ftelle fich im Grundfage
auf ben Standpunit, baf Der Ranton verpflichtet fet, entmweder
bie Bollentiehidigung gemdR bem Bertrage vom 18, Oftober 1850

fortzuentridyten, in weldjem Fale Eigenthum unp Unterhaltung vex
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Bride und ber Wubrungen dem DomTapitel verbleiben twittben,
ober aber dem Domtapitel den Shasungswerth ber Britde und
Wubrungen zu bezahlen, wonady dann “(&igentf)um gnb nntcgv
haltung diefer Objefte auf ven Kanton Hibergehen viirben. S
diefern Sinne fet dag erfte Klagebegehren ju verftehen. B fei
venn audy, wie aud einer Reihe von Weuferungen ber'fantnnavien
Behbrden fidy ergebe, ftetd anerfannt worven, baf; bte'red)tlfd)e
Lage ded Domfapiteld beyliglich der Qﬁergoﬁbru&e' Die gle;dyg
fet, wie diejenige bed Gigenthilmers be? @wute@ Reidhenau (e
D~ Planta) beyiiglih Der bortigen ﬂtf)iembruden'unb o8 mx;ﬁe
baber Dem Domtapitel ebenfowohl wie dem ('S,tgentf)u'met er
Reichenauerbritfen die Joflentichidigung, menagfte'ns in rezw
yirtem Mafle, fortentrichtet werben. Darauf na'mhd), bgs"&ec
Pertrag ded Kantons mit vem Befiger bex §Re1c!>enauer‘ru e
nodh einen, in dem Bertrage vom 18, Offober 1850 mit b§m
Dombapitel nicht enthaltenen, Sufah entf}aft'en babe, mnnacf;“ ie
Bolfent{hadigung audy dann weiter entrichtet merbenwl}mﬁe,
wenn der Kauton anftatt der eidgendifijchen Bollentichivigung

- ein direfte? Uequivalent emypfange, fonune nidhtd anfommen, denn

agliche Bulal et audpritdlich blog als ,,@rI&utemn‘g“ Igef
j:eeird)getgu?b ?@ ife% Tbccf}ewc audh Der f)ie)': fireitige Berfrag in Ddie-
fem Sinne yu verfleben. &8 fei nidmlidh audy i'eﬁ;uba‘Itené ?éﬁ
tie fog. deutiche Rommeryialftrafe, an weldher die @Bexgeﬁ vitde
Yiege, ebenfall8 zu Den internationalen Alpenftrafen gef)m:ei fite
weldie dem Kanton gemdf Atk 3(} Der éBunbeS'berM]ung
ovom 29. Mat 1874 ein auferordentlider %unﬁ:e%ettt?g‘ vont
200000 Fr. per Jahr an Stelle der frﬁf)‘eren Boﬁenticl)abtgun%
geleiftet werbe; e8 mitffe fidh) in biefet' Begiehung 'gu@ ben S.‘ﬁxo;o-
follen Der Bunbdedverfammiung und threr Kommijfionen ay@ ef
Beit der Bunbedrevifionen von 1871/72 ergeben, daf b"e;'%eﬁ-
fteffung der vem Kanton Graubinden gewdbhrten («fntfct)g igung
oie fragliche Strafe ebenfalld in Sﬁec'{')nung geyogen Yoy ;n jEet.
Gany unbegrinbet fet endlicdh die ?Eratenﬁvn'?eé Rautgn , bag
pa8 Domfapitel die Britde wor If)'tet beﬁmttb:m 'ue emfzb;ne
burd) ben Kanton erft nod) repariven ioﬁe,' ftbrigens fe}’ ber
Unterhalt ver Britde, fo lange ber Ranfovn bie vertragdmdfpige
Bollentichdvigung beyablt babe, ftetd gehivig beforgt worden.
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F. Duplifanbo fithrt Der betlagte Fistué aus : Die Deutung,
welche Die Rlagepartei in der Replif dbem erften Rechisbegehren
ihrer RKlagefdhrift geben olle, fet mit deffen Wortlaut abjolut
unvertrdiglich. Jn der Klage Habe dad Domfapitel grundidslicy
bert Stanbpuntt acceptirt, baf die Berpflidhtung des8 RKantons
ausd bem Dertrage vom 18. Offober 1850 mit bem Sniraft-
treten der Bunbdedverfaffung vom 29. Mai 1874 dabingefallen
fet und bierauf fonne bagfelbe nidht mehr juriidfommen. Jivi.
fdhen dem Falle Planta, weldier durd)y dag bunbeggerichtliche
Urtheil vom 9. Mat 1879 entfdhieben worden fet, und dem
gegenindrtigen Streitfalle beftebe jetenfalld infofern ein durdh-
greifenber Unterfdhied, ald eben, nach ben vom Bunvesgerichte
tn ber ermdbnten Cntidetdung aufgeftellten Grundidgen, bdie
Oberyolibritde nidht an einer der burdy Art. 30 ber Bunbdedver-
faffung vom 29. Mat 1874 betroffenen internationalen Alpen-
ftragen liege, vielmehr ju der ,veut{hen Strafe” gehirve, welche
niemal@ ven internationafen Ulpenftrafen beigesdblt, audh viel
frither af8 bie internationalen YUlpenfirafen, welde Art. 30 cit.
eingig im Yuge Bhabe (ndmlidy die Strafen iiber Splirgen,
Bernbardin, Sulier und Maloja) gebaut worden jei, €8 fei
aucy feftsubalten, daf bad Domfapitel diejenigen Haupirepara-
turent der Briide nodh) vorjunehmen habe, weldhe bei vrdnungs-
méfigem Unterhalt Dereitd vor 1875 Bdtten audgefithrt werden
jollen.

G. Die vom Jnftruftiondrichter erhobene Eypertife ergab tm
Lefentlichen folgended RNefultat: Die urfpritnglichen Erftefungs-
foften der Obersollbritde veranfdhlagen bdie Crperten (die Herren
Ongenteurd Darbier in St Gallen, Wey in Rbeined und
Bautnipettor Schmid in Frauenfeld) in runder Summe auf
14000 Fr. und den gegemvolrtigen Abbruddwerth ver Materiq-
fien auf 2000 Fr. Den gegenwdrtigen Bauwerth der Briice,
wenn Ddiefelbe ihrer Beftimmung erhalten bleibe, werthen fie
auf 6500 Fr., welder Summe aber ald Paffioum ein Betrag
von 8700 Fr., mit RNidfict auf die Unterhaltungsloften, bdie
Nothivendigleit einer fofortigen, einen RKoftenaufwand von
3000 Jr. erforbernden, Hauptrepavatur, unbd eined, ungefdhr im
Jahr 1920 nothwendig werdenden, Neubaueg gegeniiber ju ftel-
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Ten fei. Die RKoften des Neubaued einer den gegenmarhgena%era
fehrsverhiftniffen entfprechenden Brife feien auf 13 00 %;:
ju veranfdhlagen. Der Bauwerth ber QBuf)x;ungen nad gegi -
wirtigen Preianjdgen fei auf 13 673 Br. :"0 8. (6896 15‘1’;
40 Gt8. fiir bas linfe, 6777 . 30 €18, fir 'bas' tid)te ll‘f'ec;,
angunefmen, Fitr den Beftand und bie i@cu'zerf)afttgfext ber .iBru e
feien bie Uferfdhuibauten durdjaud nicht in ber grofen Ean‘get;;
ausbehnung nothwenbdig, wie die Wubhrpflicht besd @o'mfapt?b
retche ; vielmehr geniige fitr den genannt’erﬂm Bwed cine fo 14 (e)
Wuhrung auf beiden Flufufern in einer Linge imn 30 ’\316 :
Meter ftromanfrwirtd und 10 big 15 SJIeter' abwdrts, Die wets
ter von ber Befie entfernten Wubrungen fefen ald gum Sdube
und im Sntereffe ded anftofenden Eanbeﬁangelegt ju betradhten
und u qualifiiten. Die Bauloften fitr nene, um Bmec% ped
Sdhuges ver Britde bei einemcmmeubau dienenbe Wuhranlagen
i 000 Fr. u veranfchlagen. ‘
?eteit; aﬁ;gzcg Sﬂtitt%geﬂt%mg pes Gryertengutachtens wiurde feitend
ber Rlagepartei insbefondere die QBertI)nn“g ber ('grftelllung%fnften
1nd Ded gegenwirtigen LWerthed ber Briide, oie die @gperftiu
viefelbe auffteller, al8 auf unridtiger (Stm}bfage Betgbeztb, 1t~
tifitt und im LWeitern audgefiibrt, daf bie fqmmthd)e'u tz\r:‘m
Dombapitel audgefiihrien und unterhaltenen %ubmn'gen . Ju-
tereffe der GrBaltung ber Briike erftellt worden feien, wie fid
baraus ergebe, daf dad Domfapitel auf bem.red)ten %Ig&;xfer
nody gegenmirtig feinen Grund und Bobven befile unb' auf be1g
Yinfen Slufufer die fantonale Strafe mehr bedrobt fet' alg pa
pem Domfapitel Dort gehirige Kulturland. E‘smu},eﬁ)}n ourbe
Hieran ein Begebren um Crgangung nbﬁr %er‘bvﬁftanbtgugg Per
Grpertife nidt gefnitpft. Dagegen exfldrte dte Rlagpavter, von
pem Rechytemittel der Reform (S)?Braud) 'I.nad?en ju yoollen, je-
pody Hlos in Dem Sinue, dafy die urfptungmf)en Rtggfse%ef;ge'rf
vernichtet und dued anbere erfebt mer"oen, mdhrend tm eE Irf,
gent der @d)riftenmed)}'ef unb vas Beiveidverfahren Beﬁef‘gn ffl
Ben folfe; die im Rege der Reform gefteliten neuen Klagebe-
in:
geb;en@geibe%azf;g; Graublinben wolle verpflichiet werben, an
ba%“zit. Domtapitel in Chur af8 Gigentlhiimer der Oberjoll-
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briife fiber bie Landquart, mweldjed Eifeft Hi8 1848 jolberechtigt

gewefen, die durch DBertrag vom 14./18. Oltober 1850 feftge-

ftefften und feither bi8 1874 ausbejablten jihrlichen Betrlge
pont je 3740 Fr. forhyubesabhlen fammt Berzugdjinfen u 5 °/,
pon dem jeweiligen Berfalltermine an. Ciner WblBfung bdiefer

Rajt durd) Begahlung ded zwanzigfachen Werthed der jdbrlichen
Betrige, wovon eventuell die Paffivlaft tm Kapitalverth abge-
jogen werden mbge, wiitbe bag Domfapitel von Chur nidt op-
ponirer.

2. Goentuell ter Lanton habe bie Oberyollbrirde iiber die
Randquart jammt den diefelbe {chligenden Wubhrungen im gegen-
wartigen nod braudbaren Suftanbe nadh Shagungsiverth einer
unparteiifchen Grpertife ju fbernehmen und ju beyablen. Chenjo
habe Derfelbe fitr den Fall, daf Dag erfte Vetitum nicht gefdhirit
toitrbe, bie ergangenen Unterhaltungdfoften vom Jahre 1874 an
big jur Uebergabe su bezahlen. \

3. Uled unter Koftenfolge gegen den Kanton.

Der beflagte Fistus ecldrte, gegen dad von ber Klagepartet
beobadytete Berfahren refp. gegen die Wbdnberung der Klagebe-
gebren nichtd einivenden ju twollen, dagegen werde auf Ubwei-
fung diefer abgednderten Begehren unter Loftenfolge angetragen
und an bem RedytBbegehren feftgebalien, baf bdie Uebernafhme
ber Dberjollbriide durd) ben Staat erjt nady audgefithrter,
nothwendiger Hauptreparatar feitend ded bigher pilichtigen Dom-
fapiteld ju erfolgen babe.

-I. Bei der Geutigen Verhandlung Halten beide Rarteien unter
erneuerter Vegrindung an ihren Yusfithrungen und Antrigen
feft.

Dag Bunbvesgeridht ieht in Srwdgung:

1. Die RKlage ift, nad) den abgdnderten Klagebegehren, in
exfler Linie babhin gerichtet, daff der RLanton verplichtet werde,
vem Domfapifel in Chur dle im BVertrage vom 18, Oftober
1850 {tipulivten Sollent{hadigungen audy in Jufunjt fort zu
entridhten. Nun beftimmt aber Art. H Ded genannten Vertrages
ausbriidlich, vah die in demfelben verfprodiene Cntidyidigung
nur folange geleiftet werde, al8 ,bem Kanton feitend der Eib-
genoffenichaft die burd) den Bertrag vom 9. Yuguft 1849 ju-

VIL Civilstreitigkeit zwischen Kantonen u. Privaten ete. N° 112. 855

gefidjerte Entidhdvigung juffieft.” Wenn b'te R)fageparttet t;iﬁ
piefer Bertragdbeftimmung und ber ungweifelfaft feftf ebex; "
hatjadie, daf mit bem Jmiraftiveten Der %unbegnerfqﬁung 0
99, Mai 1874 ber ywifdyen dem Kanton und ber (Exb'gennﬁem
fdhaft abgejdlofjene Bertrag vom 9. Yuguft 1849 baf;mg;’faﬁen
ift und der fanton die in pemfelben feftgefefte Bnﬁenfid)a zgungi
nicht mefyr begteht, an ber erioifnten Forberung fefthatt, o ge'{)
fie babei offenbar von der Anichauung aus, daf ber Ran'ton :z :
per thm purd) Art. 30 ber Bunvesverfaffung vom 29. ?H}at 187 :
mit Rt auf feine internationalen ?Ilpenitraigen fettens Ze,
Bunved gewwdhten jihriicden Entidyidigung von 200 000 3.
¢in Direftes Wequivafent fiir die meggeiaﬂet'ten Boﬂegtifi)abx;
gungen bejiehe und pafp nun der Rragepftrtgt' nad Sinn unf
®eift beg Berfrages vom 18. Dftober 1850 ein 'QInﬁaru&} auf,
spenigftend verbaltnifmaRigen, Fortbesug Der in Diefem %gtrgg&
feftgefeten Eutjchivigung auch dbann 3'11ftef)e, mennt be; anbom
{eifend Der Eibgenoffenichaft pwar nicht mebr Ele. urdh .
Perirag vom 9. Auguft 1849 ftipulirte Bvﬁenﬂ&)abtguug'ie{ j ,t
bl aber ein Ddirefted, an peren Stelfe g?’tretene%' ﬂequti{a ent
bejiehe. ©8 ijt died jivar feitend be'é Klagerd n‘t&)t' Befhmn;
audgefprodien worden, folgt aber mit ‘Slotf)‘r'neaiftgfett bcgau x
pafy Hligerifcherfeitd in der Replif 1}nb im mun?ghci)en' QSDI vage
patauf abgeftellt wotden ift, paf Dbie Rlngepartet fidh g ezd%er
reditlicher Rage, wie der Gigenthitmer iie% @?ute@ Reichenau ne=
finde und in- gleidher MWeife, wie 8 fu;: biefen durd) dasd r
theil Ded Bundedgerichted vom 9. Mat 1879 "ayerfannt Bmms
vert fet, Anfprud auf Forthezug bet 'Bnﬂenticbqlmgung Yabe. 3
2, RNach den vom Bunbdedgeridyte in Der ermaf)fzten. Entidet-
pung in Saden Planta, fomie aud) in dem rtheile in Saden
Brufio vom 25. Januar 1881'aufgefteﬁ'ten @funbiagen mén,
an welden einfady feftjubalten ift, erid;e‘t'nt biefer %nfg'rug . ex:
Rlagepattet jedenfalls nur dann gds begrimbet, wenn die t ter:
solfbriide iiber Ddie Lanbquart einen I%'eftanbtf)etl einer t& :é_
nationalen Alpenitrafie bilbet; benn, wie in 'ben aftgefrxfbriey > -
{cheibungen feftgeftellt und augfiiprlidh Beg}*hnbet ti'f, teg tt;‘}’ enm
burch Art. 30 Dev Bunbegverfaffung nmfmten auperordent tcf)be.n
Bunbegheitrage an die Ulpenfantone ein Yequivalent flir die
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weggefallenen Bollentjhddigungen nur infoweit, al8 biefe fich
af8 PBerghtung flir Sollgebithren, die auf internationalen Alpen-
ftrafien erhoben wurben, qualifijivten. A8 tnternationale Alpen-
ftrafen im Sinne de8 Yrt, 30 ver Bunbedverfaffung find aber,
foie ebenfalld in Den erwdbnten bundedgerichtlichen Enifdei-
bungen an der Hand der EntftehungSgefhichte ber cifirten Ler-
faffung8beftimmung, ingbejondere der Botichaft e Bumubdes-
rathed vom 31. Januar 1872, nadigemwiefen wutbe, von ben
bindnerifdjen Alpenfivafen Tlediglich dbie Spliigen-, Berhardin-,
Sulier- und Malojaftrafe su betradten und e8 fann ficdh daber
im vorliegenden Falle nur fragen, ob Ddie {ogenannte deutfche
Strafe von Chur nadhy der lichtenfteinifden Srenge, an wel-
der die Oberyollbritde #tber bie Landquart gelegen iff, einen
Beftanbibeil etner biefer internationalen Wlvenftrafen bilde.

3. Diefe Frage ift aber ohne Weiterd ju verneinen, denn bie
fogenannte deutidie Strafe gebdrt zwar nady der Terminologie
der graubiinbunerifhen Gefehgebung zweifellod su den fogenann-
tert Sommersialjtrafen 0. §. den vom Gtaate unterhaltenen
Strafien, ebenfo umnyiveifelhaft aber ift audy, daf fie Feinen Be-
ftandtheil einer ber genannten Alpenfirafen Gilbet. Diefe ndms
lich wurden unbeftrittenermagen feit dem Jafhre 1818 und 3mwar
von Ghur aud nady der italienifhen Grenje gebaut, wdihrend
die fogenannte deutidhe Strafe bereits viel frither, d. . {dhon
im Jafre 1785 und in einer gany andern Ridtung, nady der
peutjden (lichtenfteinijchen) Grenge hin erftelit worben war. €8
ergibt fich benn audh aud bder angefithrien Botjdaft ded Bun-
degrathed vom 31. Januar 1872 jur Gvibens, daf bet Feft-
fegung be8 bem RKanton Graubimbden mit Rudfidt auf feine
internationalen Wpenftrafen qudzuriditenden auferordentlichen
Bundedbeitraged voun 200,000 Fr. alz Ausdgangspunktt der bitnd-
nerifchen internationalen Ulpenftrafen die Stadt Chur ange-
nommen wurde, wie bied die fitr die biindnerifdien Alpenftraken
bort angenommene Ringe vou 48 Stunbden jeigt. Daneben fann
Der von der Klagepartet hHervorgehobene Umftand, dbaf die joge-
nannte beutihe Strafe vor Eroffnung der Eifenbabhnen eine
erfiebliche Bebeutung fitir ben internationalen Berfehr gehabt
babe, offenbar nidyt in Betradyt fommen; denn wenn died aud
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riditig fein mag, und infofern die deutide Strafe «iﬂerbtng_so
al8 internationale Sirafe modyte Beimc{}t?t erben innexn, 1
gebbrt fie Dody feinediwegsd 3u ben internationalen ?IIpenﬁra%en,
auf weldhe Art. 30 Der Bundesverfafjung fich besiedt. '1
4. Was fodann das eventuelle Begehren anbelangt, g% I?Ef
per Ranton u verpflichen, Ddie Britde fammt Den Diefe ;
jhitgenben TWubrungen gegen %eg,aig!ung De8 @d?agung?m?ertgzn
Detfelben 3u itbernefmen, fv hat die Slagepartet mebir in et
RechtsiHriften nody im Heutigen Portrage i b'eﬁ nihern
rither audgefyrochen, auf welden Rechtggrund diefed %eget);ett
geftitit werde; e foll inbef bieie§ éBegebten' foohl barauft ae,
griinbet mwerden, baf dem Domtapitel dad (Sftgentbum'@reg ) &1;
ber Briide juftehe, die Verpflichiung bedfelben géer, btzm x‘uﬁe
pem Bifentlichen Berfehre offen 3u Balten, mit beré tegyam
per Sollentidhadigung pahinfalle und bafy nun der ',’an i 0
et Die Briide ihrem bidherigen Byede erf;a'lte'n wifjen mob m,
verpilichtet fei, biefelbe im Wege b:er @;‘propmt'wn 3 ert;el;ben.
Alfein diefer Anfchauung fann fetue%h&eg@n beigetreten (;, :
Denn : &8 mag dabin geftellt Bletben, sg"v fibethaupt dad 1%9.11:
thumsredyt an ber Britce dem @om'fapttei juftebe, wovon o berp-
pingd beide Parteien audjugehen deinei. @em't, aud et bnac{;
Gigenthumsredht deg Domfapiteld anerfannt witd, fo t:;gst o
feftgehalten yerben, baf die Britde einen mtegt'trenben' ef in .
theil Dex bifentlichen Strafe von Ehur t'taci) ?er Etc{;tenftem'ergtm e%i ’
bilvet, und daber wie die tbrigen S,fzede biefer @?ra{;e etne "y
Pend jum difentlichen Gebraude Befttmmte Sade it @m@t eg;tn
fich sur Goideny aud vent oben Falt. A f)erborgef)nbeneu. Fha iaﬁce[) t:
inghefondere aus dem PBertrage von 17'85, niobur&) fich ntﬁer; bt
lidy bas Domtapitel verpflidytet hat, vie Briide a3 Vel cg el
per damals gebauten Sffentlichen @traé? u ur}terbalten}; ;3 " i’?&e
mép aber ift tlar, baf fitr fo Ian?e gii bie iﬁetibixm;gngb a;t S
inaebraudie nidht auigehober i, '
ig?mg:g;tabgﬁ @otdrzfaﬁpiters ieber}jaﬁ%.bint.er bw;e' %efhm‘rg;:igg‘
jutiidiireten muf und den Eigenthiimer in femﬁr MReife fgu w; ieieg-
licher Berfiigung itber bie Qad}e beredhtigt, 'meImef)r gm;nrd) fe8
Gigenthumsredht infolange jedenfalls hls8 ein Iatente., ub ) dle
Bifentlide Swedbeftimmung per Sadye gebunvened fein un
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vasfelbe praftifhe Wirffambeit erft dann erlangen, wenn bdie
Beftimmung ber Britde jum Gemeingebraudie aufgehoben wird.
Sonady fann felbitverftandlich der Kanton nidht verpfiichtet wer-
pen, um bie Briide ihrer Veftimmung flir ven Bfentlichen Ver-
fehr 3u erhalten, da8 Gigenthum an berfelben entgeltlid), tm
MWege der Erpropriation, ju ertwerben.

5. Dagegen erfdieint audy dad Begeliren ded Kantons, baf
bag Domfapitel fiir von, hm verfiumte Hauvtreparaturen der
Brivde haftbar zu erflaren fei, ald unbegritndet. Denn infofern
wirflidy bie Klagepartet den Unterhalt ber Britde nicht gebbrig
beforgt Haben follte, war e3 Sadie ded RKantons, diefelbe hie-
3w angubalten, wozu ihm durdy die Beftimmung ded Urt. 2 deg
Bertraged vom 18. Oftober 1850, wonadh) er in diefem Falle
m Buriidhaltung der Sollentjdhddigungen befugt war, dag Mit-
tel in die Hand gegeben war. Da der Kanton bdied nidht ge-
than, fondern die fragliden Cnifdddigungsbetrige {tetdfort un-
verfiiryt augbeyablt hat, fo fann thm dad Redht nicht jugeftan-
den mwerben, nadytraglich diedbeyiigliche Ritgen anjubringen und
Anjpritche geltend su machen. Bielmelhr muf in der unverfitry-
ten Yuszabhlung ber Jollentfhadigungen bdurch den Kanton die
Anerfennung gebdriger Crfillung der Unterbaltungdpilicht er-
blidt terden. €8 ift {onad) ber Kanton einfady bei feiner G-
flarung ju bebaften, dah er fiir bie Bufunft die Unterhaltung
ber Brirde iibernehmen und audy der Klagepartet die von ihr
in Pen Jabren 1875 und 1876 gemachten biebesliglichen Yus-
gaben begablen wolle und ywar ift in lehterer Bejiebung, da
bie Biervither von der Klagepartei gemaditen Ungaben vom Be-
Hagten nicht bemdngelt worben find, ber Kanton ju Bezablung
be8 Betrages von 467 Fr. 89 Et8. zu verpfiidhten.

6. Demnady bleibt einyig nody die ywifdhen den Parteien be-
ftrittene Frage ju entfdheiben, inwieiveit bie bigher vom Dom-
fapitel unterbaltenen TWubrungen alf jur Brivfe gehdrig u
Befracdhten und gleich) wie die Briife vom Kanton jur Unter-
baltung 3u itbernehmen feien. Jn diefer Richtung nun fann dem
RKanton offenbar blof jugemutbet twerben, bie WUntferhbaltung derje-
nigen LWuhrungen 3u ithernehmen, weldie, nach bem Grgebniffe ber
Eypertife, jum Schuse der Briicfe nothwendig find und welde vom
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Domlapitel in feiner Cigenfchaft al8 bisher Btﬁcfenbaup?(tff;ttge.%
Gubjett unterhalten wurden. Dagegen fann der Ra?tm} in f'et-
ner Weife verpflichiet werden, die Unterhaltung der Etf)rtgen bx%i
fer vom Domfapitel unterhaltenen Wubrungen ju ub?mef)men,
fiber bie Wubrpflicit in Betveff Ddiefer Wuhrungen 1{t, fofern
biefelbe ywifchen ben Betfeiligten Peftritten fe'in follte, jevenalld
nidt im gegeniwdrtigen Berfabren ju enticheidben.

Demnady hat vas Bunbedgericht
erfannt: 3
1. Die Klage ijt abgewiefen; ebenfo wird dad pibert(ag%mene
geftellte Begehren bed beflagten %igtus, baf Ddie l—lﬂebemaf)me
per Oberjolibritcfe durch den Staat erft. nad %{usnfbrung ber
nothivendigen Hauptreparaturen burdy bie Klagepartet ju erfol-
en Dabe, abgemwiefen. :
¥ 2.b@e,t éBegfIagtg 1itd bei feiner Grflirung ben,ll'n'tt‘erf)ait Der
Oberjofbrivfe {tber die Landquart und der bagu gebhibvigen 513311[}
rungen fiiv die Bufunit fibernehmen und berﬁ Rlagepartet bie
pon derfelben in den Jafhren 1875 und 1876 verausdgabten
Unterhaltunggtoften tm anerfannten %e‘trage von 4:67 Ft. 89 G18.
erfegen 3u wolfen, behaftet und 3“3‘13 m'ber Meinung, i?af; t?vm
Betlagten die Unterbaltungdpflicht fiie die MWuhrungen in einer
Yugdehuung von 40 Meter flupaufwdetd und von 15 Meter
fufabiwdrts su fibernehmen ift.

118. Uriheil vom & Oftober 1881 in ©aden
Stabtgemeinve Chur gegen Graubiinden.

11. Februar 1726 erfaufte die Stavt Chur vom
%i?ci)o?n;lfﬁd) b?n Ghur dem won Q‘Ifterﬁ .I)er Beftefenben 3ol
an der Pleffur fammt Ddet Brivde hﬁeﬂtlbte[en Fluf vor dem
Dberthore in Ehur und bem Daju gehbrigen ?Il?uf)rin 1. f.Smé
um den Wreid von 12,000 Gulden. A8 vann im Jahre 181
pom Santon @raubimben Der Bau ber {oger}annten untern
Sommerjialjtrafe vor Shur fiber pen Bernbardin nac) Belleny



