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Perwendung der flagerifhen Gefdhdftsfirma ald Waarenyeidhen;
benn bie fligerifche Firmabeyeidhnung ift in dad Waarenjeidhen
b"eg %e?fagtgn, Tediglich mit nicht in die Yugen falenden Jus
Tﬁgeu, in einer Weife aufgenommen, welde offenfichtlich auf
Sauf&}ung' bed Publitums {iber die Herfunft der Waare beredy-
et und eine folde Thujdung bervoryurufen geeignet ift. Hie:
rin_aber muf eine Berlejung desd Rechted bed Rdgers auf den
ausfchlieplichen Gebraud feiner Firma a8 Waarenbeseidhrung
afletdingd erblicft werden.

T. Auf den erft im Heutigen Borivage geftellten eventuellen
QIn_trag De8 Refurrenten ift, da e fih im gegenmwdrtigen LPro-
3§ﬁe nur um die Julaffigleit ded gegenivdrtig fitr den BVeflagten
eingefragenen Waarenjeidend in feiner Gefammtbeit Handeln

fann, nidht eingutreten.
Demnach hat dag Bunbedgericht
etfannt:

Dag Urtheil be§ Obergerichted ved RKantonsd Thurgau vom
27. Januar 1882 ift in allen Theilen beftdtigt.

IV. Civilstreitigkeiten zwischen Bund
und Kantonen.

Differends de droit civil
entre la Confédération et les cantons.

21. Urtheil vom 18, Februar 1882 in Sadyen
: Bund gegen Lugern.

A. Durch Art. 20 ved Staatdveriraged jwifden der Schmweiy
und Jtalien vom 15, Oftober 1869 Detreffend den Bau und
Betrieh einer Gottharveifenbabn, weldem am 28. Ottober 1871
a'uc[) bag beutfche Reich beigetreten ift, Datte fich bdie fdhrweise-
rijdhe Gibgenoffenichaft verpflichtet, an bem in Urt. 16 Ddiefes
Pertraged feftgefesten Tofaljubjidienbetrag von 80 Millionen
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granfert filr den Bau einer Gottharbbabu fidh mit 20 Millio-
gen Franfen ju Bethetligen; nady Art. 1 und 3 DeB genannten
Rertrages umfafite dad in Yusficht genommene Gotthardbabn.
nefy die Linien: uyern-Rifradyt-Jmmenfee-Golbau, Jug-St.-
yrprian- Golbau, ®olvan-Flielen-Biadea-Bellingona, Lugano-
Ghtaffo, Bellingona-Magadino-italientjde Grenge gegen Luino
mit Sweigbahn nady Locarno, und tar bejtimmt, Dafy diefe
Qinten (mit Yudnafhme Der dhon frither fertig zu ftellenden
ghalbahuen von Biadea big jum Langenfee und wvon Lugano
nach Ghiaffo) gleichpeitig mit dem gtofen Tunnel von Gdiche-
gen nac) Aivolo erdffnet werden follten. Jn At 2 Ded Buns
pesbejchlufjes vom 22. Jult 1870, fpoourdy der angefithrte
Staatdvertrag {dhwetzerifcherfeitd ratifigict wurde, war Beftimmt:
,Der Bunbesrath mwird erft pann jur Yusweddlung der Rati-
fifattonBurfunden fdjreiten, fwenn bie gange von Dder Schiweiy
pertrag8mifig fibernommene Subbvention von 20 Milfionen
Franfent durc) binbende Berpflidhtungen Dritter vollftandig ge=
pectt fein wird.”

B. Durdy Berpflichtungdicdieine vom 4. Februar 1870 und
99. Offober 1871 nun Hat der RKanton Luzern vom Ddem auf
die Sdymeiy entfallenden, in feiner Gefammifeit vor eingelnen
RKantonen und Babngefellfhaften gededten Subfidienbetrage von
20 Millionen Franfen feinerfeits die Summe 1,800,000 Fr.
und vor 350,000 Fr. ibernommen. In dem Berpilichtungd-
foheine vom 4. Februar 1870 ift whetlich gefagt: ,Kraft der
bon ben verfafjungdmdfigen Drganen be8 Kantong Lusern
,gefafiten Befchlirffe, fich bei ex Grftellung einer fdhweizerifdhen
Alpeneifenbabhn burdy den St Gotthard mit einer Summe
Joont 1,800,000 Fr. 3u betheiligen, verpflichtet fich bie unter-
Jieidinete Regierung, Namend ded Qantong Lugern, durch diefe
,Urfunde, bem Bunbdedrathe der johweizerifchen Gibgenoffenfdhaft
o3 Hanven der it den BVau und Betrieh der Goithardbahn
,u bilvenven Attiengefellfdhaft die genannte Summe nady Mit-
,0abe Der nadyfolgenven Beftimmungen jur Berfligung 3u
oftellen : :

,1. Die Subvention ded Kantond Qugern bildet einen Theil
,Der Subventionsfumme von 20 Millienen Franfen, weldie die
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nSdyiveiy durd) Ak 20 bes Bertrages mit Stalien vom 15.
»Oltober 1869 fiir bie Grftellung einer Alpencifenbahn durdy
nden St Gotthard jugefichert hat.”

Jm LWeitern werden in vem Verpflicdhtungsidheine Borfdrif-
ten iiber die Bablungamobalititen, die ewentuelle Dividenden-
berechtigung und bie Bertretung ber Subfidien in ber General-
verfammiung der Gottharbbabhngefelljhaft aufgeftellt (Biffer 2
bi# 4) und fobann beftimmt :

nD. Der Bundedrath ift bevechtigt, bie dem Kanton fiir Bble
yund Pojten jufommenden Summen guriicsubehalten, wenn
nObiger Berpflichtung fein Geniige geleiftet werden follte, in
oweldhem Falle neben vem RKapital auch bex Binfenverlujt in
o Hedhnung fommt,

n6. Der Betrieh bet Gotthardbabn folf in allen Fheilen deunr
o Crforberniffen einer grofen internationalen Rinte entfpredien
oURD et wird ju biefem Swede der Kontrole ves Bunves ynter-
fterft.”

Jm Begleitichreiben, womit der RegierungBrath ved Rantons
Rugern biefen Berpfichtungsidhein dem Bunvedrathe itbermacte,
bemerfte er: ,9Mit Beyiehung auf die Bejhlitife ver Stadtge-
pmeinde Luzern vom 5. November und bes grofen RNathes vom
8. Jovember 1865 erachten wir uns jur Yusftellung biefer
o Uttunde ermdchtigt, indem wir in den Beftimmungen Hed uns
ymit threr Sufdyrift vom 7. Sanuar abbin itbermittelten Schlufp
nProtofolled fiber bie Crgebuiffe ber internattonalen Gotthard-
nDabnfonferengen vom 13. OFftober und des Bertrages mit Sta-
olten vom 15. Otteber vorigen Safres die miglichft fichere Ge-
pW0dhe fiir eine gehbrige Durdyfithrung der gangen Unternehmung
petbliden, die von Luyern verlangte divefte Anfdhluf.
Jlinie >lu3ern-ﬁﬁ{;nadpt%mmenfee:@olbau alg integri-
orenber Beftandtheil bes qudjuffihrenven Gotthard-
pbabnneged aufgenommen fidh befindet und bamit dieje-
onigen Bedingungen erflillt find, an weldje der Grofe Rath und
olie Stadtgemeinde feiner Keit ibre DBeitrdge an die wvon ber
o Sdimeiy qu leiftende Gotthardbahnjubvention getnitpft Haben.”

Der Berpflichtungdichein vom 29. Oftober 1871 fiber eine ivei-
tere Betheiligung bed Kantond Luzern von 350,000 . fodann
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pimmt in feinem Gingange auf einen mit Ridficht auf bie
gRabl Qugernd jum Sige der Gotthardbabngefellichaft gefq{gten
Pefchlufp der Ginwohnergemeinde ber Stadt Lugern bont gletchen
Tage, wodbuedy Ddiefe fih ju ei:}er feme?u '@uﬁbentwn 'bon
350,000 Fr. an die Erftellung einer ic§me13er1fc{)en %Ipenetfe'n:
bafn durdh ben St Gotthard verpflictet ‘I)abe, Begug; im
Nebrigen ftimmt er mit dem Verpflidhtung@idhein vom 4. Februar
1870 vobrtlich Tiberein.

C. MNadvem dle der auf Grund ded Staat8veriraged vom
15, Oftober 1869 gegritndeten @ott{)atbbaf)ngeieﬁicbatt jur
Rerfiigung ftebenden Mittel fich im Laufe Der §Bauau"3fu£)rung
al8 ungenitgend beraudgeftellt Hatten, fam am'12. %)Rarg 1878
gwiiden ber Scwely, Deutidland und Stalten ein , Bufag-
perirag 3u Dem am 15. Oftober 1869 jwifdien bder Schweiy
und Stalien abgeidlofjenen Bertrage betreffend ben Bau un'b
Betried einer Gotiharbeifenbahn® ju Stanbve, durd) welden die
fontrabitenden Staafen die durdy Art. 16 bed Bertraged vom
15, Oftober 1869 aquf 65 Millionen Franfen fefigefehte Sub-
ventton um 28 Millionen Franfen, vou welden C@eutfc{)"Ianb
und Stalien je 10 und die Shweiy 8 Millionen Franten ?Bers
nabm, erhbibten und in weldem im Weitern u. A in Abdnde-
rung bed Art. 3 Ded Wertragesd vom 15, Dftober 1869 feftge-
eft yourde :

Tg,,@et Bau der Linlen Lugern- Jmmenfee, Sug-Arth und
» Giubiadeo-Qugano ird bi ju dem Beit'punffe nerfcf;o{sel't,
,wo Die Rinie Jmmenjee-Pino bdem Betrieb ibergeben fein
 ird,

’ L Wenn in der Jwifchengeit bie @ntﬁyarbf)abngei'eﬁidmff ficf)
o1 Det Lage Definden wiltbe, bie eine ober andere diefer Equen
#30 Dauen, fo Htte fie bem {dhweizerifchen "%nnb'e@ratf)e einent
JFinanzaudweid ju leiften, welder bie fut" bt'e @aufpﬂjme
s Immenfee- Pino beftimmien Hillfamittel gduglich unberithrt
1aft. '
' ,,%Sﬁad) der Groffnung der Linte Jmmenfee-Pino foll 'b{e Bott-
wHardbabngefelifchaft den Bau der drei verfdiobenen Linien, fo-

L0ald alg ihre finangielle Lage 8 geftattet, an Hand nehmen
pund ausfithren. Der [diwveiserifhe Bunbedrath bhat ju ent.
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icheiven, ob Diefer JFal vorfiegt und in welder Reifenfolge
,Dle fraglichen Linien in Angriff genommen werben jollen.”

Bur Decdung der nady diefem BVerirage auf die Schiweiy ent-
faflenven NRadyfubvention von 8 Millionen Fraufen gewdhrte vie
Givgenoffenichaft ben beim Gotibardunternehmen mit Subven-
tionen betheiligten Rantonen gemdf den nihern Beffimmungen
ve8 Bunbedgefebed betreffend Gewdbrung von Subfivien fir
Hlpenbahnen vom 22. Uuguft 1878 einen Beitrag von 4,500,000
Franten, wihrend 2 Millionen von verfdhiebenen Kantonen und
1 1/, WMillionen von Dbden Cijenbabhngefellihaften der Central-
und Norooftbahn ithernommen yvourben. Durd) Verpflichtungs-
fhein vom 4, Miry 1879 dibernahm indbefondere bie Hegie-
rung bed RKantond Lugern ,in Folge Crmddhtigung der verfaf-
fung8mafigen Organe im Namen Ded Kantond Luzern gegen-
fiber Dem Bundedrathe Der [heizerifdhen Eivgenoffenihaft” die
Berpflihtung, fich, fiber die durdy BVerpflichtungdjdeine vom 4.
Februar 1870 und 29. Oftober 1871 bereitd jugeficherte Sub-
ventiondjumme von 2,150,000 Fr. hinaus, jur Dedung der
auf die Kantone entfallenven Radyjubvention mit einem weitern
Subventionsbetrag von 50,000 Fr. yu betbeiligen. Dabet find
in pem genannten BVerpflichtungsdicheine sub Jiffer 3 und 4 Be-
ftimmungen iber die Bahlungdmodalitdten fowohl der bigheri-
gen al8 Der mneuen Subjfidle, und diber bdie Vertretung ber
Subfivien in der Generalverfammlung der Gotthardbahngefell=
fdaft getvoffen und ift im Weitern vereinbart :

22, Diefer Betrag von 50,000 Fr. bilbet einen Theil bex
LSubventiondjumme von 8 Willionen Franfen, iveldhe Ddie
Sdhwely durch Ark. 1 peg internationalen Bertrages, batirt
Bern, den 12, Mdry 1878, jugefichert Hat.

«D. Durdy bie obigen Beftimmungen werben Ddiejenigen der
o Berpflichtungdfcheine vom 4. Februar 1870 und 29, Oftober
#1871 nur {o yoeit gedndert, alg fie mit Ari. 3 Hievsr in LWis
yetfprudy ftehen; im Uebrigen bleiben bie frithern Verpflichiungs-
Jidetne in alfen Sheilen in RKraft.

46, Die vorftehende Berpflidhtung bed RKantons Lugern fitr
Jeitie newe Subvention von 50,000 Fr. wird erft auf den Jeit-
Jpuntt verbindlich, in weldhem dad Bundedgefes vom 22, Au-
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,guit 1878 in fraft tritt und nadpem Dex %un‘ce@raﬂ}' {bie
(Grfldrung abgegeben Haben wird, daf bie in Urt. 2 Diefesd
:,@efe§e§ aufgeftellten Bedingungen erfﬁﬂt' {eten. ' ,
7. Die gefammte, alte und neue, Iugetmfd)e_ @:»'u{sbegtwn wird
,indep an bie Vedingungen gefuitpjt: a) Dap bl? 3!13}[&)811 ben
,Bertretern et @vttbarbﬁabngﬂeﬁic’?a?t, ber fcf)metgert';d)en Gen-
Jfrafbabngefedidaft und ber S'Eorbmtbafpnge'ieﬁfci)aft in ber am
,6. Oftober 1877 unter Borfig ved {chwetyerifchen (gitienﬁ'a[)m
,Departemented abgefch(ofjene Bereinbarung betreffend ben Eifen-
,bafnbetrieb auf ber Qinte Smmenfee-Rothfreuy und Wofl}fr«iug:
Ruzern, der feitbem auch die Detreffenden ﬂi?ma!tung%ratbe
 beigetreten fiud, audh in Butunft in Sraft bleibe und b) b{:{;
,oer Bermaltungsfig ber Gefelljdhaft in vollem Umfange in
,Qugern verbleibe.” '
D. MNachbem ber Regievungdrath Dbed RKRantond Lugern bid
babin jeweifen die Dem Ranton  Quzern auffalfenden Subven:
tiondraten fiir den Bau ver Gotthardbahn bezablt batte, ver-
weigerte derfelbe durch Schreiben vom 30. Mary 1881 an ben
Bundedrath die Beyahlung einesd Reftbetrefinifjes der @}15beﬁ=
tigngrate fiir dag 8. Baujahr vom 1. Dttober 1879 Bt"? 30.
Geptember 1880 tm Betrage von 99,585 Fr. H2 EI8. mut i‘uer
Begriindung: Der Staat Lugern feinerfeitd anerfenm’: feine
Bahlung2yflicht und habe vasd ihm auffallende Subventionsbe-
treffaif nach eimem Befdhluffe Dbed Grofen Rathed vom .28.
Sanuar 1881 einbejahlt; dagegen vermweigere bie @tabtgemm}tbe
Quzern bie Gingahlung Ded von ihr fibernommenen %tbedg%
an der Tupernifdhen SubventionBrate, foweit Derfelbe auf die
urfpriingliche (im Berpflichtungsidheine vom 4. %eb‘ruar'lsw
feftgeftelite) Subvention entfalle, da biefe Subvention in ber
Borausfetung der Ausfithrung der Linie 2u3ern=3m§1eniee hE
tirt worden fei und nun ber Bau diefer Qinie fortwdhrend ver-
teigert yverde. Der Regierungsrath tnne fich nun, obfdhon er
anerfennen mifje, taf bem Bunbe gegenitber faut den Ber:
pilichtungdichetnen eingig Der Kanton flir dle gefammte lugers
nijche Gottbardbahniubvention hafte, nicht entichliefen, vad Be-
treffnify der Stadtgemeinbe ohne Weitered wvon Rgmt?ng wegen
eingugaflen; e8 bleibe ifm dafer nichts anvered {ibrig, ald fich
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vom Bunvesrathe flur bad fraglicdhe Reftbetreifuif nebit Ber-
sug8ying rechtlich Belangen zu Yaffen, fich vorbehaltend, tn dem
baherigen Projefe den Stadtrath von Lugern als Regrefiivien
peizuladen und ihm ju fberfaffen, den Progef auf eigene Ge-
fahr und Koften ju fithren.

E. Mit Klagefchrift vom 28. April 1881 ftellte bHievauf das
fhweiserifhe Poft- und Gifenbabudepartement, Namens Des
fchmweizerijchern Bundesrathes, beim Bundedgerichte ben Antrag:
©8 mbge dad Bundeggericht die Reglerung ded Kantond Lugern
Namensd ded RKantond Luzern veruriheilen, an die eidgendfftidhe
PBunbestaffe die auf der mit 1. Rovember 1880 verfallen ge-
fefenens 8, Safredrate der von bem genannten RKanton iber-
wommenen Gotthardjubvention nody ausdftehende Summe von
99,585 Fr. 52 Ci8. fammt Berjugsdsing & 5 /; feit 1. No-
pember 1880 3u begablen, unter Koften= und Cntjdiivigungs-
folgen, tndem e8 jur Begriindung, unter Darftellung ved Sady-
perbalted, ausfithrt, bafj Ddie fdmmtlichen Bebingungen, an
elde die Subventiongpflicht De8 RKantond RLuzern gefniipft
wotden fei, vollftdndig erfitllt feien.

F. RNacy Mittheilung ber RKlagefdhrift verfintete die Regie-
vung Def RKantond Lugern gemff Art. 11 der eidgendffifdhen
Givilprozefordbnung der Stadtgemeinde Lugern den Streit, mit
per Grlldrung, baf fie felbjt ven Rechtdftreit nicht aufuehme,
fondern e8 ber Litiddenunyiatin fiberlaffe, ven Progef alg Ber-
treter De8 Beflagten aufjunehmen und durdhzufithren. Nadybem
fodbann ver Stadtrath von Lugern Namens der Stadigemeinde
etfldvt Batte, feinerfeits gemdf Art. 11 und 14 Dder eidgendf-
fiidhen Civilprojefordnung den Rrogef aufnehmen zu ywollen,
ftelite er in feiner Klagebeantwortung den Untrag: ,E8 mbge
pag BunbeSgeridht uriheilen: Det Regierungsdrath ded Kantond
Lugern Namend ted Kantond Luzern fet dermalen nidht gebhals
ten und ypflichtia, Der eidgendifijhen Staatdlaffe bdie anf 1.
November 1880 verfallen gewefene 8. Jabredrate Der vom
RKanton Qugern libernommenen Gotthardjubvention im nod) aus-
ftefenben BVetrag von 99,5685 Fr. 52 Ct3. fammt Jind a5 ¢/,
feit 1. MNovember 1880 3u beyablen. Entidhidigungsd- und Koften-
folge fiir die RKlagepartel.” Bur Begrimdung bdiefed Anirages
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witd im Wefentlichen auf folgende Momente abgeftellt : Durd
pen Staat@vertrag vont 15, Oftober 1869 und die auf denfelben
gegtiindeten Gefellihaftsftatuten fei die Gotthardbahngefellichaft
perpflichtet worben, al8 einen Bejtandtheil Ded8 Gotthardbahn-
neped audh die Linie Lugern-Jmmenfee ausjufithren, und es e
fcheine Diefe Berpflichtung ber Gotthardbabhugefeljdhaft al3 eine
ihr gegenitber ben Gubvenienten auferlegte vertraglide Gegen-
feiftung ; in8befondeve fei jedenfalld bie Subvention ded RKan-
tond fuiern nur unter der BVoraudfepung ber Wusfithrung der
ginie Quzern-Smmenjee votixt worden. Un diefem Rechtdver-
pattnif fet durd) ven Bufahvertrag vom 12. Mry 1878 nur
infofern etwa8 gednbdert worben, al8 bie Baufrift flir diefe
Qinie erftrectt sworden fei; bdiefelbe fei, infoiveit e8 bie Jeit vor
Subetriebfesung der Hauptlinte Jmmenfee-Pino anbelange, auf
penjenigen Moment verlegt worden, wo bdie Gotthardbabhnge:
felljhaft in ber Lage fich Dbefinde, biefen Bau ofne Jnan-
fprudhnabme Dder filr Ddie Hauptlinie beftimmten Hirlfgmittel
augfithren ju tonnen; hieran miffe um fo mebr feftgebalten
iperdent, al8 ein PVergicht nicht zu prdfumiren fei, und daber
nicht 3u prafumiren fei, baf die Subvenienten, fpesiell Dder
Ranton Lugern, bei Abjhtuf ver Bertrdge und Abfommen von
1878 die Gotthardbabngefelidhaft ihrer Berpflichtung jum Baue
per Linte LQugern- Jmmenfee haben entlaffen wolfen. Nun be-
finbe fich Die OGotthardbabhngefellfdhaft gegenwdrtig, alfo vor
Yusfithrung ber Hauptlinie Immenfee-Pino, wittlidy in Dder
Rage, die Linte fugern-Smmenfee ofme Snanfprudnahme der
per fiiv die Hauptlinie beftimmien Mittel ausdfithren zu onnen,
penn e8 fonne feinem Jiveifel unterliegen, baf e8 bder Gott-
barbbahngefellfhaft nady ibrer gegemwdrtigen Finanzlage und
Rreditfdhigleit gelingen wiirde, die fitr ben Bau ber Linie
Luzern-Immeniee benbthigten Mittel (von jirfa 5 Millionen
Franfen) im Wege ded Unleihend ju angemeffenen Bedingungen
aufsubringen; Bieflir werde Bemweid durd) Egpertife angeboten.
RNichtavejtoweniger ndef erzeige fich vie Gotthardbabugefelichaft
in feiner Weife beveit, ben Bau Dder fraglichen Linie jur Jeit
audjufithren und ibre Daberige rechtliche Berpflichiung 3u er-
flillen; 8 ftebe daher der Klageforberung die Sinrede ded nidt
vir — 1882 8
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erfiifiten Bertraged entgegen, {o Daf der Beflagte berechtigt fei,

dle Ginjablung feiner Subvention einfhweilen, d. 0. bi8 bie
Gotthardbahngefeljchaft ihererfeits ifhre vertraglicdhe Berpflich=
tung erfiilfe, su verweigern. Daf ndmiid) nidht die Gotthard-
bahngefellichaft fondern ber Bunbesrath Hagend auftrete, ftehe
per Buldffigteit der Ginreve ded nicht erfilliten Veriraged nidht
entgegen, denn die eingeflagte Subvention gehbre ja nidht bem
Bunde, fondern ver Gotthardbahngefelljchaft und der Bunbesd-
rath habe bet Abjhiuf ver auf die Subventionen Dbeyliglichen
Leririge ftetd nur alg Berireter der Gotthardbabngefelidhaft
und beyiehungdwetie ald Gefcdhaftafithrer ver jdhwetzerijchen Jn-
fereffenten gebanbelt,

G. Aud der MNeplit der Klagepartei ift bervoryuheben: Der
Bunbdedrath habe bei Abjchinf ver Staatdvertrige mit Deutjd)-
{and und Stalien weber al8 Berfreter der Gottharbbahngefell-
fdhaft nodhy als Gefdhaiteflifrer von Kantonen, fonvern felbitdn-
pig im Namen der Eidgenoffenidhaft gehandeli; die Kantone
ober gar Die Stadte ber Scyweiy haben Het deren Ubjchlup tweder
dirett nody indireft mitgewirft, fo daf diefe Bertrdge fiie fie res
Inter alios acta feien. a8 Rechtdverbaltnif ywijden den Kanto-
nen, {pesiell 3wijchen dem Kanton Lugern und der Eidgenoffenichaft
fet etnzig und allein durd) die von ben Kantonen audgeftellten
Lerpilichtungdicheine geregelt. Demmadh fei aber flar, daf die
Gibgenoffenichaft, welche librigend auch durd) die von ihr abge-
fchloffenen StaatBvertriige eine foldie Verpilicdhtung nidyt itber-
nommen Habe, fidy in feiner Weife verpilichtet babe, die Gotts
barbbabn oder eingelne Theile dexfelbert ju bauen und daf fiie
bad Werhdlinih zwifden dem Beflagten und der Eidgenoffen-
{haft der Staatdyertrag vom 15. Oftober 1869 mit Stalien
nur infofern in Betradit fommen toune, ald dadurdy bdle Bwed-
beftimmung der vom Veflagten itbernommenen Subfivie feftge-
fest worben fel. Die einjige Thatfade num, auf welde fich die
Betlagte Rartei 3u Begritndung ihrer Bablung@verweigerung be-
tufe, fei die, Dak ber Bau der Linie Jmmenfee-Luzern ver-
fohobenn und Bid feht nidht in Angriff genommen toorden fei.
Yllein die Deflagte Partei Habe ja in die Ver{diebung bes

Baued fraglicher Linie, da der lehte von ihr audgeftefite Ber- -
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pilihtung@ichein vou 1879 nady und auf Grundlage der durey
ben Staatdvertrag vom 12. Mliry 1878 feftgeftellten Abdnve.
tungen be8 Bauprogrammes der Gottharbbahn auBgeftellt wor-
ben fet, ausdriidlich eingewilligt und fonne alfo qus fraglicher
Zhatjache Teine Redyte hevleiten. Allerdings fudje fie barzuthun,
baf diefer Staatdvertrag vom 12, Miry 1878 felbft nicht in
allen feinen Beftimmungen eingehalten werde. Atlein, abgefeben
bavon, Dafi Ddiefer Bertrag fiir bie beflagte Partel res inter
alios acta fef, fo erfdheine al8 wilfig unyieifelfaft, baf bem-
felben nicht biejenige Bebeutung beigelegt werben tonne, weldhe
bie beflagte Partet ihm gebe. Bielmehr fei tlar, baf frag-
licher Bertrag in Besug auf diejenigen Linien, veren Bam ver-
tagt worben fei, fpegiell die Rinte Lugern-Smmeniee, eine einzige
Berpflichtung ver Gottharvbahngefellichaft ftatuire, ndmlicy die,
nady Criffnung der Hauptlinie deren BVau in Angriff su nehmen,
fobald e8 bie finangielle Rage der Gefell{chaft geftatte; bda-
gegen fprecie er eine Berpilichtung der Babngefelljchaft, diefe
Linien vor der Grbffnung der Hauptlinie u bauen, nidht nue
nidyt aus, {ondern enthalte im Gegentheil eine Befdhrdntung ver
Gotthardbabn in biefer Begtehung, invem er ihre Berechtigung
jum Bave derfelben von einer, nur unter gewiffen LBoraudfefungen
3 ertheilenden, Bewilligung ves Bunbdedrathes abbdngtg made.
Cnblich fet durdy Urt. I, 3, Alinea 4 Des Staatdvertrages vyom
12. Mdvy 1878 die Pritfung und Genehmigung ded Finang-
audweifes fiiv den Bau der fraglichen Linie ausdriidlich dem
Bundedrathe vorbehalten, weldher den andvern LBextragsitaaten
gegeniiber dafilr verantwortlidh fei, baR die Beftimmungen bie-
je8 DBertraged innegehalten, ingbefondere die fiir ben Bau ber
Hauptlinie der Gotthardbabn beftimmten Mittel nidht ju andern
Bweden verwendet werden, und Hhabe audy nach Eriffnung der
.b'auptﬁnie einglg der Bunbdedrafh darfiber yu entjcheiden, ob
bt'e finanztelle Rage ber Gejellichaft den Bau ber verjchobenen
Rinten geftatte. Dicfe Cutfcheidung thnne nidt vem Bunvesdraihe
entjogen und quf bad Buubesgericht {ibertragen werben, beyle-
bungsiweife e8 Yiune nidht, wie ble beflagte Rartei wolle, bie
Enijdheidung bes Bundedrathed durdy eine gerichtliche Gypertife
erfeBt werben, Tasd bdiegbeyligliche Begehren Der beflagten Rarted
fei daker jevenfalls abfofut unftattbaft,
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H. Sn ifrer Duplit fucht die beflagte Partet in eingehenber
Grirterung die Ausfithrungen der Replif ju widerlegen, indem
fie in alfen wefentlidhen Punften an den rechilichen Gefichts-
puntten ber Antiwort fefthilt; {iberbem bemertt fie: Der Ber-
pilichtungsichein ded RKantons Luiern vom 4. Februar 1870
pitefe nicht fiir fich allein, {ondern er miiffe in Berbindung mit
per feiner Yusftellung vorangegangenen und feine Uebermittlung
begleitenDen Korrefpondeny aufgefaft werden; darausd ergebe fidh
jur Genfige, paf pad Bertragdverhilinih swifdien den Barteien
fidh alg ein gegenjeitige8 dhavatterifive. Allein, aud) wenn man
Dasdjelbe alg ein einfeitiged betradyten yoolite, fo twiire dadfelbe
Dody feinedwegsd ald ein vein formelled aufyufaffen, vielmehr ers
gebe fid) unyweideutlg, daf die Verpilichiung ved Kantonsd Lugern
von dev Erfiillung der Swedbejtimmung der verfprochenen Leiftung
D, §. vou der, ven Staadivertrigen gemdfen, Uusdfithrung ded
Gottharbbabnnesed abhingig gemadht worben fei und daf daber
eine Sablungdverpflidhtung ded RKantond Luzern nur dann be-
fiebe, wenn Ddiefed Tifenbabnues in allen jeinen Theilen ver-
tragémifig audgefithet werbde.

J. Durd) Befdhlup bed Inftruftionsrichterd vom 4. Januar
1882 ift vie Griebung der von der beflagten Partel verlangten
Egpertife iiber die Thatfrage, ,o0b ed ver Gottharbbabhn in ber
erften dlfte ded8 Monatd Mai 1881 miglich gewvefen wire,
die fiir Den Bau Dder Linie Luyern-Smmenfee bendthigten Fonds
auf vem AnleihenBwege ;u befdhaffen und zwar ju Bedbinguns
gen, weldie im Bergleidhe 3u ven bigherigen Fondabefdhaffungen
ber Gotthardbahn und aud) fonft ald annehmbar angefeben wer-
ben wmithten,” mangel8 Grheblichleit ver zu bemeifenden That-
fadhe veriweigert und dad Borverfabren gefdhloffen mworben.

K. Gegen bdiefen Entidheid meldete die beflagte Partel nady
Anleitung ded Art. 174 ve8 eidgendifijhen Civilprozefjes beim
Prafiventen ded Bundedgevichted Befdhwerde an, indem fie er-
tlarte, daf fie bei Beginn ber Hauptverhandlung die Anfnahme
per verlangten Gypertife beantragen werbe und beantragte, daf
nach Art. 177 der eidgendifijchen Civilprojefordnung Gyperten
evnannt und jur Hauptverbandlung jugesogen werden. Nadh An-
horung der Gegenpartei yourbe lebtere? Begehren wom Prdfi-
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penten Ded Bunbedgeridited mit BVerfiigung vom 4, Februar 1882
abgemwiefen.

L. Bei der beutigen LBerhandlung, bei welder im Cinver-
ftdnonif beider Patrteien bie Werhandlung fiber dasd von ber He-
fagten Partei angemelvete Aftenvervollftdndigungdbegehren mit
per Behandlung der Hauptjache verbunden wird, Halt vie Klage-
partet den von bt geftellten Rlagefhluf unter ausfithrlicher
Begrimbung aufredht. Die beflagte Partet dagegen beantragt in
erfter Linte, e8 fet die Sade ju Grhebung der won ibr bean-
tragten Egpertife an den Inftruftiondriditer yuriidyuweifen, even-
tuell e8 fei die Rlage fdhon Heute im Sinne ded in ber Klage-
beantworinng geftellten Nechtsihluifed abjureifen.

Dad Bunbdedgericht ziebt in Criwvdgung:

1. Die beflagte Partet Hat an ihre im Peutigen Vortrage
ftbrigend nidit mebr erneuerte Ginwvendung, daff der [dyveie-
rifdie Bunvedrath nidht im eigenen RNamen, b. h. im Ramen
ber Eivgenoffenichaft, {onvern nur ald Stellvertreter der Ginit-
hardbabngefellichaft ju Einforderung der von ihm eingeflagten
Subventiongrate fiir dag Gotthardbabnunternehmen Dberedtigt
fei, einen beftimmten Antrag nidht gefuilpft. Die gegenwirtige
Rlage iff nun aber vom Bundedrathe jweifellod in feiner Gi-
genjdhaft ald Organ ber Cidgenoffenfdaft beyw. im RNamen ber
Yetern und feine8wegd im Namen ver Gottharvbabugefel(fchaft
erhoben yworden; ber Betlagte Yatte daher, wenn er dem Kldger
dle Beredhtigung jur Ginflagung ver freitigen Subventiondrate
in eigenem MNamen ernfilich beftveiten toollte, auf Ubiveifung der
Klage wegen mangelnder Aftivlegitimation ved KlGger8 antra-
gen mitffen, und 8 fann, da er died nidht gethan bat, auf feine
erwdhnte Ginmwendung von vornberein Yein Getvidht gelegt wer-
Den. Uebrigend ift tlar, dafi bie fraglide Behauptung ded Be:-
flagten jeber Begriindung entbehrt. Denn e find, ivie ber
Wortlaut diefer BVertrlge jweifellod ergibt, fowohl die Staats-
verfrige vom 15, Ottober 1869 und 12. Mry 1878 von bder
{dhweizerijchen Givgenoffenidhaft im eigenen Namen abgeidinflen
al8 audy bie vom Beflagten durd) die Verpflichtungsidieine vom
4. Februar 1870, 29. Oftober 1871 und 4. Mary 1879 ein-
gegangenten BVerpflidhtungen dem Bunbdesrathe, d. h. der Eidge-
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noffenfchaft gegenitber itbernommen worden, fo daf dabet feines-
tweg8 die Gotthardbabugefelfjhaft, fonvern viefmelhr die Eidge-
noffenichaft ald vertragdichlicfende Pattet erfdeint. Daf dle dev
Gibgenoffenihaft vom Betlagten verfprodenen Subventionen
L3 Handen Der fiir ven BVau und Betrieb der Gotthardbabhn
i Bilvenben Aftiengefelfdhaft” verfprochen wurden, vermag Hie-
ran offenbar nichtd ju Andern, denn Dadurcdy wurde ja lediglic
bie Bwedbeftimmung der vom Beflagten dem Kldger gegen-
fiber itbernomumenen Reiftungen feffgefest, feine3wegd Ddagegen
ausdgefprochen, baf bder Kldger bet Entgegennahme der fraglidyen
Verpflichtungsicheine Hlo8 al8 Vertreter eined Dritten, der Gott-
bardbahngefelifchaft, Hanble.

2. Dad Redtdverbdlinip wifchen der Eidgenoffenidhaft und
bem Beflagten nun beruht offenbar auf den pwifdhen diefen
Barteten getroffenen BVeteinbarungen, ivie diefelben in Den vonu
pem Beflagtenn audgeftellfen Verpflichtungdidieinen niedergelegt
find. Demnach ift aber villig siweifellod, daf dadfelbe jedenfalld
nicht al8 ein gegenfeitige8 Bertragdverhiltnif, woburdy die Givd-
genoffenfhaft af8 Gegenleiftung gegen die vom Veflagten ver-
forochenen Subbentionen bdie Berpflichtung Nbermommen hitte,
Den Bau ded Gotthardbahnnehed zu Dbewivfen, ju betradten
ift, fondern baf badfelbe vielmehr al@ einfeitiger Vertrag er-

fdheint; denn bie Eibgenoffenfdhaft Hat ja durch dle Berpflich: -

tung@icheine ihrerfeitd irgend weldie Gegenleiftung an den BVe-
flagten gar nidht verfprodien, fonbern lediglich bdie Buftche-
rungent bed Beflagten entgegen genommen. Allerdings qualifi-
yiren fich denn aber lefstere feineBiwegd, vie ber Rifiger ange:
Deutet Hat, al8 abftrafte, von ihrem Beflimmungdgrunve lodge-
{b8te Lerfprecdhen, fonbDern find vielmebr an verihiebene Be-
pingungen gefnitpft und unter ver audgefprochenen Voraudiegung
abgegeben worben, baf die verfprodhenen Subventionen zu dem
vereinbarten Bwede, nlmlid jum Jwede der Crftellung ded
Goithardbabnneses, wie dadfelbe durdh die jur Beit der Aug-
flelfung ber Berpilidhtungdfdeine beftehenven internationalen
Bertrige feftgeftellt war, u verwenden feten. Demmady ift flar,
pafy bie Weigerung ded Beflagten, die {hreitige Subventions.
rate zu Dbejablen, feinenfall3 Dbarvauf begriinbet werden fann,
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pafy Die Klagepartei ibrerfeitd bdie ihr vertrag8mdfig obliegen-
pen BVerpflichtungen nicht exfiillt habe und threm Anfprudhe mit-
pin bie exceptio non adimpleti contractus entgegenitehe, fondern
pafy 8 fich viemehr fragen muf, ob nicht der Beflagte wegen
mangeinder Grfit{lung der Bebingungen oder der Bor-
augfesung feiner BVerpflichtungen feinerfeits deren Erfitl-
Tung verweigern finne.

3. Jn Dbiefer Richtung ift vom Beflagten einzig bebauptet
yoorDen, Daft Die wettere Lertagung der Yusdfithrung bder Linte
Lugern-Immenfjee, trogdem die Gotthardbabhngefellidaft ju deten
Bau im Stande twdre, ihn zur Verweigerung der Beyablung
jeiner Gubvention berechtige. Nun mag vabhin geftellt Hleiben,
ob ber Beflagte in Folge Der durdy ven internationalen Ver:
trag vom 12. Mary 1878 verfitgten Abdnberungen bed int
Staat@vertrage vom 15, Oftober 1869 fefigefesten Baupro-
grammed fliir va8 Gotthardbabhnuey, auf Grund deffen feine
LBerpflichtungdicdheine von 1870 und 1871 auBgejtellt wordben
waren, urfpritnglich berechtigt gewefen twdve, die Fortentridhiung
feiner durdy bie genannten Berpflichtungdicheine verfprodienen
Gubvention ju verweigern. Denn der Beflagte bat ja durd)
bie Yugftellung Ded neuen auf Grund ded modifijirten Bau-
yrogrammed ded Staatvertvaged vom 12, Miry 1878 abge-
gebenten Verpflidytungdicheined von 1879 ungweifelbaft die Ber-
pflichtung, feine Subventionen audh filr die Uudfiihrung ded
@otthardbabunesed nad) vem modifijirten Bauprogramme fort-
yuentridhten, anerfannt. &3 fragt fidh daber einyig, ob die Swed-
beflimmung der Subvention bed Beflagten, wie fie nach feiner
Nuterwerfung unfer da8 mobdifizirte VBauprogramm ded Staaid-
vertraged vom 12, Mary 1878 fidh darftellt, nicht innegehalten,
obet ob eftva eine Befonbere Bedingung derfelben nidyt erfitllt
worden fei. Died muf aber unbedentlich verneint werben.
Denn :

a. Nady den Beflimmungen de8 StaatBvertrages vom 12.
Mary 1878 (Urt. 1, 3, indbefondere Alinea 4) fann gar fein
Bweifel Ddariiber obwalten, daf die filr pad GSokthardbahu-
untetnefmen von den Bertragdftaaten jur Verfiigung geftellten
Gubfidien, alfo audy die, nach der ausdbriidlichen Veftimmung
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per Berpflichiungsdicheine einen Beftandifeil ber fchetserifchen
Gubvention bilvende, Subvention ved Betlagten in ihrem Ge-
fammibetrage 3undchit ausfohlieflich fiir ben Bau der Haupt-
Tinite Der Gotthardbahn Smmenfee-Pino beftimmt find und
fi den Bau der bdrei verfdhobenen Linien, indbejondere Dbet
Qinte Lugern- Smmenfee, jebenfalld wor Jnbetriebefung Der
Hauptlinie gar nicht verwendet werden ditrfen. Wenn affo die
Gubvention des8 Beflagten ausfehlieflich fiir den Bam Dder
Hauptlinie der Gotthardbahn mit Ausfehluf der Linie Lujern-
Smmenfee verwenbdet wird, o ift biefe Bermwendung feined-
wegs eine Beftimmungdwivrige, foudbern gevade eine der verein-
barten Swedbeftimmung Derfelben entfprechende und eg fann
fomit bie SahlungBverweigerung ded Beflagten jedenfalld nicht
auf ywectbeflimmungamwidrige Berwendung feiner Subfivie, be-
jiehunggweife auf Midyterfilllung der alfgemeinen Vorausdfefung
fetner Berpflichtung begrimbet werden.

b. Daf fobann, wie Betlagter gegentwirtig behauptet, feine
Berpflichtung 3u Singahlung der verfprocdhenen Subfidie davon,
baf die Gotthardbbabngefeliichait, fobald fie fich die hieju erfor-
perlichen Mittel im Anleifendwege oder fonftwie zu befdhaffen
permbge, die [inie Lugern-Smmenfee baue, ald von einer be-
fondern, felbftinbigen Bebingung abhingty gemacht worden fei,
ift ebenfalld offenbar unriditig. Denn der Berpflichtungsdein
von 1879, welder fitr bas diesbeshgliche Redht@verhiilinily pwi-
fhen Den gegenwirtigen Rartelen enticheidend ift, thut einer
foldhen Bevingung in feiner Weife Erwdhnung, vielmehr er-
gibt fich aug Biffer 7 diefes Berpflichtungdicheines (fiehe oben
Satt. (), welde die befondern Bedingungen bder lugernifdien
Subvention fejtitellt, yur Gvideny, daf eine {olde Bedingung
gerave nidyt aufgeftellt werden wollte, fondern Ddaf vielmebr bie
Subventiondverpflichtung ved Beflagien an gany anbdere Be-
bingungen, ingbefondere an die Bebingung gelnitpft twurbe,
daf die Bereinbarung wifden Gotthardbahngefelljdaft, Ten-
tralbahngefelihaft und Nordoftbabhngefellfhaft betreffend Den
Gifenbahnbetrieb auf Den Streden Immenfee-Rothtreus und
Rothireny-Lugern aucy in Jubunft in Keaft bleibe. Da Diefe
Rereinbarung gerabe in Folge der einftveiligen Nidtausfithrung
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ber Linte Jmmenfee-Bugern und filr die Beit Bi8 jur Ausfirh.
rung biefer Rinie wefentlich mit ju dem Bwede abgefhiofen
mwar, den am Baue Der Linie Lfuzern- Jmmenfee betheiligten
Ranbesdtheilen ein gewifjed Wequivalent fitr die Verfchiebung ves
Baned bdiefer Linie ju gewdhren, fo folgt aus dem Umianbe,
Daf wobl bie Foridauer der fraglidien Bereinbarung, nidht aber
pie Ausfithrung der Linte L[ujern-Jmmenfee binnen beftimmter
Beit und unter beftimmien Borausfepungen ausbriidlich jur Be-
bingung ber Yujernifdhen Subvention erhoben mwurde, gewif mit
Yothwendigleit, Dah lehtered eben niht getwollt war, fondern
der DBeflagte darauf verzidhtete, feine Subventiondpflicit von
eitter baberigen Bedingung abbanglg ju madjen. Died muf um
fo mefr feftgehalten werden, al8 bei Aufftellung von Berpflich-
tung8idheinen der in Frage flehenden Yrt die Ubfidht der Par-
teien offenbar babin gerichtet ift und geridhtet fein muf, alfdl-
Tige Bedingungen bder Berpflichtung ded8 Vromittenten im Ber-
piliditungdfcheine felbjt ausdeficlich und er{chdpfend feftyuftellen.

4. Ob und unter welchen Umftdnben Dagegen ber Beflagte
gegenitber der Gotthardbahngefellfdhaft aud Art. I, 3 bed
Staatgvertraged vom 12, Mary 1878 ein felbitindiged Redht auf
vent Bau ver Linie Lugern-Jmmenfee herleiten thnnfe, bildet feinen
Beftandtheil ded gegenmwdrtigen Rechtdftreited, bei weldiem ed fich
eingig darum Hanbdelt, ob Der Beflagte der Eidbgenoffenfdhaft
gegenitber bie Ginzablung der flreitigen Subventiongrate ju
verweigern berechtigt fei, und ift daber hier nicht weiter ju unter-
{uchen ; #ibrigend Teuchtet bet unbefangener Pritfung der Beftims
mungen bed Bertraged vom 12, Mary 1878 von fefbfi ein,
daf biedbejitgliche Anfpriiche jedenfalld nicht Heim Bunbedge-
richte, fondern beim Bunbedrathe geltend gemacht werben miiften,

Demnad) hat dad Bunbedgeridht
erfannt:

Dem  RKldger ift bad Begebren feimer Klagefdhrift suge-

fprodgen.



