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Frage berlihrt Die vom BunbeBgeridhte einzig ju entfdeidende
grundiiglide Frage, ob bag Pringip Der Prehfretheit beyw. der
Freifeit der Meinungdduferung verfeht fet, offenbar nidht, fon-
bernt e Danbelt fidh babei einyig um bie riditige Univendung
ped fantonalen Strafredhted, welde {ich der Ueberpritfung durdy
bas Bunbdedgericht entyieht. Jwoar (Bnnte mit Ritfficht auf die
Wortfafjung der Cutideidungdgriinde ded angefocdhtenen Mrtheild
behauptet werden, baf Hier eine BWerfaffung8verlefung info-
fern vorliege, al8 Dag Gericht eine rechilidie Berfolgung
wegen Beleidigung eined Jeitungdblatted d. b. alip einer blofen
Sade sugelaffen Habe, wibhrend Objeft einer Ehrverlesung dodh
nur Perfonen fein Fnnen und daff daber die Refurrenten aud-
nafimsmweife und wegen einer, wenigftensd in ithrer Ridhtung ge-
gen Dag angeblicdh verleste Objeft, offenbar nidht ftrafbaven
Meinungddufterung verurtheilt worden feten. Allein bdies fann
podh nidht al8 ridhtig anerfannt werben, vielmehr muf, frog der
Wortfafjung der Cntfdeidungdgrinde, offenbar angenommen
wetben, dad fantonale Gericht Habe angenommen, e8 fet durdh
bie eingeflagten euferungen der RNefur8beflagte perfinlich mit
Ridficht auf feine Thatigleit als Berleger der ,Schivyzer Bei=
fung” beleidigt.

6. Riegt fonach eine Werfafjungdverlefung nidt vor, jo muf
per Refurd alf unbegritndet abgewiefen werden. Denn die Prir-
fung der weitern Vefdhiverden der Refurrenten, daf bei Bexle-
gung ber Roften dag fantonale Gericht bie Befttmmungen bder
Kantonalgefesgebung verleht habe u. . ., enfyteht fidh felbit-
verftandlich ber Kognition ded Bunbdedgerichts.

Demnady hat dad BunbeBgericht
erfannt:

Der Refurd witd alg unbegriindet abgemwiefen.
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III. Gerichtsstand. — Du for.

1, Verfassungsmassiger Gerichtsstand. TUnzulassigkeit von Awus-
nahmegerichten. — For naturel. Inadmissibilité de tribunaux
exceptionnels.

59. Urtheil yom 21. Juli 1882 in Saden
Bell undb RNigg.

A. UAm 25, und 27, Januar 1882 exrftattete ber i Bahn-
hofe in Jreiburg flationirte Steneveinnehmer B. Aubergon der
freiburgifdien Behbrde die Anyeige, baf et Wilbpretfendungen
ber Mefurventen Bell und Nigg, Rebendmittelhandler in Lugern,
an ben Hotelier BVasler in Freiburg angelangt feien, welche
nidht von dem filr [oldhe Sendungen wahrend der gefchloffenen
Sagdzeit vorgeidriebenen amtlichen Uusieife, daff bie Waare
aus vem Ausdlande herfomume, begleitet feien. Uuf diefe Anjeige
hin wurden bie fraglichen Wildpretfendungen mit Befdhlag be-
Yegt, inbeffen nadtrdglich dem Wdreffaten, welder erfldirte, ihrer
fiir ein Banfett ju bediivfen, audgeliefert, mit ber Anvtdnung,
baf Der Preid bafilr 6id8 jum Entfcheive itber Ddie eingeleitete
Roligeiftrafflage, nad weldiem darither gemdf dem Gefele ju
verfligen fei, unter Sequefter yu verbleiben hHabe.

B. Durd) Urtheil bed Gerichtdprafidenten de8 Saanebesirfes
vom 25, Februar 1882 wurden hietauf die Refurventen, tvofs
bem fte gegen Ddie Rompeteny ded freiburgifdien Ridyterd unter
Berufung auf bie Bunvesverfafjung proteftivien und audy BVe-
fege Dafiic worlegten, baf bad fragliche Wildpret wirtlich aqusd
den Yusdlanbe berfomme, wegen Wiberhandlung gegen dasd Jagh-
gefety in contumaciam ju einer Bufe von 60 Fr. und 3u den
Gerichtstoften verurtheilt und yourde ber Sequefter auj Dden
Werth ves mit Befdhlag belegten Wildpreted aufrecht erhalten.
Dagegen wutde ein Strafverfafren gegen ben Udrefjaten Der
fraglicdhen Senbungen, weldier erflirte, daf er nidt wiffe, in
weldjer Weife feine Lieferanten die BVerfendung bewirtt Haben,
nidyt eingeleitet.
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C. Gegen diefes Urtheil ergriffen die Bevurtheilten Bell und
Rigg den ftaatdrechtlichen Refurd an dad Bundedgericht. Sie
Behaupten :

a. ®asfelbe beruhe auf einer Berlehung ded Art. 58 ber
Bundegverfafjung, da fie vadurdy ihrem verfaffungdmdfigen
Richter entyogen worden feten. Dad forum delicti commissi fei
ndmlich offenbar nidht im RKanton Freiburg, wo die Refurrenten
gar feine Sandlung vorgenvmmen Haben, fondern im Kanton
Lfugern, von wo aud die in Reve flehenden Sendungen bewirft
toorden feien, begritnvet. Durch Art, 58 der Bunbdedverfaffung
nun yerde nidht nur, wie vad Bunvedgericht in einjelnen Ents
fdheibungen in ju enger Snterpretation diefed BVerfafjungdartiteld
anzunehmen {deine, die Einfithrung von Yudnahmegeriditen ver-
Poten, fonvern 8 yerbe Ddadurdy jeve willtiirfiche Kompeteny-
anmafung feitend eined Gerichted betroffen.

b. Dag angefochtene Uriheil verlege ven Urt. 4 der Bunbdes.
perfaffung. Dasdfelbe et vor Allem matertell unridhtig; da die
Refurventen {don vor der Urtheildfiflung den Wudweid, daf
pad fraglidie Wild aud dem Yuslande fomme, erbradht haben,
fo haben fie weder nad) Avt. 5 und 21 be8 BunveBgefesed
fiber Jagd- und Bogelfdhul, nodh nady Art. 69 bed freiburgi
fchen Jagdgefebed Dbeftraft yerden fonunen. Solften fie aber eine
firafbare Handlung begangen baben, fo bitten eventuell jeden-
falld nadh dem beftimmien Wortlaute bed et 21, Ubfag 1I
ped Bunvedgefeted itber Jagd- und Bogelfdhup nidht nur fie als
Lertaufer, fondern ef hitte audy der Hotelier Basler ald Kiufer
Ded fraglichen TWilded beftraft werben miiffen; ja, nadh Art. 78
bed fanfonalen Jagdgefehed hatte lefterer alg aubergiste fogar
mit bet doppelten Strafe belegt werden mitflen. Da bdied nidt
gefcheben fei, {o liege in Dem angefoditenen Urtheile eine un-
gleidhe Behandlung von Schweijerbitrgern vor dem Gefehe, jpe-
siell fei der RKantongfremde unglinftiger al® der RKantonsein-
wobhner bebandelt worden.

c. €8 fet dburd) den Gerichtdprifiventen beg Saanebejirfes
auf bent Kaufpreid ded Wildpreted fiir Buffe und Koften Wrreft
gelegt worben. Died fei nun itberbaupt und jedenfalld in Be-
treff der RKoftenforderung durcdhaud unftatthaft; legtere mitffe un-
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ter allen Umftinben I8 perfdnlide Anfprade nach Art 59
NAbfag 1 der Bundedverfaffung gegen dbie Refurrenten an if)rem
Wohnorte geltend gemadyt yerden.

d. Wie bereits bemerft, glauben die NRefurrenten, baf; pad
angefochtene Mrtheil audy auf unrichtiger Unwendung ded Bune
pedgefeked iiber Jagdb- und Bogelidhuf berube; da nun aber,
nachy der Anficht ber Refurrenten, fiber diefen BVejdpwerdegrund
nach) Art. 59 Biffer 8 bved Bunbdedgefesed itber Organifation
pet BunbveBrechiBpilege nidht da8 Bunvefgericht {oudern ber
Buubdedrath ju enticheiden Habe, fo baben fie einen dabherigen
Returd an Tleptere Bebdrbe geridhtet und ed ditrfte nun ange-
jeigt fein, wenn dad Bundedgericht feine Enifdheidung big nadh
erfolgter Grlebigung bder an den Bunbdedrath gerichteten Ve-
fhoerde verfdhieben tvitrde. Sollte fidy brigend dag Bunbes-
geridht aud irgend einem Grunde audy in diefer Begiehung ald
fompetent evadbten, fo werde audy diefer Befdywerdegrund vors
forglicdy geftend gemadht. Demnach werde beantragt :

1. Da8 Bunvedgericht mwolle dad angefodhtene Crfenntnif
peg Gerichtdprifiventen bed Saanebezirfed bed Gamylichen auf-
Heben.

2. Gventuell: Das Bunbedgericht twoolle den auf dad Gut-
baben ver Refurrenten bei Herrn Basdler in Freiburg gelegten
Ureeft aufheben, jubeventuell wenigftens, fowett diefer Arveft fitr
bie RKoftenforverung geleat worven ift. Dabel wire auddritdiich
ausguipredhen, baf dad Guthaben der Refurrenten bei Herrn Bas-
Ter in Freiburg ihnen unbefdymwert fiberlaffen terden mitfje;

Aled8 unter Koftenfolge filr die Gegenpartet,

D. Ju ihrer Namens bded Fidfud ded Kantond Freiburg er
ftatteten Bernehmlaffung auf diefe Befdhwerde madyt die Staats-
anmwaltichaft diefes Kantond unter eingehender Darftellung ved
Sadyverbalted in recdhtlider Beyiehung im Wefentlichen gel-
fend:

Ad a. Diefer Befdymerdegrund widerlege fich durdy die vom
BunbeBdgerichte in dem gany analogen Refurdfalle Dettinger
gegen Freiburg getroffene Enifdheidung und bdie derfelben vor-
angefdyidten Grwdgungen.

Ad b. ©b Dder freiburgifche Richter dad fretBurgtfd)e Jagb=

var — 1882 28
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gefely vidytig angetenbet habe, fei vom Bunbesgerichte nidht ju
ypritfen; eine Berlegung der Gleidhheit vor dem Gefege liege
offenbar nicht vor. Der Adrefjat der fraglicdhen Wilvpretiendun-
gen, Wirth Basler, welder gewif Habe annehmen divfen, daf
bie RMeturrenten bie Senbung gehibrig DGeforgen, fei feinenfalls
firafbar gewefen. Uebrigens fei qudy gar nicht eingufehen, weldhes
Jntereffe die Refurrenten daran Haben fdnnten, daf auch der
Deftinatir der Sendung beftraft werde.

Ad c. G8 fet gar nidit vichtig, daf gegen die Refurrenten
ein Arteft fitr vie Buf- und RKoftenforderungen ved Fistug ge:
Tegt worben fei; vielmebr fei das fragliche Wildpret, refp. defjen
Grlbs, in Anwenbung ved in Urt. 93 ded fantonalen Sagdge-
feted aufgeftellten Grunbaged, fonfidyirt worden und werde
bag Tonfisyivte Objett nach definitiver Crledigung des Progelfes
in Unwendung der itirten Gefesesbeftimmung einer Wohltha-
tigtei8anftalt jugewiefen werben. Uebrigens wire der Fistus,
nach feftjtehenver bunbedrechtlicher Pragis, auch vollfommen be-
fugt gewefen, fiir feine Buf- und RKoftenforderung Wrreft auf
pie tm RKantondgebiete gelegenen Bermdgensobielte der Refur-
renten ju legen. Bon einer Berfaffunggverlefung fhnune vem-
nady iiberall feine Rebe fein und e werde daber auf Abweifung
ber fimmtlichen RefurBbegebren unter Koften. uud Entihadi-
gungifolge angetragen.

E. 3n einer nachtedglichen Gingabe, datirt ven 4. Suli Tau-
fenben Jabres, erfldrt ber Unwalt der Refurrenten, Dr. .
Wintler in Rugern : Fhr ven Fall, vaf das Bundedgeridht fin-
Den follte, die von ihm ergriffene Befdhwerde falle unter den
Art. 18 ves Bundedgefeped Detreffend Webertretung fistalifdher
und polizeilicher Bunvesgefee, fo erflire er ausdricilicy, baR
jene Befdhwerve aud) den Charafter eines Raffattongbegehrens
haben und fomit an bag eidgenbififhe Rafjationdgericht adref-
firt fein folfe. @r Debe dabei ferner Hervor, daf jeme Be-
{dhwerbe vor Ablauf von 30 Tagen nad) Buftellung ves ange-
fochtenen Erfenntniffes eingereidht worden jei.

Das Bundedgericht ieht in Crwagung:

1. ®a bdie von ben Refurrenten bem Bundedrathe einge.
reidhte Befdhiwerde in feinem prdjudiziellen Berbiltniffe U demr
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Peim BunveSgerichte angebradyien Refurfe fteht und bad Bunbes.
geridit die Grlebigung der bei ihm anbingigen und Yprudhreifen
Gefdifte nicht auf unbeftimmie Jeit ver{dhieben fann, {o fann
vem Begehren ter Refurrenten um Verjdiebung der bundedge-
richtlidhen Entideivung bi8 nad) Crledigung der an ven Bun-
pegrath gerichteten Befdhwerde nidht entfprodhen werden, fonbern
ift heute auf Beurtheilung ded Returfed einjutreten.

2. Die Befdhwerde fann felbjiverftdndlidy vom Bundesdgeridhte
Lediglich al8 ftantBredhtlicdher Refurd im Sinne ved Urt BY ded
Bundedgefesed itber Organifation ber Bunbedredhidpflege behan-
pelt und entfdhieden tverden, Denn biefelbe ift jweifellnd al8
flaat8recdhtlicher Refurd an dad Bundedgericht und nidt of8
Kafjationsbefdhwverde an vad Kaffationdgeridht eingereicht worden.
Hieran vermag die nadyirigliche Ertldrung ded Anmwalted der
Refurventen (fiehe Faft. E), durd) welde eventuell. d. §. fofern
pa8 Bunbedgericht died al8 ridhtig evaditen folfte, Beriweifung
per Sache an bad Kaffationdgericht verlangt, refp. vie Befdhverde
al8 RKaffationsbefdhiverde qualifizict werden, will, felbitverftand-
lich nichtd su Gnbern. Denn e8 ift flar, daf ed nidht Sade ved
Bunbvedgerichted ift, fidhy fiir vie Refurrenten dariiber {dhlitffig ju
madyen, welched Rechtdmittel fte ju ergreifen und welde Be-
birbe fie angurufen Haben, und daf ed nidht angebt, dem wur-
Tprimglich ergriffenen Rechtdmittel bed ftaatdrechtlichen Refurfed
nachirdglich, wenigftend eventuell, die Bebeutung einer Be-
jhmerde an bad eidgendifijdhe Kaffationdgericht beizulegen. Biel-
mehr lag e8 pweifelfos Den Refurrenten ob, fich von vornberein
ju diberlegen, ob fie eine Vefdhrerde an dad eidgendifiihe Kaf-
fationggericht etnreidjen ober Den ftaatBrechtlichen Refurd an das
Bunbdedgericht ergreifen oder ob fie beide Redytdmittel fumuliren
wollen, und wenn fie nadytriglich beabfichiigen jollten, ftatt ved
urfpringlich ergriffenen Recht@mitteld ved ftaatdrecdhtiichen Re-
turfed oder neben Demfelben bdagjenige ber Befdywerde an bad
eidbgendifiiche Kaffationdgeridht ju ergreifen, fo muf ibhnen iiber-
Taffen bleiben, bie beziigliche Bejdhwerde an das RKaffationsge-
ridht felbft eingureidien. Dag Bunbedgericht feinerfeitds bat fich
Damit nicht ju befaffen und natiielich nody iweniger filv bie Re-
furrenten darfiber ju entidjeiven, ob fie Dad Kafjationdgericht
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fiverhaupt anrufen follen oder nicht. (Bergleiche {ibrigens fiber
bie Rompetenzen ded etdgendififhen RKaffationdgerichted in ber
Pier fraglichen DBejiehung die Enticheivung dedfelben in Sachen
Mefjeclt, Umtliche Sammlung der Entjcheidungen ved Bunbes-
gerichted V, ©. 41 u. ff.)

3, Vet Pritffung ved Refuried hat nun dad Bunbesgeridyt,
wovon itbrigend aud) die Refurrenten qudgeben, eimyig 3u un-
terjudhen, ob vag angefochtene Urtheil ein den Refurrenten ver-
faffung@mdfig gewabhrleifteted Mecht verlefe, wdhrend dagegen
die anbere Frage, ob Dadfelbe gegen dad BunbeBgefel itber

~ Jagd- und Bogelfduy oder gar gegen dad fantonale Jagdgefeh
verjtofie, fidh feiner RKognition entyieht. Denn bdie Nadpritfung
per Unwendung ded ermfihuten Bunbdedgefehed durdh die fanto-
nalen Behdrven fteht nady ver ungweiveutigen Befiimmung ded
Art. 59 Biffer 8 bved BunbeBgefeed itber Organifation der
Bunbdedrechidpilege nidht dem Bunbdedgeriche ald Staatdgerichis-
Hof, fonvern dem BundeBrathe ju, und die Anwendung des fan-
tonalen Gefeled vollend8 ift eingig und allein Sade ber ju-
ftindigen fantonalen Behbrven. €8 faun fid fomit flix dad
Bunvedgericht blod darum banbeln, b eine Verlefung der von
ben Refurrenten ald wverleft begeidyueten Yrt. 58, 4 ober HY
Abfa 1 der BVunbesverfaffung vorliege.

4. Was vorerft die Beldywerde wegen BVerlegung vesd Art. 58
der Bunbdedverfaffung anbelangt, {o ift, wie dad Bunbedgericht
fdhon tiederbolt audgefprodhen bat (fiehe die Entfdeidungen in
Sadhen Miller, Amtlie Sammhung IV, &. 12, in Saden
RKeller, Amtlidhe Sammlung VI, &, 208) feftyubalten, daf
Qlyt.' 58 cit. feinerlei Normen iiber den Gerichtdftand, fei 8 in
Qivil., fet e8 in Straffachen, enthdlt, fondern bak nady diefer
Berfaffungdbeftimmung in Straffadben jeded Geridht ald ver-
faffunggmagiger Ricdyter anguerfennen ift, welded nadhy BVerfaf-
fung und Gefes veBjenigen Kantonsd, defjen Strafgewalt bder
Angetlagte nady Bundedrecdht unterfieht, fompetent iff. Run
Haben bdie Mefurventen felbit nidyt Beftritten, baf dem Gerichts-
prifiventen ved Saanebejirfed, Ddeffen Mriheil von ibnen al8
verfaffung8viveig angefochten wird, nadh Qserfaffung und Ge-
fesgebung ded RKantond Freiburg die Gevichtsbarteit in Polizeis
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ftraffachen vev in Frage ftebenben Art juftehe und e8 fann audy,
iple ba8 Bundeggericht died” bereitd in Der eimen gany analegen
SThatbeftand betreffenden Refursfade ves . Deftinger durdy
feine Gnifdheibung vom 1. Oftober 1881 anerfannt bHat, nidt
Yeymeifelt werben, daf Die Refurrenten fiir bie fraglidhe Polijet-
fibertretung bundegrechilich ber Strafgewalt be8 RKantond Frei
burg unterworfer find. Denn bag ven Refurrenten jur Raft
gelegte firafbare Handeln erftrecfte fich jedenfalld, da die vot-
fhriftdiidrige Senbung von hnen nachy Freiburg abdreffiet oar,
audy auf vag Territovium Ded Kantond Freiburg, wo bie Gnt-
pecdung vedfelben ftattfand, uud e8 fann dafer dem RKanton
Freiburg dag Redt nicht beftritten werden, Die Refurrenten
wegen Ddiefen, andy fein Gebiet beriifrenden, Hanbelns, weldes
pon feinen Behirven uerft Tonftatirt wurbe, firafrechilidy jur
Berantwortung u siehen. Gine Berlegung des Yrt. 58 cit. {iegt
alfo nidht vor.

5, Die Bejdhwerde wegen Verlehung ded Art. 4 der Bunbes-
verfaffung, Beylehungdeife Ded. Grundiages der Gleichheit vor
pem Gefetie fodann ift yohl faum ernfthait genteint und jeben-
fall8 offenfichtlich unbegritndet. Denn b ift tlar, vaf Ddie Re-
furrenten niemald bevechtigt wiven, Aufhebung der ihnen purd
pas angefodstene Hrtheil auferlegten Strafe vedhalb zu vetlan-
gen, weil ehwa ein andever Bitrger wegen der gleichen Wiber-
handlung nicht Befiraft worben fei, besiehungdweife daf hietin
jedenfalld niemald eine Berlepung perfaffunggmdfiger Redhte
ber Melurtenten Yiegen tonute. lebrigend Iiegt auf ber Hany,
baf in casu die rechiliche Lage pes §Hoteliers Basdler eine gany
anbete war, ald biejenige der Refurrenten und paf daber vou
einer ungleichen Handhabung ded Rechted fiberall feine Rede
fein fann.

6. Gine Berfetung des Art. 59 Ubfap 1 der Bunbdesverfajs
jung endlicy fann fdhon beshald gar nidht in Frage fomnten,
well in Teiner Weife erbelit, daf gegen bie Refurrenten fire eine
Buf- oper Koftenforberung ded fretburgifdhen Fistug ein Wr-
veft gelegt wotben wire, vielmehr blod porliegt, daf die in
Rede ftehenven LWildpretfendungen, bejiehungdieife deven Er-
188 firafprojeRuatijd mit Bejdlag belegt wurden, pamit afffallig



422 A. Staatsrechtliche Entscheidungen. 1. Abschnitt. Bundesverfassung,

burdy Dag ausjufillende ridterliche Urthell in Gemigheit des
Art. 93 bes freiburgiichen Jagdgefehes die RKonfistation Diefer
Objefte verfilgt werden fonme,

Demnach hat vag Bunbeggerich
erfannt: i

Der Returd witd al8 unbegriindet abgemwiefen.

2. Gerichtsstand des Wohnortes. — For du domieile. »

60. Uriheil vom 29, September 1882 in Saden
Altwegg.

A. Der Refurrent Joadyim Altwegy, welder von Berg, KRantong
Thurgaw, geblirtig ift und dort ein landivirthidaftlihes Gut
mt'b ein Stidereigeflchift beftnt, befaf aud) in Alfenjdwanben
bei Liltisburg, Rantong St. Gallen, ein Baverngut, weldjed ex
felbit Dewirthichaftete und quf weldhent er wihrend mehreren
Jabren feinen vegelmdfigen faftijdhen Aufenthalt hatte ; er Hatte
am 4. Oftober 1879 dle gefepliche Niederlaffung in der Ge-
meinde Liitisburg erworben. Nachbem er inbeR am 5. Degember
1881 fein Gut in Allenfchwanven gegen ein andered vertaufdt
Hatte, wobet der Antritt der Laujdyobjette auf Gnde Mary 1882
feﬁgefegt worden war, j0g et am 25. iry 1882 feine Aus-
fei8dhriften in Liitisburg surhid und fiedelte in der Folge audy
thatiddylich in feine Heimatgemetnde Berg itber. Rach mehreren
bom Refurrenten felbft eingelegten Befdheinigungen war mit vem
'umguge feiner Fabrhabe von Allenfdhmanden nady Berg bereits
im Winter (Dejember 1881 vder Januar 1882) begonnen worben,
und war desfelbe erft am 12. April 1882 beendigt, fo dafy Re-
furrent erft an biefem ober am barauffolgenden Tage feine
Wohnung in Allenfdymwanden definitiy verlieR; wibrend der Seit
Ded Hlpgugeg (alfo bi8 jum 12. Aprif 1882) Babe fich Refurrent
nad) einer von ihm vorgelegten fehrifilichen Befdeinigung eines
3. Schuetver und L. Ultwegg datirt den 10, September 1882
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JJaft regelmdfig allwodchentlich in Berg aufgehalten refp. fei er
botibin gefommen.”

B. Am 20, Mary 1882 hatte Johann Scherer, Monteur in
Flayoy!, dem Refurrenten in Ullenjdhwanden, Gemeinde Lirtis-
butrg, ein Pfandbot fiir eine Forberung von 175 Fr. ausd einem
Taufdyvertrage anlegen Yaffen. Gegen bdiefed Rfandbot madie
Soadtm Altwegg am 27. Miry 1882 beim Gemeindeammann
von Liltighurg Redytdooridhlag, weil ev jur Seit nichts {dhulvig
fei und eine Gegenforderung zu ftellen Habe. Jobann Scherer
verfangte Bietauf am 31, Mary 1882 beim Bermittleramte
Riitigburg den Vermittlungdvoritand. Nad) Empfang einer erjten,
vem Refurrenten am 1. April 1882 in Alenfdhmanden ange-
Tegten dieBbeyliglichen Ladung auf den 4. April 1882 verlangte
Returveut beim Bermitileramte Litigburg Vertagung ved Bor-
ftandes auf 11. gleichen Monats, da er am 4. nidt von Haus
eg fonne; e8 wurbe ihm in Folge deffen am 4. Upril eine
neue Radung auf ven 11, gleicdhen Monatd jugeftellt. Refurrent
gab indeffen diefer Radung und audy einer in Folge feines Aug-
Bleibend am FTermin vom 11. Upril erlaffenen yeremtorijden
Ladbung auf den 14, April 1882 feine Folge ; darauf hin wurbe
am 15, Upril 1882 vom WVermittleramte Liitigburg, ber Reit-
fdiein an bagd Beyiridgeridht Wlttoggenburg audgeftellt und Re.
furvent durdh gerichtliche Citation vom 5. Juli 1882 auf 21.
gleichen Monats ur BVerhandlung {iber ven Unfprudy ded J.
Sderer vor vagd Beyivigericht lttoggenburg geladen.

C. Gegen bdiefe Radung ergriff IJ. Wltweaq den ftaatBredt-
Tiden Refurd an dag Bunbdedgericht. In feiner Refursidift
filbet exr ber Hauptjache nady ausd: Refurvent Habe {tetd fein
Sauptdomizil in Berg gehabt, daneben aber allerdingd voritber.
gebend — iwdabrend der Jeit vom 4. Oftober 1879 big 24,
Mary 1882 — nod ein Bweigbomizil in Allenjdhmwanden. Die
Unfprade Ded8 I, Scherer nun, weldhe fidh pweifellod ald

- eine perfdnlidhe Unfprache qualifizive, miffe {chon defhalb, weil

fie fich auf Lieferung einer Mafdyine flir dad Stidereigefchft
ved Mefurrenten in Berg bejiehe, am Gefchdftdbomizil ved Je-
Yutrenten in Berg geltend gemacht werden. Allein audy abge-
fehen BHievon Habe Retusrent, nachdem er am 25, Mdry 1882



