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Frage berlifhet bie vom BunbeBgerichte einglg ju entfdheibende
grunbidglide Frage, ob dad Pringlp ber PreRfretheit beyw. Der
Kreiheit der Weinungdiuferung verfeht fei, offenbar nidht, fon-
bern e8 Handelt fidy Dabei einzig um bie ridtige Anwendung
ped fantonalen Strafredited, weldie {ich der Ueberpritfung durd)
pag Bundedgericht entyieht. Swar [Bunte mit Ridficht auf bdie
Wortfaffung der Entideibunggriinde bed angefocdytenen Urtheild
behauptet mwerben, bdbaf Bhier eine BVerfaffungdverlebung injo-
fern vorfiege, al8 Dag Gericht eine rechilidhe Bexfolgung
twegen Beleidigung eined Jeitungdblatied d. b alfo einer Blofen
Gade jugelaflen Habe, wibhrend Objeft einer Ehrverlekung dod)
nur Perjonen fein fonnen und daf daber die Refurrenten ausd-
nahmsweife und wegen einer, wenigftend in tfrer Ridhtung ge-
gen Dag angeblich verfeste Objeft, offenbar nidht firafbaren
Metnungdauferung verurtheilt worden feten. Allein bies fann
poch nidht a8 ridhtig anerfannt werden, vielmehr mufy, frof der
Wortfaffung bder Cntfdeidbungdgriinde, offenbar angenommen
wetbent, dad Iantonale Gericht Habe angenommen, 3 fet durdh
bie eingeflagten Ueuferungen bexr RNefurSbeflagte perfonlich mit
Riudficht auj feine Thitigleit als Verleger der ,Schimyzer Bei-
fung” beleidigt.

6. Riegt fonach eine BVerfaljungdverlefung nidt vor, o muf
ber Refurd ald unbegriindet abgewiefen werben. Denn die Prit-
fung ber weitern Vefchwerden der Refurrenten, dafy bet Berle-
gung der Koften dad fantonale Geridht die Beftimmungen ber
Kantonalgejeggebung verlest Habe w. {. w,, entyieht fich felbit-
verftindiich ber Kognition bed Bunbdedgeridhts.

Demnady hat vad Bunbedgericht
erfannt:

Der Refurd wird al8 unbegriindet abgemwiefen.
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III. Gerichtsstand. — Du for.

4. Verfassungsmassiger Gerichtsstand. Uﬂzuléssigkeit von Aus-
nahmegerichten. — For naturel. Inadmissibilité de tribunaux
exceptionnels.

59. Urtheil vom 21. Juli 1882 in Saden
Bell und RNigg.

A, UAm 25, und 27, Sanuar 1382 erftattete ber tm BVahn.
bofe in Freiburg fationivte Steuereinnehmer B. Yuvergon bder
fretburgifdien Bebhbrde die Unyeige, Daf et Wilbpreifendungen
der Mefurrenten BVell und Nigg, Lebendmittelhandler in Lugern,
an den $Hotelter Basdler in Freiburg angelangt feien, rveldse
nidht von Dem fitx [olche Senbungen wdbhrend der gefhlvffenen
Sagdyeit vorgefchriebenen amtliden Uusweife, daR ble Waare
aug vem Auslanbe herfomme, begleitet feten. Uuf diefe Wnzeige
hin wurden die fraglichen Wilbpretfendungen mit Beidlag De-
Yegt, inbeffen nadtrdglich dem Adreffaten, welder erfldrte, ifrer
filr ein Banfett ju bedlivjen, audgeliefert, mit Der nvrdnung,
baf Der Wreid dafitr bid jum Enticheide itber bie eingeleitete
Poligeiftraftlage, nady weldiem daritber gemip bem Gefege 3u
verfligen fei, unter Sequefter yu verbleiben Habe.

B. Durd Urtheil be8 Gerichidprifiventen bde§ Saanebejirfed
vom 25, Februar 1882 wurben Dierauf dbie Refurventen, trog-
bemt fte gegen Die Rompeteny ded freiburgijdien Riditerd unter
Bernfung auf die Bundedverfaffung proteflicten und audy Ve
fege Dafile vorlegten, dafj dad fragliche Wildpret twirflich aud
vem Auslande Herfonme, wegen Widerhandlung gegen dad Jagh=
gefety in conlumaciam ju einer Bufe von 60 Fr. und ju dben
Gerichtsioften verurtheilt und yourbe ber Sequefter auf Dden
MWerth e mit Befdhlag belegten Wilbpreted aufrecht erbalten.
Dagegen wutde ein Strafvetfahren gegen ben Adreffafen Dber
fraglicdhien Sendungen, weldier erflirte, daff er nidht wiffe, in
weldher Weife feine Leferanten die Berfenbung bewirft Haben,
nidit eingeleitef.



416 A. Staatsrechtliche Entscheidungen. I. Abschnitf. Bundesverfassung.

C. Gegen diefes Urtheil ergriffen bie BVerurtheilten Bell unbd
Rigg ven ftaatdredhtlichen Refurd an dad Vunbvedgericht. Sie
Bebaupten :

a. Dasfelbe berube auf einer Berlebung bed Art. 58 ber
PBunovedverfafjung, da fie badburdy ihvem verfafjungdmdkigen
Ridter entyogen worden feten. Dad forum delicti commissi fei
nimlid) offenbar nidht im Kanton Freiburg, wo die Refurrenten
gar feine $Handlung vorgenymmen Baben, fomdern im Kanton
Zuzern, von wo aud die in Rede flehenden Sendbungen bewirkt
moorbeit feten, begritndet. Durdy Wrt. 58 ber Bunvedverfaijung
nun werde nidht nur, wie dbad Bunbdedgericht in eimzelnen Ent-
fdheibungen in ju enger Snterpretation diefed Verfaffunglartifeld
anjunebmen {dheine, die Einfithrung von Uusdnahmegeriditen ver-
Doten, fonderh e terde Daburdy jebe willfiitlide RKompetenys
anmafung feitens eined8 Gerichted betroffen.

b. Das angefochtene Uriheil verlege ven Urf. 4 ber Bunbdes.
perfaffung. ®asfelbe fei vor AMem matertell unridhtiq; da die
Refurrenten {dhon vor der Urtheildfallung ben UuBweid, daf
vad fraglidhe IWild aud bem Auslande formme, erbradyt baben,
fo Haben fie weder nad) Avt. 5 und 21 bed Bunbedgefeked
ftber Jagd- und Bogelldup, nodh nady Art. 69 bed freiburgi-
fchen Jagbgefebed Deftraft jerben fonnen. Sollten fie aber eine
firafbare Handlung begangen bBaben, fo bdtten eventuell jeben-
falig nady bem beftimmien Wortlaute bed Art. 21, Ubfag II
be8 Bunbvedgefehed itber JFagd- und Bogelfduf nidt nur fie als
Lerfdufer, fondern ed hatte audy der Hotelier Basdler ald Kiufer
pe8 fraglichen TBilbed beftraft werben miiffen; ja, nad) Art. 78
bed fantonalen Jagdgefehed Hitte lehterer als aubergiste jogar
mit bet doppelten Strafe belegt werden miiflen. Da bdied nidt
gefdhebent fei, fo liege in Dem angefoditenen Urtheile eine un-
gleide Bebandlung von Schwelzerblivgern vor bem Gefee, jpe-
giell fet ber RKantonB8frembe ungiinftiger a8 bder Kantonsein-
wobner bebandelt tworben,

c. @8 fei durd) den Gericht8prifiventen be8 Saanebejirfes
auf ben Kaufpreid des Wilvpreted fiix Bufe und Koften Arreft
geleat oorben, Died fei nun Hberbaupt und jedenfalld in Be-
treff der foftenfordevung durdhaud unfiatthaft; lfegtere mitffe un.
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ter aflen Umftdnven a8 perionlide Unfprade nach Wzt 59
NAbfag 1 der Bunbdedverfaffung gegen die Refurrenten an if)rem
Wohnorte geltend gemacht werden,

d. Wie Dereitd bemerft, glauben die Refurrenten, ba{; bag
angefochtene Urtheil audy auf unvichtiger Unwendung ved Bune
pedgefeled iiber Jagd- uud Bogelfdhut berube; ba nun aber,
nachy der Anficht ber Refurrenten, fiber diefen Bejdhwerbegrund
nach Art. 59 Biffer 8 bed Bunbvedgefeqes ither Drganijation
bet Bunvedredhidpflege nidht Da® Bunbedgericht foudern der
Bunbebrath zu entfcdheiden babe, o baben fie einen daberigen
Returd an Yegtere Behorbe geridhtet und e diirfte nun ange-
seigt fein, wenn bad Bundedgeridit feine Enifdheidung 5Hid nad
erfolgter Grledigung Dder an den Bunbdedrath gerichieten Be:
jhiverde verichieben iwiirde. Sollte fich iibrigend dagd Bunbes-
geridit aud irgend eimem Grunde andy in diefer Begiehung ald
fompetent erachten, fo werbe aqud) biefer Befdywerdegrund vor=
forglich gelfend gemadht. Demnady werde beantragt :

1. Da8 Bundedgericht wolle dad angefodifene Crfenntnif
pe Gericht8prifibenten bed Saanebejirfed bed Ginylichen auf-
Heben.

2. Gventuell: Dagd Bunbedgericht twolle den auf dad Gut-
Paben der Refurrenten bei Hervn Basdler in Freiburg gelegten
Arreft auffheben, fubeventuell wenigftend, {oweit diefer Arveft filr
bie RKoftenforderung geleat worden ift. Dabel vdre ausbriidiich
audufpreden, dag vag Guthaben der Refurrenten bei Herrn Bas-
Yer in Freiburg ihnen unbefdhwert itberlaffen werben mirfje;

Alled unter Koftenfolge filv dle Gegenpartei,

D. Jn ifhrer Namend ded Fidfu? ved Kantond Freiburg ers
{tatteten Bernehmlaffung auf diefe Befdywerde madit bie Staats-
anwaltichaft diefes Kantond unter eingehender Darftellung ved
Sadyverhalted in vedhilidher Bejlehung int Wefentlidhen gel-
fend:

Ad a. Diefer BVefdymerdegrund widerfege fidy dburdy bdie wvom
Bunbefgerichte in bem gany analogen Refursfalle Dettinger
gegen Freiburg getroffene Gnifdjeidung und bdle derfelben vor:
angefdhiciten Erwdgungen.

Ad b. OB bder freiburgifhe Richter dad fretBurgiid)e Jagbs

v — 1882 28
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gefel viditig angewendet Habe, fef vom Bundedgerichte nidit ju
priffen; eine Verleung ber Sleichheit vor dem Gefese Itege
offenbar nicht vor. Der Abrefjat der fraglichen Wilvpretiendpun-
gen, Wirth Basdler, weldher gewif Habe annehmen ditrfen, daf
bte Refurrenten die Sendung gehirig beforgen, fei feinenfalls
firajbar gewefen. Uebrigend fei audy gar nicht einjujeben, weldies
Jntereffe die Refurrenten darvan Haben fdnnten, daf auch der
Deftinatir der Sendung befteaft werte.

Ad c. @8 fel gar nidyt richtig, daf gegen die Refurrenten
ein Wrreft fliv vie Buf- und Koftenforverungen ves Fiztus ges
Tegt woorben fei; vielmefr fei dag fragliche Wilbpret, tefp. defjen
Grli8, in Anwendung ded in Art. 93 des Fantonalen Jagdge-
feted aufgeftellten Grunbfaged, Yonfigsirt worden und werbe
pa3 tonfidyivte Objett nad) definitiver Grledigung bed Brogeffes
in Anwendung der jitivten Gefehesbefiimmung einer Wohlthi-
tigletiBanftalt jugemiefen werben. ebrigens wive ver Fistus,
nacy fefiftebender bunbedrechilicher Pragisd, auch vollfommen be-
fugt gewefen, fir feine Buf- und Koftenforderung vreft auf
bie fm Kantondgebiete gelegenen Bermidgendobiefte ber Refur-
renten ju fegen. Bon einer Berfaffungdverlesung Hnne dem-
nach diberall feine Rebe fein und e8 werde daher auf Ubweifung
ber fammilichen Refurdbegehren unter RKoften- und Gnt{dhavi-
gungifolge angetragen.

E. On einer nadytedglichen Gingabe, datirt den 4. Sult fau-
fenben Jahres, erflirt ber Anwalt der Refurrenten, Dr. .
Wintler in L[ugern : Fiir ven Fall, daf bas Bunbvesdgericht fin-
ven follte, die von ihm ergriffene Befdhwerde falle unter ven
Art. 18 be8 BunveBgefeties Detreffend Uebertretung fistalijcher
und polizeilicher Bunvedgefefe, fo erflire ev qusdritdlidy, daf
jene Befchwerde audy ven Charafter eines Kaffationgbegehrens
haben und fomit an bdad eidgendifijche Raffationsgericht adref-
firt fein folle. Gr bebe dabei fermer Bervor, vafp jeme Be:
{dhwerde vor Ablauf von 30 Tagen nad) Buftellung des ange-
fodstenen Grlenntniffes eingereidht worden jei,

Dad Bunbedgeridht 3ieht in Srwdgung:

1. ®a bie von Den Refurrenten bem Bundedrathe einge.
teichte Befdhierde in feinem prajudiziellen Berhiltnifle 3u dem
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Peim Bundedgerichte angebradyien Refurfe fteht und bad Bunpes.
gertdit bie Grledigung der bei ihm anbangigen und [prudyretfen
Gejdyifte nidht auf unbeftimmte Jeit ver{dhieben fann, fo fanu
pem Begehren ter RNefurrventen um Verjdiebung der bunbedge-
ridhtlidhen Entjdeivung 518 nadhy Erledigung ber an den Bun-
pedrath gevichieten Bejdhwerde nidyt entfprodien werden, fonbern
ift heute aui Beurtheilung ded Mefurfed eingutreten.

2. Die Befdywerde fann felbitver{tindlid) vom Bunbesgerichte
lediglich al8 ftaatBrechtlicher Refurd im Sinne ved Yrt HY ded
Bundedgefeed iiber Organifation der Bunvedrechisyilege beban-
belt und entfdyieden iwerden, benn Dbiefelbe ift 3weifellog al8
flaat8rechtlicher Refurd an dad Bundedgeridht und nidt al8
RKafjationBbefdywerde an daB Kaffationdgeridht eingereicht worden.
Hieran vermag dle nadiriglidhe Erflirung bded Unwalted der
Returrenten (ftebie Faft. E), durd) weldhe eventuell. d. B. fofern
pa8 Bunbedgericht died ald ridhtig evaditen follte, Berweifung
ber Sadhe an bag Kafjationdgeridt verlangt, refp. die Befdwerbe
alg RKaffationsbejdymerve qualifijict werben, wilf, felbftverftnd-
iy nicht8 ju dndern. Denn e8 ift Har, Daft @ nidit Sadhe bes
Bunbegerichted ift, fich firr vie Refurventen daritber {Hlitffig ju
madhen, weldhed Nehidmittel fie zu ergreifen und welde Be-
bbrde fie amyurufen Haben, und daf ed nidht angebt, dem uy=
primglich ergriffenen Recht8mittel bed flaatdredhtlichen Refurfed
nachivdglich, wenigftend eventuell, bie Bebeutung einer Be-
Jdhmerbe an bad eidgendififde Kafjationdgericht betzulegen. Biel-
mebr lag e8 zmeifellod Den Nefurrenten ob, fich von vornberein
ju itberlegen, ob fle eine Befdhwerde an dad eidgendifijde Kaf-
fation8gericht etnveidhen ober den ftaatBrechtlichen Refurd an bas
Bunbdesgericht ergreifen ober ob fie beide Rechidmittel fumuliven
wollen, und wenn fie nadtedglich beabfidtigen follten, ftatt des
urfpriinglidh ergrifienen RNedytdmitteld bed flaatBreditiichen Re-
turfe@ ober neben demfelben dagjenige ber Bejdywerde an das
eidbgendiftidie KaffationBgericht su ergreifen, fo muf ibnen iibers
Taffen bleiben, bie begliglide Befdhmwerde an dad Kaffationdge-
ridht felbft einjureidien, Dad Bunbedgericht feinerfeitds Bat fich
Damit nidit 3u Befaffen und natielich nodh weniger fiir die Re-
furventen bariiber ju entfcheiden, ob fie bag Kafjationggeridht
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fiberfaupt anrufen follen ober nicht. (Bergleiche {ibrigend itber
bie fompetenzen Ded etdgendffifdhen Kaffationsgerichted in Dex
bier fraglichen Bejiehung die Entfcheibung desdfelben in Sadjen
Mefferlt, Amtlihe Sammlung der Entjcheidungen ved Bunbdes-
geridhted V, &. 41 u. ff.)

3. Bei Pritfung ded Refurfed hat nun dad Bunbesgericht,
wovon ibrigend audy die Refurrenten auBgeben, eimyig zu un-
terfudien, ob pad angefochtene Urtheil ein den Refurrventen vey-
faflung8mdRia gewdabrleifteted Mecht verfehe, wilirend dagegen
bie anbere Frage, ob Dasdfelbe gegen bad BunbeBgefel iiber

~ Jagd- und Bogelfdul oder gar gegen dad fantonale JFagbgefes
verjiofie, fidh feiner Kognition entyieht. Denn bie Madpritfung
ver Unwenbung Ded ermdbnten Bunbedgefeed durch bie fanto-
nalen Behorden {teht nady per unyweideutigen Beftimmung ded
Art. 59 Biffer 8 bed8 BunbeBgefeged ither Organifation der
Bunbedrechtdpflege nicht dem BundeBgerichte al Staatdgeridhts-
Hof, fondern bem BundeBrathe 3u, und bie Unwendung des fan-
tonafen Gefelied vollend® iff eingig und allein Sadje ber u-
ftdndigen fantonalen Bebbrden. €8 faun fidh fomit fiir das
Bunvedgericht blo8 parum Handeln, b eine BVerlefung ver von
ben Refurrenten al® verlegt begeidymeten Yet, 58, 4 ober HY
Abfa 1 ber Bunbedverfafjung vorliege.

4. Wag vorerft die Vefdywerde wegen BVerlegung ded Yrt. HY
ter Bundedverfafjung anbelangt, fo ift, wie dad Bunbesgericht
fchon toiederbolt audgelprodhen bat (fiehe bie Enifdeidungen in
Sadien Mitller, Amtlide Sammlung IV, &. 12, in Saden
RKefler, Amtlide Sammlung VI, S. 208) feftyubalten, dak
QIFt: 58 eit. feinerlet Mormen iiber den Gerichtdftand, fet 'e% in
Civil-, fet e8 in Straffachen, enthdlt, fondern baf nady diefer
Berfaffungdbeftimmung in Straffaden jebed Geridht ald ver-
faffunggmagiger Midyter anguerfennen ift, welded nach Verfaf-
fung und Gefef Dedlenigen RKantond, beffen Strafgemwalt bder
Angeflagte nady BundeBrecht unterfteht, fompetent iff. Nun
Haben vie Mefurvrenten felbft nidht beftritten, baf vem Gerichts-
prifiventenn ed Saanebejirfed, Ddeffen Urtheil von ibnen al8
verfaffung8ivrig angefocdhien wird, nadh %erfaﬁung und Ge-
fepgebung ded RKantond Freiburg die Gerichtbarteit in Polizei-
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ftraffadien Der in Frage ftebenben Urt juftehe und e8 fannm aud,
ipie bag Bundeggericht died bereitd in ber einem gany analegen
ghatbeftand Betreffenden Refurdiache pe8 & Deftinger Durch
feine Gniftheidung vom 1. Oftober 1881 anerfannt hat, nidyt
beywelfelt werden, daf die Refurventen firr bie fragliche Rolijet-
libettretung bunbeBrechtlich der Strafgewalt bes Kantond Bret-
burg unterworfer find. Denn bad ven Refurrenten ur Raft
gefegte firafbare SHanbveln erftrecte fich jebenfall8, ba Ddie bor-
fdhrifteiviprige Sendung bon thnen nach Freiburg adreffirt oar,
audy auf vag Servitsrium ved Kantond Freiburg, wo die Ent-
pecdung desfelben ftattfand, wud ed fann Daber bem RKanton
Freiburg das Recht nicht beftritten werben, pie Refurrenten
wegent diefen, auc fein Gebiet berihrenden, Handelnsd, weldesd
port feinen Behbrven suerft fonftativt wurde, firafrechtlich jur
Berantwortung zu jiehen. Gine Verlegung ded Art. 58 cit. {iegt
alfo nidht vor.

5. Die Bejdherve wegen BVerleung ded Art. 4 der Bunbed-
verfaffung, Bestehungsiveife bed. Grundiabed det Gleichfeit vor
pem Gefetie jodann iff wobl faum ernfthaft genteint und jeben-
falls offenfichilich unbegritnbet. Denn b ift flar, vaf bie Re-
furrenten niemald berechtigh tdven, uffiebung der ihnen duvd)
bas angefodytene Wrthetl aufetlegten Strafe vedbalb zu vetlan-
gen, weil etwa ein anbdever Bitrger wegen der gleichen Wiber-
Banblung nidyt Befivaft worden fef, besiehungdiveife dafy bierin
jebenfalld niemal8 eine Berlefung verfaffungsmifiger NRedte
ber Weturrenten fiegen Fdnnte. Uebrigens Uegt auf ber Hand,
baf in casu die rechiliche Lage peg Hotelierd Badler eine gang
anbete wat, alg biejenige Der Refurrenten und daf bafer vou
eier ungleichen Handhabung ved Rechtes itberall feine Rebde
fein fann.

6. Gine Berlehung ded Art. 59 Abfak 1 ver Bunbesdverfais
jung endlich fann fdhon veghald gar nidht in Frage fommen,
sweil i feiner Weife exhellt, daf gegen bie Refurrenten flir eine
Buf- over Koffenforderung bed freiburgifdien Fistus ein Ar-
veft gelegt worden Yolire, vielmehr blod porlieat, daff die in
Rede fteflenben Wilbpretfendungen, beyiehungdieife deren €r-
188 ftrafprojehuatifd mit Befhlag belegt wurven, pamit aflfiliig
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vurdy ba8 ausjufilenbe ridhterliche Urthell in Gemdapheit bes
Art. 93 bes freiburgifchen SJagdgefetes bie Konfistation Diefer
Objefte verfiigt mwerden onue,
Demnady hat dbag Bunbedgerich
erfannt: i
Der Refurd with al8 unbegrindet abgewiefen.

2. Gerichtsstand des Wohnortes. — For du domieile. »

60. Urtheil vom 29, September 1882 in Saden
Altwegg.

A. Der Refurrent Joachim Altweay, welder von Berg, Kantonsd
,‘iibutggu, gebitrtig ift und dort ein landwirthidaftlides Gut
mt'b ein Stideveigefdhift Defit, befaf auch in Alenfdhmwanden
bei Litigburg, Rantond St. Gallen, ein Baverngut, weldyes er
felbft Dewivifichaftete und auf weldyem er wdhrend mehreren
Jabren feinen regelmdfigen fattijhen Aufenthalt Batte ; er hatte
am 4. Oftober 1879 ble gefesliche Rieberlafjung in der Ge-
meinbe Littisburg eriworben. Nachvem er indef am H. Dejember
1881 fein Gut in Alenihmwanven gegen ein andered vertaufcht
Datte, wobet ber Antritt ver Laujdiobjette auf Endbe Miry 1882
feft.gefegt forben war, jog er am 25. MWiry 1882 feine Yus-
weid{dyriften in Litisburg jurlid und fevelte in ber Folge audy
thatiddhlih in feine Heimatgemetnde Berg {iber. Nach mehreren
bom Returrenten ferbit eingelegten Befdhetnigungen war mit bem
'Ilmz;tzge feiner Fabrhabe von Allenfchwanben nady Berg berelts
im Winter (Degember 1881 over Sanuar 1882) begonunen tworden,
und war derfelbe erft am 12, Ypril 1882 beendigt, fo baf Re-
Turrent erft an biefem ober am paraufiolgenden Tage feine
Wolhnung in WAllenfdymanden befinitiv vetliefi; wihrend der SBeit
Ded lltzag‘ugeﬁ (alfo Bi8 jum 12. April 1882) habe fich Refurrent
nad) einer vou ihm vorgelegten idyeiftlichen Bejcheinigung eines
3. Sduetver und L. Ultwegg datirt ben 10, September 1882
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Lfaft regelmdfgig allwdcdentlich in Berg aufgebalten refp. fet ep
oortbin gefommen.”

B. %m 20, Mary 1882 hatte JIohann Sderer, Monteur in
Flawy!, dem Refurrenten in Ulenfdhivanden, Gemeinbe Liitis-
butg, ein Rfandbof fiir eine Forberung von 175 Fr. aud einem
Tauidyvertrage anlegen laffen. Gegen bdiefed8 Pfandbot madte
Soadim Altweag am 27. Mar; 1882 beim Gemeindeammann
von Litigburg Recdtdooridilag, weil er jur Jeit nidhts {dhuldig
fei und eine Gegenfurberung su ftellen babe. Johann Scherer
perfangte Bletauf am 31. Miry 1882 beim Bermittleramte
Riitigburg den BVermittlung@oorftand. Nady Empfang einer exften,
vem Refurrenten am 1. April 1882 in Ullen{dhiwanden ange-
Tegten DdieBbeyiiglichen Ladung auf den 4, April 1882 verlangte
Returreut beim Bermitileramte Lirtidhurg BVertagung ded Bor-
ftanded auf 11. gleichen Monats, da er am 4. nidyt von Hausd
yeg finne; e8 mwurbe ihm in Folge deflen am 4. Wpril etne
neue Labung auf ven 11. gleichen Monatd jugeftellt. Refurrent
gab indeffen biefer Radung und audy einer in Folge feined ug-
bleibeng am FTermin vom 11, Upril exlaffenen peremtorifden
fabung auf den 14, April 1882 feine Folge ; davauf hin wurde
am 15, Upril 1882 vom Vermittleramte Lhti8burg, der Rett-
fdietn an bad Bezirtdgericht Wlttoggenburg audgeftellt und Re-
furrent burdy gerichtfiche Citation vom 5. Juli 1882 auf 21,
gleichen Monatd zur Verbandlung fiber ven Unfprudy ves J.
Sderer vor dad Bejirfdgeridht Ulttoggenburg gelaben.

C. Gegen bdiefe Ladung ergriff J. Altwegg ben ftaatBredht-
Tigen Refurd an bad Bunvedgericht. Jn feiner RefurBidhrift
filbet er ber Hauptiache nady ausd: Refurvent bHabe ftetd fein
SHauptoomizil in Berg gehabt, daneben aber allerdingd voritber-
gebend — twdbrend ber Jeit vom 4. Oftober 1879 big 24,
Mary 1882 — nodh ein Jweigbomizil in llenjdhmwanven. Die
Aniprache Ded I Scherer nun, iweldie fid weifellod al3

- eine perfdnlidhe Unfpradie gqualifizive, mitffe {dhon befhalb, jveil

fie fih auf Rieferung einer Mafdyine fiir Dad Stidereigefdhiit
ved Mefurrenten in Berg begiehe, am Gefchdftdbomiyil Ded Re-
fureenten in Berg geltend gemadit werben. Ulein audy abge-
fefen Gievon Habe Refuirent, nachbem er am 25, Mdry 1882



