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76, Befhluf vom 29. September 1882 in Sadyen
Blirgergemetude Solothurn, gegen Butl,

A, Durdh Urtheil vom 26. Huguft 1882 hat dad Obergericht
ved Rantong Solothurn erfannt: Die BVeranhworterin it ge-
Balten, ben unterm 17. Mhry 1866 von et RKidgerin Regina
Burkt, geb. Reift auferehelich geborenen fnaben Hermann ald
PBiirger der Biirgergemeinve Solothurn anjuertennen, . f. w.

B. Gegen bdiefed Urtheil erfldrte dle Biirgergemeinde Ddet
Stadt Solothurn die Weitersiehung an bad Buudedgeridt, mit
per Grildrung, auf Abinberung bed obergerichilichen Urtheils
Beiehungdiveife ded Beweidbelreted bedfelbert, vefp. auf beylig-
liche Uttenvervolftinbigung im Sinne ved Art. 30 ALY, 4 bed
Bunbesgefeses Hiber Organifation Dder Bundedrechtdpilege an-
tragen 3 yoollen,

in Grwagung:

1. Sn thatfdchlicher Besiehung ergibt fich aus den tten fol-
genved: Durdy Crtlirung vor vem Civilffandamte Derendingen
vom 29. Upril 1878 hat der RKidger J. Burti dag vou ber
Regina geb. Leift am 17. Mdry 1866 geborene Kind Hermann
ale bad feinige amerfannt; ebenfo erflirte die Regina Leift, vag
pag fragliche Kind von I, Burki erzeugt mworven fei, Nadvem
Bterauf am 5. Mai 1878 die Trauung des J. Burti mit der
Regina Leift ftattgefunden Hatte, wurde, geftiiht auf diefe Er-
Harungen, vom Civilftand8beamten von Derendingen im Se-
burtsregifter diefer Gemeinde potgemerft, daf dad genaunte
Rind Hermann Leift durch nadfolgende Ehe feiner Eltern legi:
timirt worben fei. Die Heimatgemeinde bed J. Burti, die
Birgergemeinde ver Stadt Solothurn, nun aber beftritt Ddie
Anerfennung der Baterfdhaft durc) den J. Burtt als eine fin-
gitte und weigerte fich daber, vasd Betreffende RKind ald ifren
Birrger anguerfennen. uf Klage der Cheleute Burtt hin wurde
fie invef bBiegu burd) das Falt. A eviudhute 3meiﬁnftan3{i'd)e
Urtheil De8 Obergeridhted Dded RKantons Soloihurn verurtheilt,
weil ihr der Beweid, dap der Kldger Buztt nicht ver Bater
ped Ruaben Hermann fei, nicht gelungen fet und fie dafer bdie
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ourd) die Unerfennung ved Baters beim Eheabichluf begritnvete
Redytdvermuthung fiir die Regitimitdt nidht ju widberlegen ver-
mocht Habe; dabei hatte Dad Obergericht bie Erhebung von Be-
weifen fiber einige von der Beflagten behauptete Thatfaden
(ndmlidy #iber die B. &. 9, 11, 12, 13, 14, 15, 17 und 18
¢, d und ) wegen Unerheblichleit der betreffenden Behauptun-
gen abgelehnt,

2. Jn redptlidher Beyiebung muf in erfter Linte und wvou
UmteBiwegen gepritft werden, ob dad Bunvedgericht 3u Beur-
theilung ber Beidywerde #bexhaupt fompetent fei. Diefe Frage
aber ift ofne weiter8 s verneinen. Denn: G2 Handelt fich um
bie Weiterjiebung eined fantonalen Civilurtheild an dad Bun-
pedgeridht gemap Urt. 29 und 30 ded Bunbdedgefeged iiber die
Organifation der Bundedredhtdpilege. Mun ift aber in devartigen
Falfen bag Bunbdedgeridht nur dann und infoweit fompetent,
alg e fidh um Ddie UAniwendung eidgendififdien Rechted Hhanbelt,
b, §. wenn dDie Bedwerbe darauf begriindet wird, daf die an-
gefochtene fantonale Entideidung einen Grundfaf ded eidge-
nbffifchen Rechted durch Nichtanwendung oder unvidhtige An-
wendung verlege, Davon fann aber im vorliegenven Falle gar
feine Febe fein. Dicjenige Frage ndmlid, deren Entidheidbung
eingig den Gegenjtand dDer Befdhwerde bilbet und bilven fann,
nimlidy die Frage Ded Beweifed der Unvidytiglett der fireitigen
Bateridhaftdanerfennung, ift yweifellod nicht nady eivgendifijdhem
jondern nadh fantonalem Rechte yu beurtheilen. Denn e8 hanbelt
fih bei Deren Beantwortung Feinedwegd etwva um Ddie richtige
Unwendung ded bunbeSredilidhen Grundfaed, doff vorvebelidh
geborene Rinber durdy nachfolgenve Ehe threr Eltern legitimirt
werden, fondern vielmehr um die Frage, ob die thatfichlichen
Borausfeungen ver Anwendbarfeit diefed Grundfaes, die Ab-
ftammung ded Kinbded vom Ghemanne der Muiter, gegebent fefen
bejtehungBiveife b die fiir die BVater{dhaft ded Ehemanned durch
bie AnerfennungBerfldrung dedfelben jweifellod begrinbete Ber- -
muthung duvch Gegenbemweid wiverlegt fei. Diefe Beweisdfrage
aber iff, oo dad Bunbdedrecht variiber feinerlei Beftimmungen
enthilt, lediglich nach Mitgabe ved fantonalen Projefredhted ju
beantworten und e entyieht fich baber deren Beurtheilung durd
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ven Borberrichter der Nachpritfung ved Bunbedgerichted. Die
Bejdywerde ift baber wegen Jnfompeteny ved Geridhtes a limine
yuriidjuroeifen,
befdyfoffen:
Yuf die Bejdverde wird yegen Snfompeteny bed Gerichies
nidyt eingetreten.

Siehe audh Nr. 82 diefer Sammiung.

II. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

77. Urtheil vom 9. September 1882 in Saden
Gheleute Gamper.

A. Durdy Urtheil vom 30. Juni 1882 hat dag Obergeticht
ped Kantond Thurgau iber die Rechtdfrage : Jft die Ehe ber
Qtiganten getichtlich aufsuldfen? erfannt:

1. ©ei die RecdhiBfrage Hejahend entichieden;

9. Geien bie ceconomica ad separatum bvermiefen und fet
behufe Feftiesung der an bdie Appellatin zu leiftenden Cnifdhd-
pigung eine geridhtliche Bermbgendinventur angeordnet;

3. Selen bie vorhandenen jwei Kindber der Mutter definitiv
jugefprochen und jwar gegen eine jdbrlide Alimentation wvon
Seiten ed Uppellanten von 120 Fr. fiiv jeves Kind zablbar
in vierteljdhrlichen RNaten vom 1. April 1882 an bid jum ju-
riidgelegtent vierselhnten Alteriabhre ded RKinbed;

4, u. §. w.

B. Gegen Diefes Wrtheil erfllirte ver Beflagte, Wibertliger
und Uppellant die Weitersichung an dad Bunbedgericht, indem
er folgenbe Untrdge {telite:

1. @8 fei pie Ghe Dbefinitio gu frenmen, a8 hauptiadliche
Berjdhulden jevoc) der Ghefrau und jevenfalld nicht bem Ehe-
manne juguchreiben;

2. @& jeien die vorhanbenen RKinber nad) jurlidgelegtem
flinften Altergiafre dem Bater jur Eryiehung u diberlaffen;
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3. Der Ehefrau fet feinerlel Cnijdhadigung jupufprechen ;

4. Die eigentlichen bidherigen ProjeRlojten felen bem ge.
meinjamen ebelichen Bermbgen 3u entnehmen und bie Vrogef-
entididbigungen wettyuidlagen, unter RKoften- und Eutjdhidvi-
gungsfolge fitr dad bundedgerichtliche Verfafren.

G. Bei ber heutigen BVerhandlung HAlt der Anwalt ded Re-
Buvtentent die geftellten Untrdge in dem Sinne qufrecht, daf er
beantragt, e8 fet dle Scheidung nidit wegen ausichlieRlichen
ober iiberwiegenden Berfdhulvend ded Shemanned auszufpreden,
fondern lebiglih auf dad gemeinfame Begehren beiver Ehe-
feute im Siune ded Urt. 45 deg Bundedgefehed iiber Eivil-
fland und Ghe ju begrinben und demgemdf dle pweitinftany-
liche Entidheidung itber vie Jebenfolgen ver Ehefdheidung, ing-
bejondere itber die Entididigungspflicht des8 Ghemanned und
itber ben Roftenpuntt abiudnbdern, unter Koften- und Entidhavis
gung8iolge; yur Begriindung fithet er aud, vaff durdy die jieite
Jnftany gar feine Thatfacdhen feftgeftellt worden feien, aus wel-
den ein qusfchlieRliches ober fibermiegended Berihulben bes
Ghemanned an ver Jerriittung ded ehelichen Berhliniffed fich
ergibe. Dagegen beantragt der Berireter der Nefursbeflagten :

1. @8 fet auf Beurtheilung der Wppellation der Gegenpartet
mangel8 SKompeteny be8 Bundedgerichte8 nidht eingutveten,
eventuell

2. €8 fet die Weiterjiehung der Gegenpartet al8 unbegritndet
abjuweifen, weiter eventuell fiiz ven Fall, daf dad Gericht das
augfdhlicRliche ober mwenigftend iweit itberiviegende Verfchulven
bed Ghemanned an bher Sdeidung dburd) die vYorliegenden ffen
nidht a8 erwiefen betvaciten follte, werde auf Unordnung einer
Wttenvervollftandigung duvd) Abnahme der vonm Dder Ehefrau
fhon vor Der erften Smitany fiir ihr durd den Ehemann juge-
fiigte fortwdhrende tiefe Ehrentranfungen angebotenen Beweife
angeftagen, '

Bur Begrimdung dlefer Anirdge wird im Wefentlichen geltend
gemadyt : Der ScheidungBausdipruch felbjt fei nicht angefochten;
83 Bandle fich alfo wur nodh um vie Regulivung der Neben-
folgen per Ghefdheidung. Diefe aber feien nidyt nady etbgenidffi-
fhem fonvern nach fantonalem Redhfe ju beurtheilen und o8



