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IIT. Haftpflicht der Eisenbahnen u. s. w.
bei Todtungen und Verletzungen.

Responsabilité
des entreprises de chemins de fer, etc.
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

78. Urtheil vom 23. September 1882 in Sadyen
Rothlisherger gegen Jura-Bern-Luzern-Babhun.

A. Durd) Urtheil vom 30. Juni 1882 hat ver Appellationsd-
und RKaffationdhof ded Kantond Bern erfannt :

1. Der Kldgerin Wittwe L[uife Nothiigberger geb. Saugg fir
fich und Namens fle Hanbelt, ift ihr Klagebegehren sugefprochen
unb 8 wird bie Entjdhdvigung, welde fie von dafer an die beflagte
Bahngefelfdhaft ju fordern bat, feftgefest auf 14,000 Fr., jing-
bar 3u 5 °/, von dem Tage ded Unfalled, 1. Mai 1880, an
3 rechuen,

2. Die beflagte Jura-Bern-Luzernbahugefelljchaft in Bern hat
bie Koften an die Kldgerin, Frau Wittwe Luife ROthHlisberger
geb. Baugg, s beyablen. Die daherige Koftenforberung der Yes-
fern with Beflimmt auf 470 Fr.

B. Gegen diefed Urtheil erflivte junddhft die Beflagte und
bernady, mit Ridficht auf die Refurertldrung der Betlagten,
audh bie RKldgerin die Weiterjiehung an vag Bunbedgericht.

C. Bet der heutigen Verhandlung beantragt der Verireter der
Betlagten unter eingehender Begrindung '

1. @8 fet Frau Rothlidberger geb. Baugg mit dem Redhts-
begehren threr Klage abjuweifen, eventuell :

2. G8 fet bie ber Frau RNithligberger suzufprechenve Entidyd -
digung auf dad ridhtige Maf berabyufesen;

Beided unter Koftenfolge.

Der Unwalt ver RKidgerin bdagegen Beantragt, e fei, unter
Abweijung ber RefurBantrdge der BVeflagten, der Kligerin die
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pon it erftinftanslichy geforderte Entfchidigung von 18,000 G,
supufpredien unter Koftenfolge.

Daz Bunbedgericht ieht in Crwdgung:

1. Jn thatfachlidher Begiebung bat der Vorberviditer im
Wefentlidhen Folgenved feftgeftelit : Jobann Rithlisberger won
Rangnau, geb. 1854, war bei der Beflagten feit 1. November
1877 al8 Babnhofoorfiand in Aarberg mit einer Jahresbefol-
dbung vou 1350 Fr. und dem Redyte auf frete Wohnung an-
geftellt; Daneben befleidete er nodh die Stelle eined Dhmgeld-
einnehmerd, mit welder ein JahreBeinfommen von 400 Fr.
verbunben ift. Ym 1. Mai 1880 Abendd 71/, Uhr follten quf
ber Station Yarberg jwel jufammengeloppelte Wagen, ndmlid
ein offener Koblenmagen und ein gedecter Giitermagen, welder
mit jirfa 300 Bentnern belaftet war, von dem Geleife Nr. I
auf das Rangirgeleife Ne. I verbradt werben, zu weldem
Bwede fie junidft auf vad Holyrampengeleife Nr. IV gefchoben
werden mufiten. BVei diefer Arbeit mufite der Babhnbofoorftand
RNothligberger, da dad Dienftperional der Station Aarberg iiber-
Baupt nur auf bret Perjonen beftand, Hitlfe leiften. Gr {dhob
recdhits vorn an bem @ilterivagen und jwar, da e8 fidh um vasd
Sdyichen einer fdweren RLaft bhandelte, in gebiidter Haltung,
wihrend ber feitber verftorbene Weidhenvdirter Steiner und ver
Stationdgehiilife Kehler an dem Kohlenmwagen lintd hinten be-
fhaftigt waren. An ver Ede der Holyrampe nun ift der Biwi-
fdhenraum jwifcen verfelben und dem Geleife fo fdymal, daf
soifden einem auf bem Geleife befinbliden Wagen und bexr
Rampe fiir einen Menjdhen fein Raum ift; al8 daber ber Gii-
terwagen fidh Ddiefer Stefle ndberte, wollte J. Rothlidberger
auf ben Sritt dedfelben fteigen, wosu er aud) deRbalb genbtbigt
war, weil er den Wagen, um einen Jufammenfiof mit einem
anbern bereif8 auf vem Holyrampengeleife ftehenven 3u verhin-
Dern, Bremfen mufte. Dabel wurbe er aber von der Holyramype
erfafit, ywifdhen Rampe und Wagen gedefickt und dbadurch derart
verlett, daR er auf dem ZTrangporte nadh dem Spyitale ftarh.
Der Getdvtete hinterlief neben feiner, im Jahre 1858 gebor-
nen, Wittwe jivel Kinder, von denen dad Gltefte am 5. Mary
1879 geboten ift, bad jiingere dagegen erfi nady Dem Tode Ded
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Baterd am 12, September 1880 zur Welt fam, BVermdgen Hat
er, aufer feinem auf jirfa 2000 Fr. gewettheten Mobiliax,
Teines hinterlaffen und e8 befigen denn audy Wittwe und Kin-
ver fein eigened Bermbgen. Dagegen wurde die Wittiwe Rith-
ligbevger nady dem Tode threz Ghemanned im Dienfte der Be-
Hagten mit einer Monatdbefoldung von 90 Fr. angefrellt.

2. Der von der Wittwe ved I, Rothlisberger, firr fich und als
natiivlidie Bormiindevin ihrer Kinder, angefirengten, auf Axt. 2
Ded eidgendififdien Gifenbabhnbhafipilichtgefeses geftiiten, Klage
bat bie Beflagte in erfter Rinie die Ginrede Ded eigenen BVer-
fdulvend ved Getddteten entgegengeftellt. Alein bdiefe Einwen-
bung famn nicht al@ begrimmdet evachtet werden, Denn : Nadh
Art. 30 Ded Bunbdedgefesed itber Organifation bder Bunbed-
rechtdpflege Dat dag Bundedgericht feinem lrtheile den vou den
fantonalen Gerichten feftgeftellten Thatbeftand ju Grunde ju
fegen. Die thatfachlidhen Fefifteungen bder BVorinftany unterlie-
gen alfp der Nachpritfung ded Bunvedaerichted nicht, fondern
fetitere8 Hat blog zu unterfuchen, ob durdy die angefochiene Ent-
fcheidung Der vom Borderrvichier in unanfechtbarer Weife feftges
ftel{te Shatbeftand in redhtlicher Beyiehung ridhtig gewiirdigt
worben fet. &8 fann ndmlich nidt etwa gefagt wwerden, daf die
thatjadlidhen Feftfiellungen ved BVorberrichterd felbft auf einer
ble Beflagte be{dwerenven Verlefung ved Gefeed beruben.
Denn e8 witd ywar freilidh in den Ent{deidungdgriinden ded
angefocdytenen Uribeld beildufig bemerft, daf ftreng formell der
pon Der Beflagten verfudhte Veweid ved Selbftverjdhulvens
f{hon Defhalb nicht gegliicft wdre, eil ftber den Hergang ded
Unfalled nur ein Jeuge (der StationBgebitlfe Kohler) habe ab-
gehdrt wevden fhnuen, die Uudfage eined Beugew aber nidyt
bewveidlrdftig fet. Allein bie thatfdchlichen Feftilelungen bed
Borvervichterd beruben in Wirtlicheit feineBwegd auf Ddiefer
Grwagung, welde allerdings, ta nadh § 11 ved Bunbedgefesed
vomt 1. Junt 1875 jweifellod in Haftpflichtiallen die gefelidhen
DBeweidregeln der fantonalen Progeforduungen nicht gelten,
fondern vem Ridter Medht und Vilicht Der frelen Wikrbigung
ber Beweife juftehbt, als vedhidirethlimlichy Deeichnet wetrden
miiste. Bielmehr iff der Borderrichter, wie der Jujammenhang
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per Gnifheivungdgriinde jeigt, auf die frele Witrdigung bdes
gefammtien Jubalted der Berhandlungen insbefondere auf die
Wiedigung der Yudfage ded Beugen Kobler thatidchlich einge-
freten und hat quf Grund berfelben feine Enticheidung getrof-
fen. Geht man nun aber demgemdR von der thatjacdhliden
Fejtitellung beg Borderrichter8 aud, v ift flar, daf in feiner
Weife davgethan ift, bak der Unfall durch eigenes Berfchulben
bed Getddleten verurjacht worden fei, fondern baf derfelbe viel-
melr al8 durdhy einen, mit Der befondern Gefibrlichleit Ded
Cifenbahubetrieb8diented jujammenhingenven, Sufall verurjadt
exjdieint, Die Beflagie hat ywar Geute wiederholt ausgeflihrt,
e8 liege ein Berfdhulden ded Getddieten darin, daff verfelbe, ob-
fhon mit ber Rofalitit vertraut, nidit vedhtpeitis vor Dder ge-
fabrlichen Otelle an der Rampe, auj veren Nihe er {peyiell
durdy eine vor derfelben liegenve Weiche habe aufmerfiam werden
mitffen, auf dag Trittbrett ved Wagend gefprungen fei. Ullein
e ift {hon vom Dorderviciter mit jutreffenven Gritnden dat-
gethan worden, baf Der Geidbtete, weil mit bem Schieben einer
fdhweren Laft befchaftigt, und daber ju einer gebitctten, eine ge-
naue Erfenninif der Umgebung und der Entfernungen jeden-
fall3 eridhroerenven, Stellung gendthigt, febr leiht dDen richtigen
SMoment jum Aufipringen verfehlen fonnte, obne baff thm def-
balh ein Mangel an derjenigen Wujmerfamieit und Sorgfalt,
weldie einem Eijenbahnbedienfreten mit Redht uumuthen ift,
vorgeyoorfen wetben tonnte. €3 muf dieg um o mehe feftge-
balten werben, al8 felbftverftandlihy von einem Eifenbahnbe-
dienfleten verniinftigeriveife nidht verlangt werben fann, da§ er
ben Gefabren bed Gifenbabnbetriebed gegenitber bdie gleide
ingftlide Sorgfamleit an ben Tag lege, wie ein mit denfelben
nicht vertrauter und nicht taglich im Betriebe befchdftigter
Dritter, wad ja aud) mit den Ddienftlichen Unforberungen, die
aw einen Eifenbabubeamten geftellt werden und geftellf werben
miiffen, villig unvereiubar wdre.

3. 3ft fomit die Ginwendung ned Selbftverchulvensd unbe-
grindet, fo mup die Kfage, tn UWebereinftimmung mit bem BVor-
vervidhter, im Vrinjipe gutgeheifen werden. Wnudy ricfichtlich
ped Betraged der Entichidigung jodann ift die Enijdheidung ded
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Borderrichterd, unter Abweifung ber Refurantrige beider Par-
teien, einfach zu beftitigen. Denn: Den RKidgern ift nach § 5
ped Hajivflichtgefehed derjenige Schadben ju vergitten, welder
ibnen in Folge bed Tobed ihre8 Ghemannes und Baters durd
Gntjiehung ded Unterhalted ervachfen iff. Wenn nun der Bor-
berriditer Diejen Schaben, mit deffen Werthung in einer Averfal-
fumme Dbeide Parteien eventuell einverflanden {tnd, auf den
Betrag von 14,000 Fr. veranichlagt bat, fo fann hiervin eine
Perfepung bed Gefeped nidht gefundenm werben; vielmehr er-
fheint diefer Kapitalbetrag, wenn man dasd auf jirfa 2000 F.
3u veranjdlagende Jabredeinfommen bed Getddieten, von dem
er woh! ungefihr die HAlfte auf den Unterbalt feiner Familie
$u vervenden in der Lage war, deffen Ulter, fowie das Alter
der Hdgerijhen Wittwe und der RKinder in Betracht jieht, al8
ein angemeffener, dag heifit bemjenigen, wad den Kldgern burdh
Den Tob ihres Ghemanned und Vaters fitr die wabhrideinliche
Dauer per Alimentationspflicht degfelben an Unterbalt entgeht,
entfprechenver. Seitend ber Betlagten ift yvar gegen die Scha-
Dengfefifebung bed Vorberrichterd eingewendet worben, bafp die-
felbe infofern auf recdhiBirvtbiimlider Grundlage berube, aid
fie einerfeitd dad Ginfommen be8 Getddteten ju hody veram-
{dhlage, ba Deflen Befolbung al8 Ofmgeldeinnehmer, weldhe
pemnddft mit der verfafjungdmdfpigen Aufhebung ded Dhm-
gelbed Doch weggefallen todre, Dabet nidht, ober bodh nicht
ibrem gangen Betrage nad) in Beredmung fallen ditrfe, und
al8 fie anbdrerfeitd auf Dad fett bem Tobe ibred Chemanned der
Hlgerifchen Wittwe jufliehende Cinfommen ausd ihrem Dienft
verhiltniffe Dei ber Beflagten feine Ricfidht nehme. Alfein
weber Die eime nody die anbere diefer Ginwendungen ift be-
grimbet. Denn:

a. Was junddhit die erftere Einwendung anbelangt, fo ift das
rauf ju eripidern : MNach anevtanntem Grundiage ift bei Be-
rednung de8 Sdhabend in erfter Linie von ber Eriverbdlage Ded
Getbbteten yur Beit bed8 Unfalled audyugehen ; auf jutinftige
Aenderungen Dderfelben fann nur infofern Ridfidht genommen
werden, alg fie von der Partei, weldye fich darauf beruft, be-
ftimmt Bewviefen find, beziehungdiveife af8 fie nidht nur miglid
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obet mehr ober weniger wabricheinlich find, jonbern in fidjerer
Yusficht fiehen. Nun fann aber offenbar gar nicht mit tvgend-
welder Sidyerheit bebauptet werden, daf ber Griweth Ded Ge-
todoteten ficd) in Der Jutunft vermindert Hitte; denn ber bon ber
Beflagten ald in fidherer Yusficht ftehend Hervorgehobenen &in-
fommen8einbufie ftehen auf der andern Seite bei dem Alter und
per Stellung ded Getddteten mit grofer Wabrideinlichteit Yus-
fidyten auf Einfommendvermehrung burch Avancement und der-
gleichen gegenitber.

b. Besiiglidy der Ginwendung fobann, baf bei Bemefjung
ped Sdhadenserfafanipruched bder Wittwe Rdthlisherger davauf
hatte Ridficht genommen werden follen, dak diefelbe feit dem
Tove ihred8 EGhemoanned im Dienfte der Beflagten angeftellt fei
und in dem daberigen Dienfteinfommen einen, wenigftensd theil-
weifen, Grfaf filr den ihr entyogenen Unterhalt Hereitd gefunden
habe, fo ift 3u bemerfen: Die WAlimentationdpiliht ves Ghe-
manned gegenitber Der Frau wdbhrend der Dauer ber Ghe ift
eine unbedingte und feinBioegd davon abbhingig, daf die Frau
unterftiibung@bevilrftig, dad fHeifit, nidht im Stande fei, Ffitc
ipren Unterhalt felbft ju forgen; der Ghefrau ermdchst daler
ein Schaven durdy Entyiebung bed Unterhaltes, welder gemdf
§ 5 de8 Bundedgefehe8 bom BetriebBunternebimer zu erfepen
ift, Teine8wegd blod banm, wenn fie nidt aus eigenen Mitteln
ober durdy eigene Thatigfeit fiir ihren Unterbalt forgen fann,
jondern daB Borbandenfein und die Hihe ded erfahberechtigten
Sdyadend der Ehefrau Hiangt vielmebr einyig davon ab, ob und
inwieweit der Ghemann zu Unterhaltung dev Frau rechtlich
verpflichtet und faltijdh im Staude war. Dev Higerifden Wittwe
fann affo feinenfalld entgegengehalten werben, daf fte zu ei:
genem Erwerbe ihred Unterhalted im Stanbe ift. Dagegen
tWnute allerdingd in Frage fommen, ob nidht auf den gegen:
wartigen Criverb der RKidgerin Wittwe RitHli8berger aug vem
Grunve Ridfiht ju nebhmen fei, weil fie wihrend ded Lebens
thre8 Ehemanued audy ihrerfeits, al3 Gegenleiftung fiir ven ibhr
wom @hemanne gevwodhrien Unteralt, ihre Wcbeitdfraft auf
Fitbrung be8 gemeinfamen Haushalted zu verivenden gehabt
habe und weil ihr nun mit dem Tode bed Ehemanned, beyles
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hungsweife mit vem Ddaherigen Wegfall ihrer Pilidyten gegen
Telterens, die anderweitige Bethatigung ifhrer Arbeitdfraft moglic
geworden fei und gerabe aud bdiefer Bethdtigung ihr gegendr-
figer Grwerh fliefle. Allein fliiv den worliegenden Fall fann hie-
vauf Defbalb nidhtd anfommen, weil nady der auddriidlichen
Feftftellung ved Vorberridterd vie gegenmwdrtige Unftelung ver
RKlggerin im Dienfle der Betlagten nidht durd) ven ZTod Ddes
Ehemanned bebingt war, fondern vou ihy ebenjogut audy wilh-
rend ber Ghe hatte betleivet ywerben thunen, fo daf e8 fich alfo
iberall nidit um einen Gryverd Handelt, weldher erit durd) die
mit Dem Tobe bed Ghemanned -eingefrefene Minderung der
bausfrauliden PHidten bder Kiligerin ermibglicht whre. Sind
aber fonad bie Ungriffe auf die redhtlichen Srundlagen Dder
Sdavensfeftjebung ved Vorderricdhterd unbegriindet, {o mup leg-
tere, toie bemertf, einfadh befidtigt werben.
Demuady Hat dad Bundedgericht
erfannt:

Dag Urtheil ved Appellationd-und Rafjationdhofed desd Kantons
Bern vom 30, Juni 1882 wird, unter Wbiweijung ver Weiter-
yiebung Deider Parteien, in allen Theilen Dbeftdtigt.

Siebe audy Nr. 75 diefer Sammlung,

IV. Haftpflicht fiir den Fabrikbetrieb.
Responsabilité pour Vexploitation des fabriques.

.79, Nrtheil vom 21, Juli 1882 in Saden Widart
gegen die Gmail- und Metallwaavenfabrif in Sug.

A, Durd) Uribetl vom 2. Juni 1882 fHat pas Kantpnidge-

vicht von Bug erfannt :
1. @8 fet Betlagtichaft pilidhtig, an Kldgerin eine Enijhd-
bigung von 2000 Fr. anguerfennen und 3 beyahlen und yiwar mit
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Bind u 5 °/, Teit vem 2. November 1881, nebft 40 Fr. 90 s,
Art, Spital- und Beerdigungsloften.

2. Dabe Vetlagtidhaft ber RKlfigerin 50 Fr. Rechtdtofien 3
vergitten.

B. Diefe8 Uriheil yourde von beiven Parteten, unter Wmge-
hung Der yweiten fantonalen Snftan, ved Obergerichtes ved
Rantond Zug, direft an bad Bundesgericht gexogen. Bei der
beutigen Berhandlung beantragt ver Anwalt der RKldgerin un-
ter eingebenver Begrimdung : €8 fei die Betlagte, in thetlweifex
Ybdnberung ded erftinftanylichen Urtheils, u %érurtbeiten, ber
Rldgerin fiir ihren am 31. Oftober 1881 verungtitdften und
am 2. November 1881 vetfiorbenen Sohn, RKarl Widart fel,,
nebft ven Wryt-, Spital- und Beerdigungsioften im Betrage von
40 Fr. 90 Ci3. eine Gnt{dhdvigung von 4000 Fr. mit Bing
3u 90/, feit dem 2. November 1831 ju beyahlen, unter Koften-
und Entidiabigungsfolge. Dagegen beantragt der Vertreter ver
Beflagten, 8 fet dad Higerijche Redytsbegehren abyumeifen,
eventuell e8 fei die erftinftanylich gefprochene Entidyivigung nad
tidterlichem Srmeflen ju redugiven, unter Koftens und Cntidyd-
digungsiolge.

Das Bundedgericht jieht in Srwigung:

L Jn thatfkchlicher Besiehung Hat der Vorberrichter Folgenves
feftgeftellt : Der Sohn ver Kidgerin, Karl Widart, geb. 20. OF
tober 1853, war in ber Gmail- und Metallwaarenfabrit der
Vetlagten als Hetzer de8 Dampffeffeld mit einem SJahresver-
bienfle von jirfa 1350 Fr. angeftellt. In dem Damypftefjelraum,
in mweldhem Dberfelbe Befohaftigt war, Befindet fich ein aus Ge-
ment gebauter, 1 M. 3 Em. Tanger, 1 M. 14 Cm. tiefer und
95 @m. breiter Wafferbehilter (fogenannter Condenfirwaffer:
behélter), weldher baju bient, das fiir die Dampfheiyung {iber-
fliiffige Heifle Waffer, weldhed aud den Heizungdrdhren suriic-
Tauft, wieber aufyunebmen; e8 fithren ju demfelben 2 Breite,
feinerne Trtitte bimunter und ev ift mit 4 Laden jugedect, an
Deren jweitem ein eiferner Ring, weldher yum Bwedfe Ded Weg-
hebens dient, angebracht 1ft. Am 31. Oftober 1881 Abends jirfa
/o 6 Uhr fam eine in der Gmailabtheilung der Heflagtifhen
Sabrit angeftellfe Wrbeiterin zu dem im Dampfleffelraum be-



