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I. Rechtsverweigerung. — Déni de justice.

83. llt‘tf)e’d pom 10. November 1882
in ©aden Fifdlin,

A, M. Fifdlin, alt Prafident in Arth, belangte den L. Abegy
vou Steinen, Kantond Sdhwyy, iweldher gegenwirtig in Faux
Vives, &antond Genf, wohnbaft iff, vor dem Bejirtdgerichie
Sdywyy fiir eine perfonlidie Forderung vou 1244 Fe. 50 Cis.;
et behauptete, daf bder Beflagte fallit fet und fich fomit auf
et 59 der Bunbedverfafjung nidht berufen ¥tonne. Der Be-
Hagte Deftvitt indef Diefe Bebauptung und dberbaupt die
Kompeteny ter {dwyserifden Gerichte und ed wurte thm diefe
RKompetenjeinvede fowoh! vom Bejirtdgerichte Schivyy ald audh
in jelter Jnftany von der Juftiyfommiffion bded Kantons
Sdiony jugefprodhen; in dem facdhbesliglihen Enticdheide Der
Suftiyfommiffton vom 26, Yuguft 1882 wird bemerft: e8 fei
wobl erwiefen, bdaf das Handeldgericht in Genf am 20. Juli
1875 itber ven Betlagten dad Falliment erfannt habe, dagegen
fei nicht genilgend davgethan, baf ver Falimentsvolljug wirts
Hdy fiattgefunven Habe, da Hiefiir feine bffentlichen Utten,
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fondern nur Privatmittheilungen eined Gefdditdagenten vor-
gelegt worven felen; fo Yange aber ein ftrifter Beweid fitr
ben Faliiment8volljug mangle, miffe angenommen terben, die-

fer Habe nod) nicht ftattgefunven und Betflagter flehe nod) in

feinen biirgerlichen Ehren und Redhten.

B. @egen bdiefen Cnifdheid ergriff M. Fifdhlin den ftaats-
redtlichen Refur8 an a8 Bunbdedgericht; er behauptet, Der-
felbe involvire eine Recht8verweigerung, da er Ddadurd) mit
einem gefeslich offenbar begriindeten Gefudie abgewiefen yoor-

Den fei; die Gntideibung iiber die Kompeteny der {doygerijdhen -

Gerichte Hinge ndmlidy eingig davon ab, ob der Betlagte al8
saufrechiftebend” im Sinne ded Art. 59 Abfal 1 der Bunbed-
verfafjung betrachiet werben ¥dnne; died fet aber unyweifelhaft
3 verneimen, Ddenn nady ber fefiftehenden bunbdeSrechtlichen
Rragis verliere ein Biirger die Qualitdt aufrechtftebend”
nidt erft mit dem Bollzuge und Abjchlufle ded Fallimentes,
fondern fobald er fiberbaupt jablungdunfibig werbe; ubrigens
babe Returvrent audy vargethan, daf bder Fallimentdvolzug
ftattgefunten fHabe. ©B8 erve dabev beantvagt: ,E3 fei unter
»Aufbebung ved refurrivten Beidhiuffed der Refurfit L. Ubegg
o3 verpflichten, bor Dem angerufenen f{dwpzerifchen Nidyter
Jauf die geftelite Forderung8tlage bed Nefurrenten einjuant.
worten und fammilidhe in Saden erfaufene Koften lant bet-
 liegenver Koftennote yu beyablen.”

Das Buncvedgeridht jieht in Crivdigung:

1. Urt. 59 Ubjak 1 ver Buudedverfafjung ftatuirt feinediwegs,
wie Refurrent anyunehmen fdeint, einen erichtdftand fite
perfbnlidie Rlagen gegen nidit aufredhtitehende Schulbner, viel-
mehr legt in der jitirten Verfaffungsbeftimmung blo8, daf der
nidht aufredititehende Schulbner auf die dort audgefprodyene
bunbegrechtlide Gewdbrleiftung deg Gerichtsftanves ded Wohn-
orte8 feinen nfprud bat und daler fberall da belangt wer-
pen Yfann, wo nad) der fantonalen Projefgefesgebung ein Ge-
ridtéftand fiir peridnliche Unfprachen gegen ibn begritndet ift.

2. Bon einer Rechigveriveigerung finnte daher unter allen
Umiftdnden nur dann die Rede fein, wenn nady Mitgabe Dder
{dwoyerifhen Brozehaefehgebung ein Gerichisftand fiir perfin-
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fiche UAnfprachen gegen ven Refurdbeflagten im RKanton Schwy;
aweifellod begriindet wdre und die fdmwygerifchen Geridhte in
offenbarer Betlehung der betreffenden gefeslichen Beftimmungen
bie Unbandnahme ver Klage ded Returrenten veviveigert Hitten.

3. Died trifft aber feineSwegd u. Bwar wirh allerdingd aus
§ 7 litt. b bes jdymyseriichen Schuldbetreibungsgefesed vom
3. Yugujt 1865 gefolgert werden ditefen, daf vermbgensrecht-
lidde Unfprachen an ,fallite" Schuldner im Gerichtdftande ves
Bermigens, beziehungsiveife, wenn vem Schuldner ein Grbbetreff:
niff angefallen ift, im Gerichtdftande ver Grbjdhaft geltend ge-
macht werben fdnnen. Allein, wenn nun im vorliegenven Falle
e fdymugerifhen Gerichte angenommen baben, baf diefe Ge-
fegeSbeftimmung fih nur auf folde Schulduer beziehe, gegen
weldhe bag Falliment durdhgeffibrt worden fet und daf nicht
feftitebe, Daf Died in Betreff bed Returdbeflagten jutreffe, fo
fann Bierin eine RechtBverivetgerung feinenfalld gefunden wers
Den; vielmefhr berulht bie diedbesigliche Gntfcheidung auf einer,
ber Kognition des Bunbdedgerichted jweifellod entyogenen, Aus-
legung und  Aniwendung tantonalgefeplicher Beftimmungen,
Denn dvie Frage, was im Sinne ved cit. § 7 ves {hwyerifchen
Sdyuldbetreibungdgefebed unter vem Ausdbrude ,falliter”’ Sdhul-
bner 3u verfiehen fel, und weldie Beweidmittel bdemnady jum
Beweife der Durdyfiihrung ved Falimented erforverlich und
gentiigend feien, ift felbitverftandlich lebiglich nach der fantonalen
Sejetigebung und Gerichtdpraxi8 und feinedweqd nadhy Art. 59
Abfag 1 ver Bundesdverfafjung unb Dder, in Feftftellung ded
bort aufgeftellten Begriffed ,aufrechiftehender Schulbner” er-
wadfenen bundedrecdhilichen Vraxid su Deurtheilen.

Demnady hat dad Bundedgericht
exfannt:
Der Refurd wird ald unbegriindet abgewiefen.



