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Jégales, aux tribunaux extraordinaires dont ’établissement
est interdit par I'art. 58 susvisé. ' . '

3> En pronongant ainsi qu'il 1'a fait, le Tribunal fr:1b0ur-
geois n’a commis auctn déni de justice. Il s’est borné, dang
une conlestation de nature essentiellement administrative, a
déclarer son incompétence par le motif qu'une loi spéciale
atiribue la connaissance de semblables litiges au Conseil
@’Etat. 1l s’agit en effet d'une question d'impdt, dont la solu-
tion, 3 teneur des art. 731 et 737 du Code de procédure
civile, est attribuée au Conseil d’Etat, autorité 2 laguelle,
selon la derniére de ces dispositions, ressortit «tout le con-
tentienx qui se rapporte 2 la surveillance, & I’assie.tte,.]a ré-
partition, la perception et le recouvrement des contpbuqons_ >
1l n'y aurait lien d’admettre I'existence d’un déni de justice
que si cette autorité administralive refusait de son coté de se
pantir de la contestation, ou si un tel refus était opposé par
un juge incontestablement compétent.

Or rien de semblable ne s’est produit dans I'espéce. D'une
part, en effet, les recourants n’ont point encore porté le litige
devant le Conseil d’Efat, qui n’a pu prendre ainsi aucune
décision. Dautre part, le refus du Tribunal de la Sarine ne
peut étre considéré comme opposé par un juge évidemment
compétent ; au contraire, ainsi qu’il a déja éié dit, il s’agit
dans P'espéce d’une question d'impdt, paraissant relever uni-
quement de 'autorité administrative.

4° Il n'y a pas davantage & s'arréter i Pargument du re-
cours, consistant & dire que c¢’est & tort que le Tribunal de la
Sarine s’est déclaré incompétent pour trancher la question
de constitutionnalité de la loi du 3 Décembre 1853 sur la
Caisse hypothécaire, rapprochée del’arrété du 14 Mars 1884.

Tl est évident que si ce Tribunal était incompélent par le
motif qu'il s’agit d’'une contestation administrative, il n'avait
en ancun cas a examiner le mérite des dispositions 1égales
invoquées ; son incompétence sur ce point allait de soi, et
§’il a cru devoir en expliquer les motifs, cette circonstance
pe saurait exercer de l'influence sur la décision Inter-
venue.

Iil. Doppelbesteuerung. Ne 90. 701

Par ces molifs,
Le Tribunal fédéral
prononee :
Le recours est écarté comme mal fondé.

III. Doppelbesteusrung. — Double imposition.

80. Nritheil vom 23. Dejember 1882 in Sadhen
Granider

A. HAlfrev Grdnicher, welcher bid Gnve Juni 1882 af8 Ju-
genieur in Wafen, Kantond Uri, angeftellt mwar, yourve dott im
Mat 1882 ju Bezahlung der Staatd- und Gemeindefteuer fiix
tag gange Jabr 1882 angehalten, und zwar batte er ju be-
jablen je 1 Fr. RKopfiteuer an Staat und Gemeinde, fowie
7 Fr. Cinfommenditener an den Staat und 4 Fr. 20 Gis.
Ginfommensftener an die Gemeinde. Gnde Juni nun fiedelte
A, Grinider nach Locle, Kantond Neuenburg, iber, o er
jur Bejablung der Einfommensftener an Staat und Gemeinde
fiir die feften fech8 Monate bed Jahred 1882 angehalten
wutbe. Da eine vom Polizeivoritande von Rocle an vad Finany
bepartement be8 Kantond Uri geriditete Reflamation, 8 mbdhte
vem A Grinicher die Hilfte der fitr 1882 im RKanton Ui
bejablten Steuern mit 6 Fr. 60 €18, reffituirt terden, von
ter Finangfommiffion ded RKantond Uri am 13./16. Oftober
1882 mit ter Begrimdbung, daf im Kanton Uri dag Syftem
ber Jabredbefteuerung gefehlich anerfannt fet und eine Pilicht
jur Rirderftattung bereitd beyablter Steuern nicht beftehe, ab-
geviefen vourbe, o ergriff A. Granicdher ben Refurd an dad
Bundedgericht ; in feiner Refurd(chrift beantragt er mit der
Lemerfung, bdaf hHier ungweifelhaft eine unyuldaffige Doppelbe-
fleuerung vorliege, da8 Bunbdedgeridht mige ent{cheidben, ob dex
RKanton Urt und die Gemeinde Wafen jur Rirdbejablung ver
Hilfte ver filr 1882 erhobenen Steuern geyivungen iwerben
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tinnen, ober ob ber Kamton Neuenburg, refpetiive Locle die
ethobenen Steuern fitr Dad yweite Halbjahr 1882 rircdjuver-
ghten Baben,

B. Sn ifrer Namend der Finangtommiffion und ved Regie-
tung8rathes ted RKantond i, fowie Namend de8 Gemeinbde-
tathes von Wafen erftatteten Bernehmlaffung auf piefe Be-
fdhwerde, ftellt bie Staatdanwaltidhaft Des RKantond Ui die
Untrdge: ©8 fei der von Alfred Grinicher erhobene Returs
wegen angeblicher Doppelbeftenerung ale unbegriindet abju-
wetfen, unter Koftenfolge, eventuell, e fei auf die betreffende
Refursbe{dhiverbe nur infoweit einjutreten, baf e8 dem Refur-
tenten fiberlaffen bleibe, vor den juftdndigen Serichten Dbed
Kantons Uri eine Klage auf Rilderfrathung einer Hialfte der
in diefem RKanton fiir dag Sahr 1882 bejabhlten Steuer ein-
subringen. Jur Begeiindung wird bemertt: Refurrent Habe bie
Steter im Kanton Uri ohne jeglichen Rechtdvorbehalt beyablt ;
auffafiig erfdheine nun, daf er nachher vie Steuer im Kanton
Neuenbury ofue weiterd bejahlt habe; er hiitte jedenfalld vor-
Ber einen Gnticheid Der Fompetenten Behdrde, in legter Jn-
ftany bed8 Bundedgerichted, audwirfen follen. Da er bied unter-
laffen Gabe, fo Yabe er fich eine alffillige Doppelbeftenerung
jelbft yupufdhreiben. Sm Ranton Uri Beftehe nach dem Gefege
pom 6. Suni 1875 bad Syjtem der Jahredbefteuerung und ed
fet bisher Miemanden eingefallen, eine bereitd begablte Steuer
wegen [pdtern Dombzilwedyeld jurhidfyufordern, jebdenfalld fet
bied in Betreff ver Kopfitewer, weldhe fiir ven Cinjiehenden
mit der Deponirung der Schriften im RKanton Uri verfalle,
burdaus unzuldffig. Auch Habe das Bunbdedgericht beveitd in
vem Refurgfalle Gihénoy, (Umtlidge Sammiung I, &. 9—11)
entfdhieden, daf bereitd bejaflte Steuern nur im Eivilproef-
fege, nidht im Lege e faatrechtlichen Refurfed, juritcige-
forvert werden tinnen. Der Unterichied jwifden dem Returs-
falfe Gthénoy und dem gegenmwirtigen beftehe blog darin, baf
Gthénoy sur Beit der Bejahlung ber Stewer an ben RKanton
MWaabt fdhon im RKanton Neueuburg gewohnt Habe, wihrend
Refurrent jur Jeit der Steuerentrichtung an den Kanton Uri
nod) in diefem Ranton gewohnt babe ; allein diefer Unterfdiied

[11. Doppelbestenerung. Ne 90. 703

fei unerbeblidh, da quch Refurvent jur Jeit der Steuererhebung
feinen Wegzug aug dem Kanton Uri auf Ende Juni beftimme
feftgefeist gehabt BHabe. Eventuell fonne jedenfalld ver Relurs,
infoweit er die Rickforderung der an die Gemeinde Wafen be-
jablten Gemeinbefteuer betreffe, iiberhaupt nidht oder Dodh jur
Beit nidht vom Bundedgeridite beurtheilt werden, fo Daf nur
vie Ridforderung der beyablten Staatsitener in Frage fommen
tonne.

G. Der Munizipalrath von Locle, dem zur BVernehmiaffung
ebenfalld Gelegenheit gegeben wurbe, wermeisdt einfach varauf,
Daf er bem Refurrenten blod pro rata feined8 Domiyils im
Gemeindebesirte nadh Mafigabe der bejtehendven Gefee und
Bevordnungen befteuert Habe.

Dad Bunbedgericht zieht in Srmdgung:

1. @8 ift junidft gar nidt einjufehen, warum, wie Ddie
Staatdanmwaltihaft bed8 Kantond Uri obne alle nihere Begriin-
dung bebauptet, dag Bunbdedgericht den Nefurd, foweit er gegen
die Gemeindbe Wafen geridhtet ift, nicht ober Dod) zur Beit
nidyt follte beurtheilen tonnen. Denn e8 ift ja far und sourde
i der bundedrechtlichen Rrayxid von jeher anerfannt, bdaf bdas
bunbedrechtliche Berbot der Doppelbefteuerung fich audh auf die
gleidigeitige  Herangiebung be8 ndmlichen Steuerfubjefted und
Objelted 3ur Gemeindebeftenerung in Gemeinden verfdhiedener
SKantone beyiebt. :

2. ®a nun Refurrent unbeftrittenermafen nur wibrend der
erften Halfte bed Jahred 1882 im Kanton Uri gewobnt bat,
wibhrend ber jetten HAlfte Diefed Safred bagegen im Kanton
RMeuenburg, Dbejlehungsiveife in der Gemeinde Locle, fidy auf-
bielt, fo ift Derfelbe filr feine Perfom, bejiehungdmeife firr fein
beweglidhes Vermbgen und Ginfommen, gewif audy nur fix
ole erfte $Alfte ves genannten Safres der Steuerfobeit des
Kantons Uri unterworfen, wéhrend er filr dle Jeit von
Gnde Junt 1882 an Der Steuerhobeit an feinem neuen
Wohnorte im Kanton Neuenburg unterfteht. Denn bdie bun-
degrechtliche Pragi® bat in jablreiden Entfcdheidungen (fiehe
3 B. Jeitfdrift firr hmweizerifhe Gefesgebung und Rechis-
pflege, Band IV, S. 27 u. f. und Amilide Sammiung der
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@ntfc[)etbungen pes Bunbdedgerichtes 11, &. 10 ibidem &, 187
u. ff. VII, &. 168 u. ff.) den @runbfag aufgefteﬂt bafy bet
wedifelndem Domijil eined Stenerpflichtigen perfelbe fiir feine
Rerjon  besichungdweife fein bewegliched Bermigen und Ein-
fommen bon jedem Der Detfeiligten Rantone nur pro rata der
Dauer feined wirtlichen Uufenthalted im Kantonggebiet be-
ftevert werben fonne. Die Anwendung diefed Grundiaged auf
ben vorliegenven Fall fann audy felbjtverfidndlich dadburch nicht
audgefchloffen werden, baf der RKanton Uri, ie fibrigensd nod)
mandie andere fanione, feine Direften Steuern gemdf feiner
Gefepgedbung in  Jahredraten erhebt; benm Ddiefe %efﬁmmung
ve8 fantonalen Steuergefesed fann felbfiverftinblidy nux in fo-
weit jur Anwendung gebracht werden, ald dadurd) nidht gegen
bundegrechtliche Grundidge, twelde dem Rfantonalredhte unbe-
bingt vorgefien, verfiofen witd.

3. &3 muf aud) ver Sap, dbaf Refurrent im Kanton Uri
nur fiir bie Hilfte ded Jahres 1882 ber Befteuerung unter-
worfen werden Eonne, nicht nur fitr bie Einfommens- over Er-
werbsfteuer, fonbern audy fiir die Kopffteuer feftgehalten werden.
Denn audy vie Kopfftener ift feineBivegs etiva, wie die Staats-
anwaltjhaft bes Kantong Uri anbdeuten ju wollen jdeint, eine
fiir beftimmte, im Jntereffe ve8 Rificitigen vorgenommene, Atte
ber Ctaatdgewalt, twie die Grtbeilung ver Stieberlaffnngébe
mtﬁtgung u. brgl. erhobene Gebithr, fondern eine eigentliche,
ju Grgingung e Shyftemd Dder Ddiveften Abgaben beftimmte
Steuer, yeldje unmittelbar bie Perfon ves Pilichtigen trifft
und daber audy nur fiir diejenige Beit erfioben werben darf,
wihrend welcher er Pilichtige der Steuerhoheit ded betreffenden
Rantong unterworfen ift. G8 ift audy nidt einguiehen, warum
eine foldhe antheilmiRige Bevedmung der Kopfftener juriftiidy
unmbglich ober unlogifdy fein follte. Denn bdie Kopfftever ift,
wie jede andere Stemer, etn Beitrag ved Pilichtigen fitr Dedung
ter Staats- und Gemeinbeausdgaben und wird bdaber vom
Rilichtigen, nadh dem aligemeinen Grundfae ved Bunbedred)
te8, BIo8 filr diejenige Beit gefchuldet, wdhrend weldjer er bie
nﬁeuthcben Ginrichtungen bed betreffenden Rcmtong genieft,
. 9. fidh in demfelben aufbélt.

IH. Doppelbesteuerung. No 90. 7 05 .

4. @8 ift vemnady pweifellos, daf Mefurrent bunbdegrechtlich
nicht verpflichtet ift, die Stemer fitr die jweite Hilfte ves
Sabres 1882 im RKanton Urd ju beyablen. Die Staatdanwalt-
Tdhaft ped Kantons Uri wendet mun aber ein, daf diefe Steuer
bereitd beyablt fei und Ddaf, nady den vom Bunbdedgeridhte {pejiell
in feiner Cutjcheidung in Sacdben Ethénoy aufgefiellien Grund-
fdgen, bie Ridforberung beveits bejahlter Stenern nidhi im Wege
be8 ftaatdrechtlichen Refurfed beim Bunvedgerichte geltend ge-
madht swerden tonne. Jn diefer Beyiehung ift alerdingd ridytig,

. baf von den Bunvedbehorden in mehriaden Gutideivungen (ver-

gleide 3. B. nody AUmtlide Sammlung I, &. 48, Grwdgung 3;
VI, &. 348, Grwdgung 4 ; VII, &. 170, Crivigung 5) aus-
gefprochen worven ift, daf, da bei Ritcfforderung bereits beyahiter
Steuerbetrage nicht blod die pringipielle Frage der Doppel-
Beftenerung 3u enticheiven fei, fondern aud die Grundidge des
fantonalen Rechted itber die Riidforderung einer begahlten
RNichtichuld in Frage fommen, dad Bundedgeridht ald Staatsd-
gericdht8hof itber foldie Ritctforderung8begehren nidht enticheiden
tonne. Allein diefer Grundfal fann dodh jedenfalid nur in fol-
chen Fallen feine Anwendung finben, wo wirflih vom Piich-
tigen eine Micht{duld freiwillig begablt jvorden iff und daher
gefragt werden fann, ob er jur Ritdforderung der Bahlung twe-
gen Jrethums nady den einjdhldgigen Grundfigen ded fantonalen
Redited befugt fei. Died trifft aber in Fdllen Der vorliegenden
et nicdht ju. Denn jur Jeit der Steuerentrichtung im Kanton
et unterftand Refurvent jweifellod nod ber dortigen Steuer-
gefebgebung und war daber nad) Mitgabe derfelben verpflidhtet,
bie Steuer flir vas gange Jabr fofort su beyahlen, {o daf Hier
pon freiwilliger Sablung einer Nidit{chuld und Anwendung der
biegbeyliglichen Grundidge be8 fantonalen Redhted nidht bdie
Rebe fein fann und mithin dad Bunbdedgeridht, da lebiglich die
Gntjheibung der pringipiellen Frage der Doppelbeftenerung hies
fiir mafigebend ift, befugt ift, die Reftituirung der ju viel be-

-3ablten Stener von fich aud anguordnen. Unbdernfalld wdre ja

in alfen Fdllen, wo ein Steuerpflihtiger im Laufe ded Steuer-
jabhres feinen Wobnfih wedyfelt, nadydem er am frithern Wobn.
orte die Steuer fitr vad gange Jahr bereitd hat besabhlen miiffen,
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bem Betreffenven ber bundeBgerichtliche Sdub entjogen, wasd
offenbar nidht angenommen werden fann.

Demmnad) hat vad Bunbdedgeridht
. erfannt:

Der Refurd wird in dem Sinne alg Degriindet erflirt, daf
ber KRanton Uri und die Gemeinde Wafen ald pilichiig ertldrt
werben, dem Mefurrenten bdie Halfte ber von ihm fiix daj
Jabr 1882 an Staat und Gemeinde beablten Steuern 3u
rejtituiren.

IV. Gerichtsstand. — Du for.
4. Gerichtsstand des Wohnories. — For du domicile.

91. Arrét du 10 Novembre 1882 dans la cause Béguin.

Par procuration datée du 18 Juin 1884, Jules Bégain,
-alors domicilié & la Hautefin (Fribourg), et actuellement &
Berne, a chargé I'avocat Uldry, & Fribourg, de plaider divers
procés, entre autres contre 'avocat Heimo. Sous chiffre 7 de
cet acte, Béguin «ratifie ce qui a été fait a ce jour, soit
vis-3-vis de l'avocat Heimo, soit vis-a-vis de toutes auires
parties adverses, renong¢ant vis-a-vis de son mandataire au
bénéfice de I'art. 59 de la Constitution fédérale. »

Le 19 Juin 1884. Béguin a transféré son domicile & Berne,
et par arrét du 2 Juin 4882, le Tribunal fédéral a admis la
‘réalité de ce transfert & partir du 24 Juin 1881.

Dans le courant de 1882, I'avocat Uldry actionna Béguin
devant les tribunaux fribourgeois en réglement, soit modéra-
tion de nombreuses listes de frais, et ce par citation spéciale
pour chacune des listes en question.

La notification de toutes ces citations eut lieu aux greffes de
ces autorités respectives; quelques-unes paraissent toutefois
avoir été également adressées, par lettre chargée, & H. Juat-
Sessler, 4 Berne, curateur de Béguin.

IV. Gerichtsstand des Wohnortes, No 91. 07

Par lettres des 3, 11 et 12 Juillet aux Juges de Paix de
Schmitten et de Fribourg, I'avocat Hofer de Berne, au nom
de Béguin, soit du curateur de celui-ci, proteste contre ces
procédés ; il déclare ne vouloir leur donner aucune suite, en
invoquant le fail du domicile de son mandant 4 Berne.

L’avocat Hofer comparut toutefois aux audiences du pré-
sident da Tribunal de la Singine, le 28 Juillet 1882, et dua
Juge de paix de Schmitten, le 2 Aodt sunivant. Le dit avocat
ayant excipé de nouveau de V'incompétence de ces autorités,
ce decllmtoxre fut repoussé par décisions sous mémes dates,
notifides aux parties les 31 Juillet et 15 Aoit 1882,

En revanche, les jugements intervenus en réglement des
listes de frais ne paraissent pas avoir été communiqués di-
rectement & Béguin.

Par exploits du 8 Aout 1882 et sous le sceau du Juge de
paix de Schmitten, P'avocat Uldry notifie au curateur de
Béguin des gagements sur les immenbles de fa Hautefin, pour
arriver au réglement des listes de frais modérées en faveur

‘du saisissant et montant a 14 420 fr. 20 c.

Une autre saisie avait été pratiquée par Uldry les 2/3 Mai
1882 sur le prix d'un bail & ferme d& & Béguin, pour par-
venir au payement d’on hillet de 5000 fr., souscrit ie 15 No-
vembre 1881 par ce dernier en faveur du prédit avocat.
Béguin ayant percu, dans I'intervalle, le montant da fermage
en question, la saisie n’eul pas de suite.

Par ordonnance du 12 Septembre 1882, le président du
Tribunal fédéral a suspenda, jusqu’aprés décision de ce tri-
bunal, toutes les mesures, telles que saisies, séquestres, etc.,
qui pourraient &tre requises de I'office du juge de paix de
Schmitten en exécution des listes de frais dont il s’agit.

C'est & la suite de ces faits que Juat recourt an nom de
Béguin an Tribunal fédéral. Tl conclut & ce qu'il lui plaise
annuler, en apphcatwn de I'art. 59 de la constitution federale
les décisions ci-aprés :

1o Les réglements de listes de frais effectués par le Juge
de paix de Schmitten, ainsi que sa décision sur le declma‘
toire.



