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lider Bertheidigung gegen bdie  flage, namentlicdh riickftehtlidy
ped RKoftenpuntted, geltend gemacht swerben, dagegen berechtigte
berfefbe Pen Rldger nidht jur Befireitung ber Kompeteny der
freiburgifchen Gerichte. Bielmehr find lehtere jur Gntideidung
iiber Ddie SRlagebegehren in rvevienigen Faffung, wie diefe ge-
felft find und einylg ben Gegenftand Led richterlichen Uriheils
bilben tdnnen, offenbar fompetent.

Demnad)y hat basd Bunbdedgericht
erfannt:
Per Returd wird ald unbegtiindet abgemwiefen.

3. Gerichtssttand fiir Manifestationsbegehren,
Du for en matiére de demande de déclaration sermentale.

93. Urthetl vom 30, Dejember 1882
in Saden Berli

A Am 3. Juni 1881 verbingte bag8 Bejiri8gericht Brem-
gorten, Kantong Wargaw, diber Jafob Berli von Ottenbadh,
Kantond Biirid), weldier bamals in Gssliton, Beyirts Brem-
garten, al8 Wirth niedergelaffen war, den Konfurs. Im Anugujt
gleidhen Jabre8 fievelte Jafoh Berli mit feiner Familie nadh
Auferfibl, Kantons Blirich, fiber, wo er nodh gegeniwdrtig wobhnt.
In einer Gingabe vom 2. Augufi 1882 ftellten bie, in dem
Geltetage de8 I, Berli als Gliubiger beileiligten Gebriider
Humbel in Mithlen, Haufen und Siiterdorf, Kantons Thurgau,
beim Bejirtagerichte Bremgarten bag Begehren, e8 feien Jafoh
Berli und Tefjen Ghefrau Glifabeth geb. Hofmann afd MWani-
feftation8betlagte Tagu anguBalten, alfed anjugeben, wag ihnen
fiber Die Bermibgendverhiltniffe bed Geltstagers Jafoh Berli
Befannt fei und fie Haben biefe ibre Angaben ju bejchyodren ;
ein gleihed8 Begehren war auch fettens anberer Gliubiger ge-
{tellt foorben, die inbefs feither von Semfelben juriicfgetveten find.
Bet der fiber diefed Manifeftationdbegehren gepilogenen Bers
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Bandlung vor dem Bejirfdgerichte Vremgarten vom 2. Septem-
ber 1882 DBejtrittenn Satob Berli und Deffen Ehefran unfer Be-
rufung auf Art. 59 Abjafp 1 Der Vunbdedverfaffung und bdie
bunvedgerichtliche Euifcheivung in Sadien Sdhmid und Oegger
(Umtliche Sammlung V, &. 156) tie Kompeten; hed Beyivis-
gecichted Bremgarien. Dad Begirfdgericht mwied indefy diefe Ein-
wendung durch Entjdheidung vom 30, September 1882 ¥foften-
fdflig al8 unbegriindet ab, tm Wefentlichen mit ber Begriindung:
Das Manifeftationgbegehren dnne wobl nidt ald eine perion-
Tidhe Unfprache im Sinne ded Wrt. 59 AUbfag 1 Der Bunbes:
perfaffung, auf ben fich Nbrigend der Geltdtager Jafob Berl,
weil nidht aufrechiftebend, feinenfalld berufen fiunte, Hetrachiet
erven. IWidve died itbrigend audh der Fall, fo founte bodh bie
Komypetenzeinvendung ver Manifeftationdbeflagten nidht ald be-
grimbdet erachtet werben, denn jur Jeit der GeltBtagderfenntnif
und der Juventuraufnabhme Haben die Beflagten nod) im Kan-
tont Wargau gewohnt. Mit ver GeltdtagBerfeuntnifs aber fei audy
pag forum binfidhtlich der ManifeftationBpfidht der Ehelente
Berli begriinvet iworden ; denn B fet jedem Gldubiger bag Necht
evwadhfen, unmittelbar nadh der IJnveuturaufnahme Dbei der
Rontursbehirde bad Manifeflationdbegehren ju flellen. Der
fpdtere LWegiug der Beflagten aud bem Kanton bermdge Hieran
nichtd mebr ju dnvern. Die bunvedgerichtliche Entjcheidung n
Gadien Scymid und Oegger ftehe dem nidht entgegen, denn bie-
jelbe Beyiehe fich auf einen Fall, wo die Manifeftation und im
Falle ber BVeriveigerung Erfag bed ver Geltdtagdmaffe vorent:
Baltenen Vermdgend im Betrage von 25,000 Fr. vou BPerfonen
perfangt worben fei, die {dhon jur Jeif bed Eeltdtaglerfennt-
niffes nidht im RKanton Wargau, foundern in einem andern
Rechisgebicte gewohnt haben, in weldhem Falle dann allerbing®
pon einer perfinlichen Anfprache gegen die BVetreffenden Habe
gefprochen twerden fdnnen.

B. @egen diefe Entidheidung ergriffen Jafob Berlt und deffen
Ghefrau ven Nefurd an da8 Bunbdedgericht; in ihrer Refurs-
johrift beantragen fie : €8 fet bas bejirfagerichtliche Urtheil auf-
jubebert und bdie Kompetenseineede al begriinbet ju erfldren,
unter Koftenfolge, indem fle ausfiihren, daf die Audvehnung der
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Manifeftationdpflidht beyiebungdweife Ded Dbiefelbe normirenben
Art. 48 ber aargauifchen Geltstagiorbnung auf Elnwohner eined
anvern Kantond in Deffen Jurigbiftion und Hoheitdredite ein-
greife und baber bunbveSredytlich unzuldfig fei; vad Manifejta-
tiongbegehyren, welhed af3 Rarteijache ved die Mauifeftation
verlangenden Gldubigerd erjcheine, fet audy erft mit feiner
Mittheifung an die Beflagten redhid8hinglg geworben.

C. Jn threr BVernehmlaffung auf diefe Beldwerde tragen die
Refurdbetlagten Gebritber Humbel auf Ubweifung derfelben
unter Koftenfolge an, tudem fie bemerfen, daf der Refurs- fdhon
pefihalb abgewtefen yerden follte, weil ber fantonale Suftangen-
sug nicdht durdhlaufen fei, und im Uebrigen der Hauptiache nady
die in ber bejirfagerichilichen Cntideivung audgefiibrten Grinve
weiter entwideln und daryuthbunm juchen, daf dad angefochtene
Urthei! wweber gegen ein Bunbedgefed nod)y gegen eine BVerfafs
fung@beftimmung verfiofe.

D. Da8 Bejirtdgericht Bremgarten, weldiem jur Vernehm-
lafjung ebenfalld Gelegenbeit gegeben wurbe, bvermweist auf die
feiner Entfdheidung vorangejdidten Griinde.

Dag Bunvedgericht jiebt in Erwagung:

1. Die Cinwendung der NefurBhetlagten, bdaf der Refurs
{chon peRbalb abjumeifen fei, weil der fantonale Inftanzeniug
nidht er{dopit fei, ift nach fefiftebender bunvedrechilider Rraxisd
unbegriindet,

2. Art. 48 ber aarganifchen Geltdtagdordnung, auf weldhen bdie
angefochtene Enijdheidung begriindet with, [dyreibt wvor, Dder
Geltdtager, feine Angebirigen und wer fonft muthmaflich von
ben BermogenBverhaltuiffen Kenntnif Habe, feten dhuldig, dad
LBermbgen ted Geltdtagers anjugeben und auf BVerlangen ihre
Ungaben eiblidh) ju befriftigen. Ein, geftiitt auf viefe Gefepes-
beftimmung von einem Glubiger geftelited, Manifeftationsbe-
gebren erfdheint, wenn audy Ddadfelbe nady Dder aargauifden
Gefepgebung in Form einer Klage anzubringen ift und dariiber
in eiitem befondern Berfabren verhandelt wird, nidit ald eine
perfontiche Unfpradie im Siune bved Art. 59 Abfah 1 ber
Bundedverfafjung, denn e8 wird ja daburdy nidht ein jelbitdn-
Diger privatrechtlicher Unjprudh gegen den fogenannten Mani-
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feftationsbetlagten geltend gemadyt; e qualifizict fich vad Mani-
feftation8begehren wvielmelr, dhnlidy wie bagd Begehren um
@invernalime eined SBeugen, al8 ein Untrag, daf der Ridter,
traft Der ihm fibertragenen GerichtBgewalt, einen Dritten jur,
eventuell eidlich zu beftdtigenden, Uudfunftertheilung fiber ge-
wiffe BVerhiliuiffe, von Ddenen er muthmaflich RKenntnif bat,
verbalte. it andern Worten : ba8 Manifeftationsrverfabren
qualifizivt fich al8 ein auf ver Geridytdgeralt berubendes Jmangs-
verfabren, duveh weldjed nidht eine privatrechitliche, fondern eine
dffentlidy-rechtliche, im Jntereffe der Rechidpilege ftatuirte, Ber-
pilichtung jur AuBtunftdertheilung realifivt wird, welde, wie
bemerft, ber Beugnifipflicht abulich, indeffen darin von derfelben
wefent{ich verfchieden ift, Daf fte nidht, beziehungBveife nidt
508 unbetheiligte Dritte, jonbern tn erfter Linte gerade die an
Den Detreffenven NRedht@verhdltniffen sunddift betbeiligten Per-
fonen trifft.

3. Hanbelt e8 fich aber bet bem Manifeftationsbegehren um ein
auf ver Gericht8aewalt berubenbed Swangdverfabhren zu Meali-
firung einer publiziftijhen Berpflichtung, o ift, wie bad Bun-
bedgericht bereitd in feiner Entjdheidung in Saden SHmid und
Degger (Umtlide Sammlung V, &. 1566 u. ff., Erivdguug 3)
audgefithrt bat, flar, vaf dadfelbe nur quf diejenigen Perfomen
audgedehnt werden fann, welde der GerichtBgemwalt Ded betref-
fenven RKanton? wirtlih unterworfen find und daf eine Ans-
behnung Dedjelben auf Gimwvolhner eined andern Kanionsd einen
bunvedrechtlich unjuldfiigen Eingriff in die HobeitBredite ved-
felben enthalt, welden bdie Betveffenden, da fie flir ihre Perjon
in Dber Hier fraglichen NRNidtung lediglidh) der Gertdhtdgewalt
thred Miederlafjungdfantond unterftehen, nicht yu dulben braudyen.
26 der Manifeftationgbetlagte jur Beit der Begriindbung Ded
a8 Manifeftationdbegehren veranlafenden Redytzverhilinifjes,
oie in casu Der RonfurBerdffnung, in dem Kanton, deffen Ridy-
fer pie Manifeftation anordnet, wobnte, erfdheint dDabei ald une
erheblich, vemn flir bie publiziftijhe Werpflichtung, fid) diefem
Berfabren ju unterierfen, bejiehungdweife die geforderte Uus-
funft ju ertbeilen und eventuell ju befdmbren, find ausdjchlieflich
pas Redyt und die Gerichtzbarteit dejenigen Kantons mafgebend,
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veflen @eriditagervalt der Pflidtige sur Beit der Anotduung der
Manifeftation unterworfen ift.

Demnadh hat dbag Bunbedgericht
erfannt:
Der Returd wird -ald Gegrimvet exfliet und ed witd mithin

bie angefoditene Enijdeibung ped Beyiridgeridited Bremgarten
aufgeboben.

V. Vollziehung kantonaler Urtheile.
Exécution de jugements cantonaux.

94. Nrtheil vom 17. November 1882 in Saden
bed Fistud bed Kantond Hargau.

A. Dr. &, Sreyendbiidhl, weldier feit mebreren Jabren an per
Beyirte{chule in Juriach al8 Lebrer angeftellt war, verlief am
25./26. Juli 1881 feine bidherige Wohnung bei J. Reuthold-
Weltt in Jurzach und lieR feinen Hausdrath nady Oberfiraf bei
Buridh fiberfithren, wobin feine Familie fofort fiberfedelte; er
exhob aud) am 16, Auguit gleichen JTabhred feine Ausmweididhriften
in Burzady und beponirte biefelben in ber Folge in Oberfiraf.
Dagegen tebrte er perjonlich, nadydem er {ich bid sum 15. Uuguft
bet feiner Familie in Oberiivafy aufgebalten Hatte, nacdh Jurach
gurlif und befleidete borf, wo er bei bem Gerichidfaffier .
Hafeli Koft und Logid DHatte, nodh wdbhrend ded weiten Shul-
guartaid vom 15. Wugujt big 3. Oftober 1881 die Stellung
alg Lehrer an der Bezirfdidiule, um erft nacdhher in feinen neuen
Wirfungsfreizd al@ Privatdogent in Jlivid) eingutreten.

B. Am 11. Auguft 1881 batte J. Leuthold-Welti in Burzad
vor Dem Friedendrichteramte Juradh eine Forberung an Dr. J.
Kreyenbithl jvegen Vejdidbigung der von lefterm big 25, Sufi
innegehabten Miethwolhnung anbinglg gemacdht; bva Beflagter
weder am 11. Augufi nod) an eimem fpdtern auf 20. gleichen
Monatd anberawmtenn Termine vor dem FriebenBrichter in Jur-
3adh exfchien, {o wurbe die Sade an dag Beirf8gericht Surzach
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gewiefen. J. Leutholo-LWelti lieh bel diefer Gerichtaitelle tefp.
gor iftem TPrdfivium am 10. September eine RKlage gegen
Dr. Qreyenbithl verurfunven, in welder er beantragte: éz’ief!iags
ter fel fdhuldig, bem SKidger 74 Fr. 50 @8. fammt Jind u
4 o, feit 28. Suli 1880, eventuell feit Berurtundung ber Slage
su begahlen. Gegenitber Diefer Rlage ethob Dr. &, Rreyenbithl
qunddsft — am 23. September — Ddie Einwendung bt:z S
tompeteny Ded Gerichtes, mit Der Bebauptung, er habe fein :D.D=
mizil feit 25. Sufi 1881 nidht mehr in Jurjad, fo'nberft i
Oberftrafy bei Biiridy. Das Veyirtagericht Buryady wied indeh
plefe Ginrede burch Urthetl vom 28. September }881. ab und
pte gegen diefe Gntfdheidung won Dr. . frevendbihl eingelegte
RNidytigheitsbejdyiverde wurde vom Dbergericht ved Kantons Aargau
am 17. SNovember 1881 verwetfenr. Ju dem bierauf yur Ber-
yandlung in der Hauptiade anberaumien Sermiae ef:id)ien ber
Betlagte Dr. RKrepenbithl nicht und 8 fprady ba{)er' burdy Kon=
tumagtafurthetl vom 1. Miry 1882 dasd Begirfagericht Jurzach
pem Ridger feine Redhtgbegehren ju.

C. Dic Beyirtagerichtslanylel Jurzad) forberte nun bon Dr.
Rrewenbihl in Oberjiral die in bem gegen ibn durdhgefithrien
Rerfabren erlaufenen Gerichtsfofien mit 68 Fr. 15 (Sté ngﬁft
Binferr 3u B °f, feit 1. Miry 1882 ein und betfaflgi'e fiir biefe
Forberung jowie fiir die Betreibungd- und Rechtabffaungsioflen
und fiir b Fr. Cuiidhdvigung fie Umtriebe Rechtsdiinung. Durch
yoeitinftanlidhe @nifdeidung der Reburgfammer Ded S‘éerge:
ridhte8 Ded Santons Jiivichy vom 25. %Iuguﬂ" 1882 mutbe. in-
pefy, in Ubdnverung der erftinftanylichen Perfligung ded %egn:f&
gericht8prafiviums Jhirich vom 6. Juli 1882, ba§ éReci}'t@nﬁs
nung8begefren abgewiefen, weil dad Urtheil bed %ggtrf@gextd;tez
Buriadh vom 1. Mry 1882, auf weldes fich Ple Forberung
griinde, nidyt al8 recht8frdftig Detrachtet werben finne; bag Be-
sirtagericht Sursady fet namlidy ju veffen Ausfifiung nady Ark.
59 AB[. 1 der Bundedverfaffung nidht fompetent geivefen, da
Dr. Sreyendithl jur Jeit der Ginleitung ped Progefjed, am
11. Yuguft 1881, fein Domizil bereitd von Burgady nady Ober-
ftrag verlegt gebabt und fidh fpater in Burzad) nur nody vor=
fibergefend aufgehalten habe. —



