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gegen entBalt felbftverjtindlich Avt. 54, Abfap 2 ber Bunbded-
verfaffung teinevlei Beftimmungen iber die vermdgensrechilichen
Wirtungen ver he, d. §. die Cimwirfung der Ehe auf die
vermdgensrechilichen Verhdlinifle der Chegatten; am allerywenty=
ften ftellt er benjenigen Grunbdfa auf, weldher den Audfithrun-
gen ber Refurrenten offenbar ju Grunde Tiegt, den Grunbdfa
nimlich, daf, bamit nidht alifdllig eingelne Perfonen durdy dto-
nomijche, thuen durd) bdie gefebliche Geftalung bed ebelichen
Gitter- und Srbrechted eingefldfte, Beforgniffe von Cingehung
einer Ghe juriifgehalten werden, die abjolute Vertragdiveiheit
ber Ghelente vitdfichtlich ber Ordnung e ehelichen Gilter- und
© @rbrecites anerfannt werben mitffe. Denn 'e8 ift ja von vorns
Berein flar, daf durch bdie gefepliche Geftaltung bed ebelichen
Giiter- und  Grbrechited dad3 Redht ju Cingehung einer Ehe,
welched bdie Bundvedverfajjung allein gavantivt, in feiner Weife
Perithrt wirh, mdgen aud) immerhin bdie bieBbegiiglichen. gefep-
lichen Beftimmungen, ebenfo wie faftijhe Verhiltniffe manige
facher Art und anderweitige gefekliche BVorfdriften, 3. B. bdie
Ordnung ved Gewerbevechted u. drgl, im eingelnen Falle fiir
ben Entjchlup, dle Ehe mit einer beftimmten Perfon eingugehen,
thatfachlich nicht obne Bebeutung jein,

2. it fomit aud Art. 54, Ubjap 2 der Bunbdedverfafjung
irgendbwelche Forderung filr die Geftaltung ded ehelichen Gilter-
und Grbrechted nidht abyuleiten, joudern bleibt viefmehr in bie-
fer Begiehung, bda bad Bunbdedredht anbderweitige einfchlagige
Beftimmungen nicht enthalt, audjdlieflih bdasd Fantonale Redst
mafgebend, fo fann vorliegend auch von einer Berlehung ded
Art. H4, Abfas 3 der Bunbedverfajfung offenjidhtlich teine Nede
fein, Denn die jdaffhanfenichen Behidrven Haben ja TeineSwegsd
die Unerfenmung der Giultigleit der in Bafel abgefdhloffenen
GChe der Nefurrenten verweigert, fonmbern blod den vom denfelben
abgefhlofjenen Chevertrag ald nadh fhafihaufenjchemt Rechte un=
wdffig evtlivt. Gbenjo ift bdurdhaud nicht einguieben, inwiefern
purdh die angefoditenen Gnifdheidbungen dad von den Refurventen
beildufig angesogene Konforbat vom 15. Juli 1822 verleht fein
fonnte, Denn voverft fanm vadfelbe, dba jo Bafel demfelben nidht
beigetveten ijt, Feinenfall3 zur nwendung Fommen und jodann
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Tiegt auf ver Hand, dap die von ben Refurrenten beanftanbete
Unwendung de3 {haffbaufenihen Rechted im Fragefalle bewr Be-
flimmungen bdiejed Konfordated gerade entfprechen wiirde,

3. Wenn aber weder eine WVerfajfungdverfebung nod) eine
Berletung eined Konforbated vorliegt, Jo muf der RNefurd ofne
weiterd ald unbegriimdet abgewiefen werden. Denn nach Wrt, 59
bed Bumdedgefetsed dfiber Organifation dber Bunbdedredhidpflege ift
ba3 DBundedgericht nicht befugt u prifen, ob bad fantonale
Sefepedredht von ben fantomalen Behdren vidhtig angervenbdet
worden fei; indbejonvere Hat ed aljo audy nidht zu unterfuden,
ob bie Fantonalen Gevidite mit Recht angenommen Baben, daf
bier, nach den einjhlagigen Beftimmungen der fantonalen Ge-
febgebuntg, dad Tdhaffhaujenihe Nedhit anguwenden fei. Uebrigensd
ift i biefer Ridhtung bHidher wohl nodh) von Niemanden be-
gweifelt worben, dafy fiir ble RNegelung bed ehelichen Giiter=
rechted nicht da8 Redht bed TWobn- ober Heimatorted der Elhe-
frau vor Cingehung der Ehe, fowvern, foweit nidht etwa bdie
lex rei sitae in DBetvadt fommt, tad Redht ded Heimat- oder
Wohnorted ded Chemanned bei Cingehung der Ehe mafgebend ijt.

Demnacdy hat dad Bundedgericht
erfannt:
Der Refurd wird ald unbegriindet abgewiefen.

IV. Gerichtsstand. — Du for.

1. Verfassungsmissiger Gerichtsstand. Unzalassigkeit von Aus-
nahmegerichten. — For naturel. Inadmissibilité de tribunaux
exceptionnels,

5. Urtheil vom 16. Februar 1883 in Saden Rupli.

"A, Durdy weitinftanzliched Urtheil vom 23, SJuni 1882 er:
Hirte ba3 Obergericht bded Rantond Schaffhaufen bie Gebriider
Meyer in Unterhallaw, Verleger ver , Klettgauer Reitung,” auf
Rlage b3 Geometers ©. uer wegen eined in der genannten
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Beitung  erfdyienenen Jufevated bder Chroevlehung ald  fdhuldig
und veruvtheilte fte 3u je zebn Tagen Gefingnid sweiten Gra-
bed. Hievauf wurbe bem Obergeridite eine von I §. Rupli
fowie von 458 anberen Cinwolnern der Gemeinde nterhallau
untergeichnete |, Petition”  eingereicht, welde folgendermafien
foutet: ,Die unterzeihneten Ehwwobrer ber Semeinde Unter-
Jhallaw begeugen biemit unterjchriftlich the Miffallen gegeniiber
ooem Urtheile de3 Bohen Obergerichted de8 Kantond Sdhafihau-
Jlem, bad in ber Rlagefache bded8 Herrn €. Wmer gegen die
JHecven Gebritber Meyer, Buddruder in Unterhallau, Jujuvie
Jourd) de Preffe betveffend, umterm 23, Juni gefallt wurde,
ymit dem LWunjche, e83 mddhte bdiefed Urtheil nidht vollftredt
gwerdeir.” Dad Obergericht z0g diefe Cingabe am 24, Sufi
1882 in Berathung, wied bad in derfelben geftellte Sefuch
fojtenfallig ab und veruvtheilte jeben bder 159 nterzeichner ju
einer Ordnungdbuge von 10 Fr. Gegen bdiefen Befdhlufp wanbdte
fig die Dehrabl der 159 Unterzeichner im Petitiondwege an
ven Grofen RNath ded Kantond Sdhaffbaufen mit dem Gefuche,
biejer mBchte bent fraglichen Befhluf aufbeben und die ihnen
auferlegten Bufen und Spovteln nidt einfordern laffen. Der
Grofe RNath bejdlof aber am 13, November 1882, fiber bdiefe
Bejdhwerde zur Tagedorduung zu jGreiten.

B. Jtunmelyr ergriffer J. J. Rupli und Mithafte den Refursd
an ba3 Bundedgericht; fie behoaupten

a. Wenn audh) in ihrer Cingabe an dad DObergeridht eine
Beleidigung  biefed Serichtdhofed gelegen Haben follte, jo wive
boch dad Obergericht nicht befugt gewefen, fie deghalb durd
Auferlegung einec Ordnungdbufe digziplinariih zu  beftvafen,
denn bie Didgiplinarbefugnifp der Gevichte erjtrede fich mur auf
bie Parteien und ihre Veviveter, fowie auf die in der Gerichid-
fibung anwefenden, der Sibung3polizel untevwoorferen, Perfonen,
nitht aber auf britte, weldhe nur duvd) Ginveichung {driftlicher
Cingaben mit dem Gerichte in BVerfehr treten. Die Refurventen
feien baber ifhrem verfaffungdméfiigen Richter entyogen worben
und e3 fefen fomit die Art. 58 ver Bunbdedverfafjung und Avt, 8
AL, 2 ver Kontondverfafjung verlest.

b. Die Cingabe an bad Obergevicht fei aber gar nicht Bes

1V. Verfassungsmassiger Gerichtsstand. Ne 5. 23

Leibigend ; die Unterzelchner bderfelben britfen einfacdh dem Ober-
geridhte fhr ,Mipfallen” dber ein wvon ihm audgefalted Urtheil
aud. Dad dberfhreite die Gremge erfaubter Kritif gegeniiber
ben Wbten einer Behdrde, ju weldher jeber Biirger verfafjungs-
magig befugt fei, nicht. Demnad) jei audy dad in Art. 9 der
Kantondverfafjung gewdbhrleiftete RNedht der ,freien Meinungs-
Aukerung” verleit.

&3 werde daber beantvagt, e3 fei der Grofrathabefdhlul vom
13. November 1882 und damit audy der Bejhluf bed Ober-
gerichted vom 4. Jufi 1882 unter Koften- und Entjdhidigungs-
folge au Laften ber Gegenpartel aufsubeben.

C. Jn ihren ouf bdiefe Befdpwerde erftatteten Vernehmlaf-
fungen madhen dad Bureau ded Grofen Nathed, jowie dad Ober-
gericht bed Kantond Schaffhaufen im Wefentlihen {ibereinjtim-
mend geltend: €3 Habe fich nidht um Beftrafung einer Ami3-
eyrbeleidigung gegenfiber dem Obevgeridhite, fomdern um bid3i-
plinavifhe Ahndung einer Ordnungdwivvigleit im BVerfehre mit
einer Behdrbe gehanbelt,

Bon einer Eniziehung bed verfaffungdmapigen Nidhterd fHune
alfo Teine Jede fein. Cbenjowenig lege eine Werlepung bded
Rechted bder freien Meinungduperung vor; denn bdiefed Redht
fet, wie dle Kantondverfaffung felbjt audfpreche, fein abjolutes,
fondern unterliege gefeblichen Bejdhranfungen und [dliefte jeden-
falla bdle WAbhndung von Ordbnungdwidrigfeiten nicht aud. Ju
entjchetven, ob Dier eine jolche vovgelegen Dabe, fei aus{chlieh-
lich tem Obergevidite sugeftanden; ubrigend fet jofort flar, daf
bied bejabt werben miifje, da bdle Einveichung einer ,Petition”
an ein Gericht, wodurd) vad ,Miffallen” itber ein von dem:
felben gefal{te3 Urtheil audgefprochen werbe, jich ald grobe Ord-
nungdwivrigfeit und Verlepung bded im Werlehre mit Behdrden
3u forbernben Anftanded qualifizive.

Dad Bunvedgericht zieht in Crwagung:

1. Act. 58 ALY, 1 ver Bunbedverfafjung ftellt den Grunbdiab
auf, daf Fiemand jeinem verfafjung@mdfigen Ridjter entzogen
werden diirfe und Art. 8 A6, 2 bder Kantondverfaffung fchreibt
vor, daf Ftiemand feinem ordentlidjen durd) die BVerfajjung oder
dle Gefee aufgeftellten Ridyter entzogen werden bdiivfe. Sofern



24 A. Staatsrechtliche Entscheidungen. I. Abschnitt, Bundesverfassung.

baher Den Refurrenten eine Stvafe dburdh ein nach ber beftehen=
dent verfafjungsd= und gefepmdikigen SGeridtdordnung Bhiegu nicht
fompetented Sericht auferlegt worden wdire, jo Iige eine Ber-
lesung bder angefitbrien Berfaffungdbejtimmungen, indbefonbdere
ber Borjchrift bed Art. 8 Abf. 2 der Kantondverfaffung, aller-
bingd vor, llein bdie den Refurventen durd) dad Obergericht
bed Kantond Sehaffhaufen auferlegte Buge ift nun nidt eine
eigentliche, wegen eined Delifted verhingte, Strafe (Jogenannte
Rectsdftrafe), fondern eine blofe Ordnungsfivafe, weldhe nicht
wegent  eined Delifted, etwa einer WmtBehrverlebung, fjondern
wegen einer Dblogen Orbnungdwidrigfeit nicht bdeliftifher Natur
audgefprochen worben ift; fie bat nidht den Chavalter einer al3
Genugthuung fiir ein Delift verhingten Strafe, jondern viel-
mehr denjenigen eined Buchtmitteld u Buriidweijung einer im
Berfelire mit einer gevichtlichen Behorbe begangenen Ungehdrig=
feit. Wuj bdie WVerbingung folcher bloger Crdnungsdjtrafen aber
bestehen fich die verfaffungd= und gefepmapigen Borfdhriften itber
Gevidytabarfeit und Serichtdftand in eigentlichen Straffachen
felbitverjtandlich nicht und e3 fann daber davom, daf bdie Nes
furrenten jur Beftrafung an ben Strafridhter erfter Snitang
hitten verwiefen werben follen, Teine Rebe fein.

2. Ueber bdie Orbnungsftvafgewalt der Gerichte num, . b,
fiber dle Befugnify, mit Ordbnungsjivafen gegen Ungehbrigleiten
tm Berfehr mit {hnen eingufchreiten, welche vorfiegend eingig in
Frage jeht, enthalt bie Rantondverfafiung, welche nur bdie Or-
ganijation und Sujommenfegung ber Gioil: und Strafgeridhte
rvegelt, feine BefHimmungen, und ebenfowenig Haben die Refur-
veten  eine fantonale Gefegedbejtimmung nambajt zu machen
vermocht, wodurch den Serichten, {fpeziell bem Obergeridhte, diefe
Befugnid abgefprochen und etwa einer bejonbern Behdrde zuge-
wiefenn vitrde, Bielmehr erfennen die Refurrenten gerade ausd:
pritflich an, baf nach fdaffhaufenjhem NRedhte den Gevidhten
eine Ovbnungsftrafgewalt im  angegebenen Sinne wirflidhy u-
ftebe und behaupten nur, baf diefer im vorliegenden Falle eine
su weite Audvehnung gegeben worben fei. Ob aber lebtere Be-
bauptung vidhtig fei, ijt, da 3 fich Dabei offenbar nidt um die
Anwendung  etned  verfafjungdrehtlichen GSrundfaed, fonbern

IV. Gerichtsstand des Wohnortes. N¢ 6. 25

Plod wm bdiefenige bded Fantonalen Gefeed- oder Gewohnbeitd-
rechtes Dombelt, nicht ju unterfuchen. Nur wenn die Ordnungs-
ftrafgewalt auf Handlungen ausdgevehnt wiirde, weldhe berfelbent
per Vlatur der Sacdge nach offenbar nidht unterftefen, Ennte basd
Pundedgeridht wegen Umgebung ver  verfafjungdmaigigen Ge=
wibrleijtung e8 orbentlichen Ridhterd einfcbreiten. Hier liegt
aber etne folhe Umgebung durdhoud nidt vor; demm bdag fitr
pie Qualififation der Handlungdweife der Refurrventen ald einer
ver Dbidjiptinarifhen WAhndung unterliegenven Ordnungdwivrigs
feit im amtlidhen Derfehre mit einem Serichte jedenfalld gute
Griinde fprechen, liegt auf der SHanbd.

3. Bon einer Berlebung bder verfaffungdmipigen Gewdlr-
leiftung der freien Meinungdiuferung, auj weldhe bdie FRefur-
venten fidy im Weitern berufen, endlich fann offenbar nicht ge-
fprochent werben. Denn e3 iJt gevabegu felbftverftdndlich aumd
bedarf feiner weitern Uusfiihrung, daf bdurdy bdiefe verfafjungs-
mifiige Garantie bdie Ubndbung von Ungehdrigheiten im amt-
lichen DBerfehre mit BVehdrden nicht audgejhloffen und leptern
bie Befugnif nidht abgefprodhen wird, durdy didziplinavijche BVer-
fligungen die Ovonung im amilidhen BVerfehr aufrechtzuerhalten
und fich jo gegen Ungebithr der mit ifhnen verfefrenven Per=
fomen 3u jchiiben.

Demnad) Hat dad3 Bundedgericht
erfannt:

Der Refurd wird ald unbegrimdet abgewiefen.

2. Gerichtsstand des Wohnortes. — For du domicile.

6. Arrét du 27 janvier 1883 dans la cause Monney.

Par arrét du Tribunal cantonal vaudois du 17 Aofit 1882,
confirmant le jugement rendu par le Tribunal civil du district
de Lausanne le 27 juin précédent, la femme Marie-Madeleine
Monney, née Conus, domicilié & Lausanne, 2 été condamnée
3 payer a la commune de Rue la somme de 370 fr., montant



