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le 21 septembre 1882, a l'instance de la commune de Rue,
sur les sommes appartenant & la recourante et déposées en
mains de la Justice de paix de ce cercle, est déclaré nul et
de nul effet.

3. Gerichtsstand der belegenen Sache. — For de la situation
de la chose.

7. Nrtheil vom 26, Januar 1883
in Seden Germann.

A. Mathilee Miller geb. Cdlich tn Clgg, Kantond Sirich,
batte bem Otatthaltevamte LWinterthur, Wbtheilung Strafjachen,
am 31, Mai 1881 eine Kautton von 500 Fr. durdy Hinter-
fegqung eined Depofitenjdeined ber lrderifhen Kantonalbant
geleijtet, um dle Cntlaffung ibred der Unterjdhlagung angefdhul-
bigten Chemonmed RKarl Mitller, gew. Budhhalterd der Firma
A. Bidyi und Comyp. in Elgg, aud vem Unterjudjungdverhafte
au Dewirferr. Ju den Belig 2e8 von thr der Kantonalbanf ein-
gezablien Gelbed war bie M. Miller durdy BVerwerthung eined
ibr won ifrem Chemanne vor feiner Berhaftung fibergebenen
LWechfelafzepted fiber 517 Marf 75 Pfennig, welched der Kaufmann
H. Frankel, jun. in Verlin der Firma Bidi und Comp, ol
Dedung fiir bezogene IWaaven eingejandt Bhatte, gelangt und
swar batte fie bdie BVerwerthung ved Afzepted in der Weife be-
werfjtelligt, bag fie bdadfelbe bem Kaufmonn Franfel jun. u-
viiffandte und fih dagegen von demfelbenn den Segenwerth nady
Absug von Rind und Spefen in baar an ihre Wdreffe Wber-
fenben lief. Nad) ber Behauptung der WM, WMiller und ihresd
Ghemanned war leptever bdurd) Theilhaber der bald nachher in
Konfurd gefallenen Fivma Biichi und Comyp. gur Verfligung iiber
bad fraglihe Wedjelafzept, mit Ridficht auf thm zuftehende
vitdftandige Saldrforberungen, ermaditigt worden. Durd) e
theil 2e3 Bezivt3gerichted Winterthur vom 42. Mai 1882 wurde
Karl Mitller von der gegen ihn erhobenen nflage, weldye auf
203 Bergehen der Gebiilfenfdhaft beim Deiriigerifhen Banferott
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per Fivma Vi und Comyp. bejdhrantt worden war, freige-
fprodhen. A3 Ceffionar ber M. Miiller geb. GbliG verlangte
nun 3. A Sevmann, gewefener Angeftellter der Firma Biichi
und Comp., nunmehriger ngeftellter bei LWH und Schdnfeld
in Rorjdhad), Kantond St. Gallen, Aughandigung s fragli
den Kautiondbetraged von 500 Fr. Cine BVerfiigung ved Kon-
furdrichterd bed3 Vezirfagevidhtes Winterthur vom 24, Oftober
1882, wonady bdiefer DBetvag umnter die Aftiven ber Ronfursd-
maffe der Firma Biidhi und Comyp. aufgenommen erden
jollte, wurbe, auf evgriffenen Refurd bhin, von der Hefurdfam-
wer Ded Obevgerichted ded Kantond Bivih durcdh Entjdheidung
pom 22, November 1882 aufgehoben, weil der ftreitige BVetrag
fich nicht im Befibe ded Gemeinfdhulonerd fondern eined Dritten
Befunden habe und folglich die WMafjevermaliung, wenn fie den=
felben  gur Mafle ziehen wolle, ibrerfeitd flagend auftreten
mitffe. Die Konfurdmoajie Bitdhi und Comyp. hatte wirflich aud
fhon durch Gingabe (Klageeinleing) vom 9. November 1882
an da3 Friedendridhteramt Winterthur ,geftiigt auf § 216 bed
Progepgefesed” gegen M. Miller, §. Germann, jowie gegen
bie Hypothefarbant in Winterthur, — weldh leptere Anfpride
auf den fraglihen Kautiondbetvag geftint auj eine gerichtliche
Pfinbung erhoben Patte, — RKlage erhoben Detreffend die
Redyidfrage: ,Gehdren bdle 500 Fr., welhe Frau W, Riller
som 31, Mat vorigen Jahred ald Koution fiir ihren damald
pvechafteten Ghemann deponivte und Detveffend welcher eim
»Depofitumaidhein  der RKRantonalbant in BVerwahrung der Ges
pridtafanslei liegt, sum Gigenthum der falltten Firma A, Biidi
25D Comp, von Glgg und Haben bdie Beflagten biefed Cigen-
#thum vorbeBaltlod anguerfennen ?¥ Jn der gervichtlichen Badung
vor Begirfdgeridit Winterthur vom 20. Rovember 1882 ift, ent:
forechend diefer Formulivung ded Fechidbegehrensd, ald Streit:
gegenftand begeichuet , Cigenthum, Binbifation.”

B. Der Beflagte . A, Germaun, weldher die Kompeteny
be8 Gerichted in Winterthur beveitd durch jdhriftliche Cingabe
an 98 Fricvensrichteramt mit BVerujung ouj Art. 59 Abfag 1
ber Bundezverfaffung beftritten Gatte, evgriff nunmmefr gegen die
Rabung vom 20. November 1882 bden ftaatdrechtlichen Refurd
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an bad Bunbdedgericht mit ver Bebauptung : €r fei in Rorfdad,
Rantond St. Gallen, domizilict und aufrechtitehend; audy quas
lifiyive fih die gegen ihn erhobene Rlage al8 eine per{inliche
Unfprache. Allerdingd iwerbe Diefelbe in dad Gewand einer
Binvifationdtlage gehillt, allein died gefdhehe muw zu dem Swede,
um ven Refurrenten feinem natiivlichen und verfafjungdmiijji-
gen Richter 3u entzichen. Jn That und Wabrheit Ehnne von
einer Gigenthumsflage BHier gov feine Nede fein. Gine {oldhe
wire allenfalld benfbar bezliglich ded Wehfeld, iiber weldyen
bie M. Miller angeblich widerrechtlich verfiigt Haben folle, nies
mal aber beshiglich bed duvch Vevwerthung bdiejed Wedhfel3, er-
stelten Gelderldfes. Die Dbetreffenden Gelvftircfe besiehungsweife
Banfnoten jeien gav nicht mehr in natura vovhanben ; fie jeien
burch bas mit der RKantonalbanf abgefchlofiene depositum ir-
regulare in bdad Gigenthum der Banf iibergegangen, jo daf
nidht eimmal der M. WMiller beziehungdweife ihrem Rechtdnady-
folger, gejchweige bdenn der RKonturdmafle Bihi und Comp.
pag Gigenthumdvedht an benfelben uftehe. Auch ver von Dder
Banf audgejtellte Depofitenidein Fomme vou der Konfurdmafje
offenbar nicht vindizirt werben, dba er fa nie im Eigenthum bder
Strma Biicht und Comp. geftanden Yabe, €8 werde aljo bier
unter der Madfe einer Vinbifationsdtlage eine perjdnlide Civil:
flage ex delicto, weldhe nach Avt. 59 Abfas 1 ber Bunbdedver=
fajjung und der bundedrechtlihen Praxid am LWobnovte bded Be-
flagten angubringen fei, angeftellt. Died ergebe fich auch baraus,
baf die Rligerin felbft in ifrer RKlageeinleitung anf § 216 ded
slivcherijchen Progehgejesed, weldher fiiv Klagen ex delicto den
Gerichtaftand ved Begehungdortes ftatuive, Begug nehme. Cine
Umgehung bded3 Art. 59 Abjats 1 der BunbdeBverfaffung aber,
wie fte Bier offenbar beabjichtigt werde, fei mnad) mehrachen
bundedgericitlichen Entjdheidungen unfjtatthajt, €3 werde daber
beantragt: Dad Bunbegericht mbdhte den Refurd gutheipen
und da3 beim Begirfagericht Wintevthur gegen Germann einges
Teitete Werfahren ald nichtig aufheben.

C. Sn ihver Vernehmlaffung auf diefe Befchwerde trigt die
Konfurdmafle der Frrma A Bidi und Comyp. auf Abweifung
perfelben an, indem fie, unter eingehender Darjtellung bed
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Gadyverhalted, in veditlicher Beziehung namentlich bemerft: Die
Konfurdmafie vindizive den Werth ded ibr durdy die M. Mitller
mit Hitlfe ihred Chemanned und jebenfalld auch bed Refuvren:
ten wivervedhtlich entzogenen Wechfeld, joweit diefer Werth noch
porhanden fei. Diefer Werth fei in dem Depofitenfdheine der
Koantonalbant, welder fih ald Jnbaberpapier qualifizive, ver-
torpert; eine Bindifation bdiefesd Scheined fei vechtlih ftatthaft
und Dbegrimdet, dba bdie Bellagten fich nicht auf vedlichen Befiy-
evwerb berufen fdnnen. ©8 Handle fih alfo nidht um Geltend-
macung eined obligatorifden Anfpruched gegen die Beflagte,
fondern um eine Ofreitigleit {ber bad Eigenthum an einem
in Linterthur gelegenen Vermdgendobjefte. CEventuell ierde be-
Bauptet, daf e3 fid) um eine Befistlage Hanbdle, weldhe nicht zu
den peridnlichen Unfpraden” gevehnet erbe.

Dad Bundedgericht zleht in Erwigung:

1. Dad Bunbedgericht bat blod zu yprifen, ob in der L=
bung bed Refurrenten vor bdad Beirfdgeridht in Winterthur
eine Berleung bded Art. 59 Abfaty 1 der Bunbdedverfajjung
fiege; Ddie Cuijcheidung bieritber aber Bingt eimzig und affein
bavort ab, ob gegent dem Mefurventen ein perfiulicher, cder aber
ein dinglicher, d. §. auf ein dingliched, unmittelbar an der
@adye begritmdeted, Redht gejtiister Anjpruch behauptet und ein-
geflagt ift. Dagegen fommt, jofern von ber Klagepartei eine
dingliche (Bindifationd:) flage wirflih erhoben ift, felbitver-
ftandlich fiiv die Beurtheilung bed Nefurfed nidhtd bdavauf an,
ob bdiefe Rlage nach dem thatfichlichen Klagefundament vedhtlich
begritndet fei ober i) al8 eine unbegrindete oder gar von vorn:
bevein Baltlofe qualifiive. Die Entjdjeioung hlevitber ijt vielmebhr
ber RKognition ded DBundedgerichted offenbar entyogen und fteht
audfdlieglih bem in ber Sache felbjt Ffompetenten Civil:
richter u.

2. Mum famn im vorliegenben Falle mit Ricdficht auf den
gnbalt bed flagerifhen Rechtdbegehrens gewif nicht weifelhaft
fein, bafy bie Klagepartel ein bdingliched, unmittelbar an einer
Sadje begritndeted, Recht behauptet und einflagt und 3 famn
fomit von einer Berleung bed Art. 59 Abjag 1 der Bundes-
verfajfung nidyt die Rede fein. Ob dagegen dad von bver Klage:
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partei behauptete und eingeflagte dingliche Redht wirtlich Be[t_ef)e,
of die Windifationdflage melhr oder weniger Ausdficht auf Eriolg
Babe u. |. w.,, Hat dad DBundedgeridht, nach vem in Erwigung
1 Bemerften, ebenjowenig u prifen, ald ed3 ju unterfuchen Hat,
0b flir dle Klage, wad nad) dem Jnbalte bder 31"1ricf;eri§'d)en,
ben Gericht3jtand der gelegenen Sadhe mur fir Jmumobiliar:
flagen auddriidlich Jtanuivenben, @eieggebun.g (fief)e' Avt. 2'13
ber livcherifchen EivilprogeRorduung) fedenjalls 3me}fef£)aft'tft,
fantonalredytlich in Winterthur ein Seridht3jtand Begru'nbet fei,

3. Daf, wie ber Refurvent behauptet, dle dingliche Klage
Blo3 zum Rwede ber Umgehung de3 Art. 59 Abjap 1 'ber
Bunbvedverfafjung vorgejdoben, alfo unter der Magfe efer
Bindifationdflage in Wabrhelt ein perfdulicher Anjprudh einge-
flagt woerde, ltegt durdhaud nicht vor. Sollte, wad ﬁbrt'genﬂé nac'b
sircherifchem  Progefrechte wohl zweifellod _unftattbaft wire, §te
Kliagerin fpater, im Loufe b8 Progeffes, mit der, qur Beit einig
erhobenen, dinglichen Rlage eine perfdnliche Klage gegen bden
Refurventen fumuliven wollen und bag Gericht auf Beuriheilung
derfelben eintreten, jo Bliebe biegegen felbftverftindlich dem Re=
furventen bad Refurdredht an dad Bunbdedgericht gewahrt. Segen-
wirtig liegt died in feiner Leife vor.

Demnacy hat da3 Bundedgeridst
evfannt:

Der Refurd wird ald unbegrindet abgewiefen.

4. Arreste. — Saisies et séquestres.

8. Nrteil vom 46. Februar 1883
in Sadien Shmid.

A, Am 4, Jonuar 1882 wurde zwifden Maurice ‘@sd)mvib,
Holghandler it Often, und Xaver Schmid, Fuhrhalter in Hik-
fivdy, Kantond Qugern, ein BVevivag abgejdiofien, womach der

leisteve den Trandport eined von erfterm gefauften Holyquantums

1V, Arreste. No 8. 85

von demr Lalde der Berfiufer in Ermenjee (Rantonsd Lugern) bis
auf den Flopplag in Aavou fibernahm. Sn dem Bertrage ift be-
ftimmt, daf ber Fubrlohn, 30 Gt3. yer RKubitmeter JAad Lavif
,Ouillemin und nad)y den Ginmeffontrollen pez M. Sdhmid,
#Holbandler”  betvagen folle und fe auf Gnbe ve3 Weonaid
8 28 G138, per RKubifmeter 3u besablen fei, wihrend bdle wefii
vewdenn 2 613, al3 Raution b8 jur envgilltigen Abrechnung
guviicbehalten werden. Die Wbfubr jammilichen $olzes follte
bi3 Gnve Juni ober nach fpdtever Beveinbarung 53 Enve Augujt
1882 vollendet fein.

B. Radbem diefer Vevtvag Beiderfeits theilweife erfiillt wor-
ben war, entftoanden wifden den Parteien Differengen, indem
ber JFubrmann behauptete, de ihm wvon M. Sdymid gelieferten
Magangaben felen unvichtig, namlich viel 3u niedrig, 3u Kon-
ftativung diefer Behauptung veranlafte er im LWege ber Be-
weidfithrung jum ewigen Gedichtnif eine Weeffung  fovoohl bdes
beveitd mad) Warau abgefifrien al3 bed nog) abgufithrenden
Holed durdy Sadjverftindige. Die Mefjungen durdy bdie won
ben Gevichtdprdjiventen von Hiskivd und Aavan bejtellten Gadh-
verjtdudigen ergaben wirflidh eine erfebliche Diffeven (von zirfa
2000 RKubifmeter) mit ben MaRangaben ded WM, Sdymid, Da ba-
raufhin nady einem lepten im September 1882 audgefithreen Holz-
trandporte ber Fubrmann feine weitern Trandporte mehr aug-
fithrte, vidytete M. Schmid am 26. Oftober 1832 eine Rotift=
Tation on den Fubrmann Xaver Schmid, in welder er bems
felben eine lepte rift 618 24. November 1882 qur Ausfiihrung
b3 Bertraged anfeste, mit der Androbung, daff er im Falle
weiterer  Shumnif, unter Lorbehalt feiner Sdyadenderjagan:
fpriche, da8 $Holy durd) einen andern abfiifren lafifen werbe:
Hiegegen yroteftivte ¥, Schmid in einer Gegenfundmadyung
bom 1. November 1882 mit der Erelirung, daf er, fo lange
Wi Schmid fich weigeve, dle von ifhm, geftiigt auf die Mag-
angaben ver Sadhoerftindigen aufyeftellte, Abvechnung anguer-
fennen, fidh auch feinerfeitd3 won der Pilicht qur  weitern Cr-
fillung ves Vertrages ald enthoben erachte,

C. Da wictlih M. Schmid bdad nodh nidht abgerlthrie Holg,
welded tngwifdjen von X. Schmid auf einen von ihm gemiethes



