64 A. Stmatsrechtliche Entscheidungen. III. Abschnitt. Kantonsverfassungen.

mafige RKompetengausdjdeibung gwijden der rvidterlihen und
vollziehenven Behdrde bei Seite zu fefen und eine verfaffungd=
mipig ungweifelbaft in die Kompeten ded KantonBgerichied
fallenbe Ungelegenbeit felbjt su  entfcheiden; iibrigend liegt,
wie beiliufig bemerft werden mag, in bder Wnerfennung ber
Kompeterty eined Gerichted noch nidht ofine voeiterd und unter
allen Umftdnden bdie Srflarung, fich aud) der Auslieferung an
biefed Geridht zum Bwede der Strafunterjucdhung oder Strafs
vollftredung nicht widerfefen zu ywolfen.
Demuath hat dad Bunbedgeridht
erfannt:

Der NRefurd wird ald begriinbet evflirt und e8 wird dem:-
nachy der angefodhtene Bejchluf ved Regierungsrathes bed Kan-
tong Sy aufgehoben.

I1I. Anderweitige Eingriffe in g'arantirte Rechte.
Atteintes portées & d’autres droits garantis.

15, Uriheil vom 3. Februar 1883 in Sadyen
Eberhardt und €nz

A, 3n einer Strafunterfuchung gegen einen A, Scherrer
wegent falfchen Jeugniffed melbete i) Jafob Eherhardt, Sticer
in Mettlen, welder in bdiefer Sache hon vorber ald Beuge
abgebbr! worben war, am 419. Degember 1881 beim Beyirks-
amte Teinfelben zur Cinvernabhme. Ueber bdiefe Ginvernahme
wurde vom Begividamte Weinfelben fein Protofoll aufgenom:
men, bagegen iwurdbe Jafob Cberbardt auf Grund derfelben, ba
feine nunmebrigen Wusfagen mit feinen frifern Depofitionen
in Widerfpruch ftanden, yegen falichen Reugnijfed in Untey-
fuchungdhajt gefebt. Jn einem am 20, Degember 1881 auf fein
Perlangen mit thm aufgenommenen Berhdre, welhed gehdrig
protofollivt ift, widerrief hievauf I, Cherhardt feine Angaben
vom 19, Degember 1881 al3 unridhtig und gab an, zu benfel-
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Ben buvdy den Boriteher Peter Eny in Reute vevanlaft worden
i fein. Jadh Durdhfiibrung ded Unterfuchungdverfabrend wur-
pent Bevauf Jafod Gberbard und Peter Eny durdy weitinftangs
lidhed Urthell be8 Dbergerichted ded Kantond Thurgau vom
24, Oftober 1882 bed wifjentlid) Talfchen Seugniffes und ver
Anitiftung bagu ald fduldlg evflivt und gleichseitiy mit vem
Abolf Scerver jeder zu pwel Wonaten Sefdngnih, zu folivart-
jdher Tragung bder Gerichtd= und Unterfudhungdtoften und zu
Besahlung etner Entfchlidigung von 70 Fr. an ven Damnifi-
faten vevurtheilf. Gine gegen biefed Urtheil wegen Berleung
bed § 9 Lemma 2 der thurgauifhen Staatdverfaffung an den
Grofen Rath ded3 Rantond Thurgau ergriffene Bejchwerde wurde
vom Grofen Rathe am 22. November 1882 abgewiefen.

B, Nunmehr evgriffen Jafob Gberhard und Peter Eny den
faat3rechilichen Refurd an dad Vundedgericht, Jn ihrer NRe-
furdjdyrift bebaupten fie: § 9 Lemma 2 Der thurgauijen Kan-
tondverfaffung beftimme: ,Miemand darf verBaftet obder gerichi-
S verfolgt werben, ald in Kraft ded Gejeped;” darin liege
bie verfafjungdmagige Garvantie, daf niemand auf andere Weife
gerichtlich verfolgt oder vernvteilt werben Dditrfe, al3 durdy ein
in jeber Veziehung gefebmipiged, dem jeweild beftehenden Straf
prozefrechte entfprechendes Berfabren. Im  vorliegenden Falle
mun felen bdie flrafprogefualen Grundilfe der geltenden Gefesy-
gebung in auffalliger LWeife ju Ungunjten ber Nefurrenten ver-
legt worben. Denn dle Levuvtheilung der Refuvventen begiehe
i auf ein von J. Cberhmd angeblich am 19. Degember 1881
abgelegte3 faljched Beugnif. Nun jdreibe aber dad Gefes be-
treffend dad begivfSamtliche Borunterfudyungdverfahren in Straf-
jachen vom 26. RNovember 1867 gany Dejtimmt vor, daf fiber
fede3 Berhdr ein, dem Heugen vovjulefended, von ihm 3u ges
nefmigenbed und, mit dem Begivfiamte, u  unterzeichnended
Protofoll aufzunehmen fel. FNur wenn died gefhehe, fei der
Beuge fiir jein Seugnifp firafrechtlich vevantwortlidh; fofern da-
gegen dad Seugnify nidt in diefer Form vorliege, Jo Dejtehe gar
fein  Reugnifs, bag irgendweldhe ftrajreditliche Bebeutung hitte.
Sm vorliegenben Falle aber beftehe itber bdad angeblich faljge
Reugnify vom 19. Degember 1881 gar fein Protofoll; die NRe-
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furrenten fjelen daher wegen eined vedhtlich gar nidht exiftivenden
Beugnified verurtheilt vorden unbd e3 fet fomit Art. 9 cit. ver
thurgautihen Staatdverfajfung verlet, wephald auf Aufhebung
beg Grofrathsbefchlufed vom 22. November 1882, vefpeftive ded
obergerichtlichen Urtheild und bed demjelben vorangegangenen
Berfahrend, beglehungdweife auf Uebermweifung ved Straffalles zu
neuer BVeurtheilung an bdad thurgauifde Obergericht angetragen
twerbde.

C. 3n ihver BVernehmlaffung auf diefe Befchwerde bemerft die
Staatdanwaltihaft b8 Kantond Thurgau: Die Refurreitten
feien feine3wegd etwa ihrem verfaffungdmipigen Ricyter entsogen,
jondern im  Gegentheil durd) da3 verfafjungdmipig suftindige
Gericht  beurtheilt worden ; ob bad Urtheil bdiefed Gerichtes
mateviell richtig fei, habe dag Bunbdedgericht nicht 3u unterfuchen,
Uebrigend fei dle Bejdhwerde auch materiell unbegriinbet, da ald
Cfentiale eined Reugniffed offenbar nidht bad Protofoll, jondern
bie uslage felbjt erfdheine. Der Regierungdrath und dag Ober:
gericht ved Kantond Thurgan ihverfeitd begiehen fich Ilediglich
auf bie Vernehmlafjung der Staatdamwaltichaft und die Begriin-
bung ver Entjdeidbung ded Obergeridhted,

Dag DBunbedgericht zieht in ESrwigung:

1. Da von den NRefurrenten behauptet wird, die von ihnen
angefodhtene Schlufnalhme verlege ein ifhuen durdy die Kantons-
verfaffung gewdbuleifteted Redht, jo ift dad Bunbdedgericht u
Beurtheilung der Befdverde nacdy Art. 59 bed Bunbedgejelsed
iber bie Orvganifation der Bunbdedrechtdpflege zweifellod zu-
ftandig. '

2. Wenn mun aber § 9, Ablap 2 ber Kantondverfaffung den
Grundfap aufjtellt, baf Niemand verhaftet oder gerichtlich ver-
folgt werden diirfe, ,af8 in RKraft der Gefese,” fo Yiegt Hierin
allerdingd die verfafjungdmifige Gewdlhrleiftung, daf die Ber-
Yaftung und ftvafrechtliche Berfolgung und BVeruriheilung eined
Biirgerd nicht nadh willfiiclihem DBelieben der Behdrden, fon-
vern nur ouf Grund und in Anwendbung eined Gejesed i. e.
eined Nedhidfaked bded gefdyricbenen Rechted erfolgen darf. Da-
gegert erhebt felbftverjtandlich bdle citivie Berfaffungdvoridhrift
nidt, wie bdie Refurrenten anpunehmen fdeinen, den gefomm:
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fen nhalt bed jewetlen geltenden fantonalen Straf: und Straj-
progefirechted gu einem Bejtandtheile bed Verfafjungdrecdstes, fo
paf nun bdie unridtige Auslegung und Anwendung irgend einer
Beftimmung bed fantonalen Straf: ober Strafprogefredyted u-
gleih eine Berfafjungdoerlepung involviren wiivde und alg foldje
im Wege ded ftoatdrechtlichen Refurfed beim Bundedgeridite an-
gefodhten yoerden finnte; vielmehy fteht natitrlich die Auglegung und
Unwendbung der fantonalen Straf: und Steafprogegefesgebung,
ungeachtet der fraglichen Berfaffungsbeftimmung, ausdjdhlieplich ven
fantonalen Behdrben ju und ift der evwdbhute Verfafjungdgrundiay
nur dann verlebt, wenn die Werbajtung oder jtratredhtliche Ber-
folgung eine3 Biirgerd Uberhaupt gar nicht mebhr auf die —
ridhtige ober unrvidhtige — Wudlequng und Wnwenbung eined
Gefesed geftitgt voerden Fanm, fonbern bdabet iiber die im Sefepe
vorgefehenen Falle offenbar hinaudgegangen worden ift.

3. Hievon Yonn aber im vorfiegenden Falle gar feine Neve
fein. Tenn dle RNefurventen find wegen eined zweifellod vom
fantonalen Strafgefee mit Strafe bebrohten Delifted, wegen
wiffentlich faljhen Seugnifjed und bezichungdweijfe Anftiftung
dagu, gerichtlich verfolgt und veruvthetlt worden. Ob bagegen
ba3 Obergevicht den Thatbeftand biefer Delifte trop der man-
gelnden Protofollivung der Dbetreffenden Ausjage mit Recdt al3
bergeftellt betvachtet habe, Hat dad Bunbdedgericht nach dem Aus-
geflibrten nicht zu wnterfudhen. Denn die fragliche Enijcheidung
enthdlt jedenfall3 bdurdjaud nidgt eine willkiclice Ausvehnung
bed Rreffed ve3 ftrafbaren Unrechied diber bdie vom Gefese ge-
sogenen Grengen Binaud, jonbern bevruht ouf einer rvichterlichen
Huslegung be3 Gefehes, welde gute jachliche Srimbe fiv fidh
Bat, da ja in ber Tantonalen Gefepgebung nirgendd vorgejdiries
ben ift, va falfhed Reugnif nur bann ftrafbar fei, wenn bei
ber Bernehmung ved3 Jeugen alle gefeglichen Formen beobachtet
worden fefen und bdied auch feinedwead aud allgemeinen ftraf=
redtlichen Grundjigen von felbjt folgt.

Demnac) bat dad Bunbedgericht
erfannt:

Der Refurd wird af3 unbegrimbet abgewiejen.





