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aber, da die bem Obergerichte vovgelegemen Wften beliglich bed
Quantiativd der Entihdvigung nicht fpruchrei] waven, bdad
Berfahren ded Obergerichted, die Sadhe zur LVerbandlung md
Gutfcheibung an die erfte Jnftany juriicpuweifen, ald  ridytig.
Dabet ift aber feftyubalten, daf, da e3 fidh in diefer Ricdhtung
wm ein neued erftinftansliched Uvtheil iiber einen eingelnen, im
frithern  BVerfahren gefebmwidriy itbergangenen, Punft banbdelt,
nach Audfallen bder mneuen erflinitamglihen Cnticheidung riid=
fichtlich berfelben ba3 gevodhnliche fantonale Redyidmittelverfah=
ven zu Dbeobachten ift und nicht etwa, wie ba3 Obergericht in
feiner Schlufnahme vom 26. Oftober 1882 angudenten {cheint,
dle Aften obne LWeitered, zur Uebermittlung an dag Bunbded:
gericht, bder Obergevichtdfanglet zu  {tberfenden find. Grvit wenn
im Falle der Berufung audy bdie pweitinftangliche Eutideivung
itber bie HOIGe der Enijhddigung ergangen ift, jo find, wenn
nidyt ble Parteien auf die LWeiterziehung verzidhten, dle bezlig-
ligen Atten und Cutjcheidbungen gleichzeitiy mit den Aften iber
pie angeoronete Aftenvervollftindigung beyiiglich der Schuldbirage
bem Bunbdedgerichte u {fibermitteln.

Demnacy hat dad Bunbdedgericht
bejdyloffen:

G3 fei die Eingabe Hed Jmpetranten im Sinne der Crwd-
gungen. abfchligig befchieben.

20, Urtheil vom 3. Mdry 1883 in Sadyen
Cheleute Capebder.”®

Die Kldgerin Batte vor dem Begivi3gerichte WAlbula zur Be-
griindung  ibrev Sdheidbungdtlage unter Anvderm Dbebauptet, dap
dev Betlagte fie am 20. Februar und ju Oftern 1882 in niber
begeichneter Welfe thatlih mifhandelt wnd bebroht Habe. Die

vont thr bafitv anerbotenen Beweife waven vom Geridhie erhoben

worden ; in feinem Erdurthell jtellte inded dad Begirt3gericht

* Da dieses Urtheil im Uebrigen von gar keinem aligemeinen Interesse
ist, so wird darauns nur obiges Bruchstiick mitgetheilt.
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pa3 BeweiBergebnif nicht feft, jondern bemerfte, e3 mige babin
geftellt Bletben, ob bdiefe Borfille in der vom der Kldgerin be-
Baupteten Art und Weife ftattgefunden Haben und evfannte in
ver Houptfache auf Tremwng von Lifd) und Bett auf die
Dauer von gwel Jahren. Jn jeinem de ghnglihe Scheivung
audfprechenden  Urtheile Dbemerft dad Bunbedgevicht ritckichtlich
per Witrdigung der erwdhnten Beweife:

Sn einem  joldhen Falle, wenn die fantonalen Snftangen dasd
Crgebnif der Beweidfithrung fber erhebliche Behauptungen nidt
feftftellen, fondern fich einer DBeurtheilung der Bewoeidrejultate,
wetl diefe ibnen a8 fiir bie Entjdeidbung bder Sade unerhed-
lich erfcheinen, enthalten, muf bdem DBunbdedgerichte a3 Nedht
gewabrt werben, den Thatbeftand feinerfeitd fejtzuftellen, b. .
geftiit auf bdie Wlten bad BeweiBergebnify felbft zu beurtheilen.
Denn diefer Fall fteht offendbar bem amvern, i Avt. 30, Ab-
fa 4 de3 Bundedgefesed iiber Ovganifation bder Bunbedredhtsd-
pilege ouddbritdflich vovgefehenen, daf bie fantonalen Geridhte
die Erhebung eined Beweifed diber evbhebliche Thatfadhen ab-
lebnen, gleidy; im lepterwibhnten Falle aber fteht bem Bunbdes-
gevidhte umgweifelbajt die eigene LWiirdigung der Grgebuiffe der
vont ihm angeorbneten newen Beweidfithrung aud) in thatjachlicher
Ridhtung 3u.

IV. Civilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten
oder Korporationen anderseits.
Différends de droit eivil
entre des cantons d’une part et des corporations
ou des particuliers d'autre part.

21, Urtheil vom 27. Januar 1883 in Saden
Baidlin gegen Aargau,
A, Mit KRlagefchrift vom 27, Oftober 1882 fihrt §. J. Bajdy-
lin qum Sordan it Schaffhaufen, ald Jnhaber und Bertveter
bou 155 Partialobligationen bed3 durdy die Stidte Winterthur,
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Rofingen, Baden und Lengburg garantivten Obligationenanlei=
Bend der {chweizerifchen Nationalbahngefeljdaft folgended ausd
Dag 9 Millionen-Anleifen bder hweizerifhen Nationalbahn
fei befanntlich von den 4 Stidten Wintherthur, ofingen, Ba=
pen umd Lengburg jolidarijh verbiivgt worben; gegen Ddie biers
auf Begliglichen Bejchlitffe der aargauijhen Stidte Rofingen,
Baven und Lenzburg Babe eine Minoritdt der Biivgerjhajt den
Refurd an die Oberbehidrde, den Regievungdrath bded Kantond
Wavgau, evgriffen; der Reglerungdrath bded RKantond Aargau
babe aber biefe Refurfe abgewicjen, mit bder Begriindung, daj
pie bret aarganijdyen Stidte genfigended Bermbgen und Steuer=
frajte Gefihen, um bdiefe Gavantieverpflichtung eingugehen. RNadh=
demt wun aber Der Kounfurd itber bie Nationalbabn evfannt und
burchgefiifrt worben fei, machen die dret aavgamfdhen Stidte
gar feine Miene, thre BVerpflichtungen zu erfiillen ; ebenfowenig
finbe e3 bie Negierung in ihver Pilicht biefe jdumigen, ben
Gweizerifhen Semeindefredit fchavigenden, Schuldner ur Cin=
[Blung dev Werbindlichfeiten anguiveiben. Cine von ihm bdied=
jalld an bdie Regierung ded8 Kamtond Wavgau gevidytete Retla=
mation fei unbeantwortet geblieben. &r beantvage nun: Dad
Bundedgericht wolle: '

o1, Die Regierung vou Wargau veranlaffen, bdie ndthigen
JRapitalz, Gewerbe: und Ginfommensdftenern 3u velvetieven, daf
Jote Sculbverpflihtungen durch diefe brei Stidte endlich ge-
poedt werden ;

»2. befcbliegen, dag fitr den Fall, wenn der Steuererfafy bdie
Jbthigen WMittel 3 Dedung diefer SGavantiefdhuld nicht bietet,
JOen Kanton Wargau die volle BVerantwortlichfeit trifft und er
L1elbft die Crledigung bdiefed Schulvverhilinijfed bdiefer brei aavs
Jgoutjhen Stadte an Hand nehmen mup.”

Begriindet werden diefe Untvdge lediglich durdy Berufung
auf 8§ 26 Abjai 4, HO Ubjap 1 und 2D bder aargauijden
Kantondverfafjung, wonady bie Bedlufniffe 2e8 Staated und
ber Gemeinven, wenn bie Crivigniffe ihred BVermdgend und die
tbrigen gefeglichen Cinfinfte jur Decdung derfelben nicht aus=
veichen, durch Ddivefte Befteuerung beftritten werben, der Re:

giecungdrvath die wvolfziehende Gewalt auditht, und {hm Ddie
N\ lova1tiidhd thor SNis (RsrmroinNontéar s11dtofhis
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B. Ju feiner Bernebmlafjung ouf bdiefe Klage bejireitet bver
Regierungdrathh ded8 RKantond Wavgau, ohne gleidhzeitiy gur
Hauptjache zu  verhandeln, die Kompetens bed Bunbedgeridites,
indem er bemerft: Die Klage fei in erfter Linie darauf ge-
ridhtet, daf der MNegievungdrath ded Kantond argau ein Steuer-
pefret erlaffe; fie fei alfo, da Dad Steuervedht zweifellod dem
Sffentlichen Redhte angehdre, nicht privatrechtlicher Natur und
pa3 Bundedgericht fet daher nad) § 27 Riffer 4 de3 Bunbdes-
gefeed fiber Organifation dev Bunvedvedhtdpflege nicht Ffompe-
tent. Died miiffe, da bad gweite Higerijhe Rechtdbegehren blos
eventweller Natur und durdhaud von dem erjten abhdngig fei,
audy firr bdie Beurtheilung ded Fweiten NRechtSbegehren gelten.
€3 werbe baber beantragt: Dad Bundedgericht wolle {ich in
ber vorliegenden Streitjache ald nidht Fompetent evflven und
erfennen, ber Staat Wavgau fei nidht fdhuddig, fid) vor bem
Bundedgerichte auj die Klage ded F. I Bajdlin zum Sordan
in Sdaffhaufen eingulaffen, unter Koftenfolge.

C. Gegenither bdiefer Kompetengeinvede ded Beflagten Balt
per Kldger die Kompeteny ded8 Bunbedgerichted aufrecht, indem
ev die Frage oaufwirft, ob benn der Staat Wargau nidht fiir
einen pom Regierungdvathe in corpore gefaften Befdhlug wer-
antwortlich fei, und bel wem bdenm, wenn nidht betm Bunbesd-
geridhte, ein Privatmann tn der vorwilrfigen Sadge fein Redt
fucher folle; da3 Bumbdedgericht werde fih bdemmachy faum in=
fompetent erfliven.

Dag Bundedgeridht zieht in Crwigung:

1. Nachy § 27 Biffer 4 ded Bundedgefeed tiber die Orga-
nifation ber Bundesrechtdpflege ift dad Bunbdedgericht nur dann
fompetent, wenn e3 fich um eine ,civilvechtliche Streitigfeit”
Banbelt.

2. Die, iibrigend offenbar in thafichlicher und redilicher
Begiehung durdhaud mangelhaft jubftangiivte und begritnbete,
Klage nun madht ofne Bweifel nidht einen privatrechtlichen
Anfprud) gegen den Fiztud ded Kantond Wargau geltend, jon-
bern fie vichret fich gegen de Negierung diefed Kantond al3
folge, in ihrer publiziftijhen Stellung, indem fie in erfter
%ifxie verfangt, baf bdie Negierung vom dem faatlichen Ho=
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und fraft bedfelben die Stadtgemeinden IJofingen, Baden und
Qemgburg qur Grhebung von Stewern behuid Bezahlung ihrer
Sdyulven anhalte, Dad gweite der figerijden Rechtdbegehren,
weldhed fichy allevbingd unmittelar gegen ben Gtaat Aargan
richtet, vevmag Hievan nichd zu Guvern, vemn Ddadfelbe ift ledigs
lich eventueller Ratur, und, fo wie 8 vom Kldger geftellt ift,
purchaud von dem in evjter Line gejtellten abhingig.

3. Die Klage qualifigivt fidh affo niht etwa ald civilfrechts
lidhe Schabenerfanflage gegen bden Staat oud dem Fundamente,
baf ber RKliger durch rechtdroidvige Amtdhanbdlungen flaatlicher
Beamten oder Behdrben gefchidigt fei und dag dafiiv der Staat
verantwortlidy gemadyt werden fonne, in welhem Falle bas
Bunbvesgericht allerdingd fompetent wdve, jondern vielmehr al8
eine Bfentlich-rechtliche Befchwerde, wodurdy verlangt wird,
bag bie Regerung ibr ald3 Bebdrve obliegende Bifentlich-vedht=
lihe Berpflichtungen erfille und Wfte der StaatBhoheit, tm
Suterefle 9e3 Kldgerd, vornehme. Da3 Bunbedgericht iit aljo
s deren Beurtheilung nicht fompetent.

Temnach hat bad Bunbdedgericht
exfanut:

Auf bie Kinge wird wegen Jufompeteny bed Gerichted nicht
eingetreter.

22, Urtheil vom 10. Februar 1883 in Saden
Kanton Thurgau.

A, Um 14./16. September 1854 ijt wifchen den Regierungen
per Rantone Jivih und Thurgau ein in dev Folge vom den
gefetigebenden Behdrden Deiver Kantome fowie vom Bundedrathe
genebmigter Bertvag ,betveffend die Regulivumg der Gremgver-
Baltniffe bet Cliton” abgeichloffen worden. Diefer BVertvag frellt
unter Ynberm in Art. 2 dad Pringip auf: ,Aled Lanbd, bas
4 Folge diefer Berftindigung dem einen oder andern Kanton
e gufdllt, unterliegt in jeder Begiehung ber Sefepgebung
o003 Rantons, vem e3 burd) bem gegemwdrtigen Bertrag juge=

Jthetlt wird.” Bon diefem Pringipe wird indeg in Art. 3 ibi-
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dem zu Gunjten der jitvcdherijchen Gemeinve Ellifon die folgende
Ausnahme gemacht: ,Audgenommen von der Beftimmung be3
SArt. 2 jind die bdem Gemeindegute von Clifon jugehdrenden
,Gitter im Gyl mit Begug auf thr BVerhaltnif zu der Semeinde
,Ueglingen, der fte zugetheilt werben.

»Die Gemeinde Cllifon bat ndmlidh jahelich an bdie Muni-
s3ipalgemeinde Weglingen eine Abgabe won finf Franfen und
Jon die Ort3gemeinde UeRlingen eine jolhe von zebn Franfen
»3u Dezablen.

»Dafiiv follen aber die obgenamnten Gitter im Gyl, fo lange
Jiie der Gemeinbe Clifon angehbren, von allen unbd jeben
,Gemeind3laften, fiir welde fie nady ven beftebenven und finf
#ig su erlaffenden Gefeben bed Kantond Thurgau in Anjprudy
Jgenommen werdent fBunten, betreffen fie RKivdpens, Schul= over
pUrmenjachen, Strapen, Wuhrungen und bdergleidhen gdnzlich
Jbefreit felr und unabbingty von bden Gemeindebehdrben vou
(Meplingen von  der Gemeinbe Clifon bewivthjdhaftet werden
olirfen,

2503 bie Gemeinbe Cllifon bde Gylflidie gang ober theil-
Jweife verdufert, fallt bie von derfelben ju begablenbe Abgabe
phacy dem Wmfange dber BVerduferung gang oder thetlweije weg
Hund 3 fritt dad gefepliche Verhilinip bder Grundbefiber zu
#oer Semeinde Ueflingen wieder ein.”

Bor bdem Wbfdhluffe bdiefed Vertraged bhatte da3 Departe-
ment der yolitijhen Wngelegenbeiten ved3 Kantond Jlvidy bder
Gemeinbdebehdrde von Glifon durd) Schreiben vom 10. Juni
1854 mitgetheilt, baf 3 angefichtd ded umverfenmbaren Gewidhied
ber Griinde, welche der Stand Thurgau fiir bdiefenige Grense
linie, nad) weldjer die Gitter im Gyl auf thurgauijhed Gebiet
falfen, geltend s machen im Falle fei, dad thurgauijde De:
Pavtement ber dufern Wngelegenbeiten angefragt Habe, ob nidyt
bortfeitd Gfeneigtheit vorhanben mwive, ,bdie jAGrlichen Steuern
on de Gemeinde eflingen fiiv bdie Dbetveffenden Giiter 3u
firiven.” a3 thurgauifhe Departement BHabe Bhievauf trop ded
BWiderfpruhs der  Gemeinde Nefilingen  bejahend geantmwortet
und die betreffende Forderung firivt (und zwar fo wie fie hers
nad) im QBertrage wivklich feftgeftellt wurde). Dabei habe €3,



