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foldhe prozefualifh BHanden milffen, von einer BVerleBuug bed
Bunbdedgejesed nicht gefprochen werden fnnte, da ed fidhy in
biefem Falle efnfach wm Wnwendbung einer, der Konpeteny der
fantounalen Gefesgebung vorbehaltenen, Progegnornt Handeln roiirde.
Allein Dbied trifft biev nidht zu. Denm die Suviictweifung der
Sdeidungsilage der Refurrventin ift geftitht auf § 53 der Fanto-
nalen Gibilprogeordbiung o, §. wegen mangelnder Handlungs-
fabigleit ber NRefurventin erfolgt und verftdht fomit gegen den
bunvedredhtlichenn Grundjals, dag in  Ehefcheivungsjachen aud
bem Bevormunbetenn und daber im allgemeinen Handlungdunjihigen
vedhtliche Selbftandigleit jufommt.
Demnad) Hat dad Bundedgericht
erfannt:

Der Refurd wird al3 begriindet erflivt und e3 wird mithin

ber Refurventin thr evjted RNefurdbegehren zugefprochen.

IV. Personliche Handlungsfiahigkeit.
Capacité civile.

34. Urtheil vom 6. April 1883 in Sadjen
Biftoria Bijfig.

A. Der Gbemann ber Refurventin, der Wiftoria Biffig von
Nnterfchdchen tn WAltorf, bat vor melhreren Jahren feine Familie
verlaffen und ijt feither nacdhrichtlod abwoefend, wefwegen ihm
von ber Betmatlichen Behdrbe ein Bogt beftellt wurbe. Die Re-
fuvrentin, deven Dermbgen fich in vormundidajtlicher Beriwal:
tung (e ift in der Watfenlade vonr Unterfhidhen aufbewabrt)
befinbet, verlangte nun Ausdhingabe de3felbent jur Selbjtverwaltung
und b zu Beurtheilung diefed Begehren3 den Gemeinderath
von  Unterjdhlichen vor den engern VBegirfsrath von Urh
Letstever wied indeR bad gejtellte Begehren am 8. April 1882
ab, weil die Refurventin unter der BVormundidaft ihred Ehe-
manned Paul Bifftg fich befinde, weldper feinerfeitd felbft umter
Bormundjhaft ftebe. Gegen diefen Cntfeheid vefureivte bie Biftovia
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Biffig art ven (grdfern) Bezivfdrath. adybem diefer etn erjted
Mal, durdy Schlufnahme vom 3. Juni 1882, dle Behand-
lung ber Befhiverde verfdjoben Yatte, wetl bl freuerpflichtige
Verwandtihaft und der Gemeinderath nicht in gefeplicher Weile
penadhrichtigt worden  feien, erflivte er durd) Cnifdheidbung
pom 10. Jamuar 1883 bie Befdywerde al8 unbegriindet, unter
Berurtheilung ber Fefurrentin in dle fblihe Refurdgebithr
yon 10 $r., indem er audfithrte: Dad von ber Fefurrentin
angerufene Bundedgefes betveffend die perfbnliche Handlungs-
fabigfeit beziehe fich micht auf die Handlungsfabigheit der Ehe-
frauen, toorfiber vielmehr bda3 fantonale Hedht mafgebend
Bleibe, und, nach ven obwaltenden Berhiliniffen, fei im vor:
fiegenven Falle bie BVerweigerung ber BVermdgensheraudgabe ge-
rechtfertigt. 4

B. Stunmebr ergriff Biftoria Bifftg den ftaatdreditlichen Fe-
furd an bad Bundedgericht ; in ihver Refuvdfdhrift flihet fie
aud : Die Beftimmung ded Art. T bed Bunbdedgefeped iiber
pecjbnliche Handlungdfibhigeit, daf bdie Hondlungdfihigfeit der
Ghefraven fiir die Dauer der Che durd) bad fantonale Q%e&)t
peftimmi werbe, begiebe fich nur auf die Fdlle bed eI;eItcf)?n
Bujammenlebend , nicht ouf Fille bder vorliegenden Wet; tn
Fdllen, wie vorflegender, wo bder Ehemann Ianbeéabwef'enb und
feloft bevogtet fet, finde auch bie tantonalgefetsliche %efttmmugg,
baf bad Frauengut ,duvh dem Wann bepogiet fein folle” Yeine
Anwendung. Die Refurrentin jei mehrjdhrig und e3 Tliege feiner
ber in Art. D ded cit. Bumbedgefeped aufgesdbliten Bevogii-
gungdgrimde vor. Denn die Refurrentin fel Baughalterijh und
jparfam und wohl im Stamde, ihr Vermigen zu ber‘m_alten.
Unguliiifig fei auch, daf die Fantonalen Behdrden bie Entfdyetdbung
fber Begehren um Bevmdgenshevaudgabe von vorgingiger Be=
nadyrichtigung  der  jtenerpflichtigen Revwandifchaft  abhingig’
machen. Gntjcjeivend filv die Froge, ob Die %ebogtung audgu=
fprechent oder aufzuhebert fei, Ednne eingig fein, ob bie im Bun-
besgefese aufgefteliten Bovaudfepungen gutreffen oder nidst; da-
gegen fomme auf die Ghuwendbungen ber Berwandien nichts an.
i gegenwirtigen Falle felen {ibrigend jowoll der Bormund
be3 Ghemanned bder Refurventin ald bdie Mehrzahl der fteuer=
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plichtigen  Vermwandten mit der Bermbgendherausdgabe einvers
franben. Beanivagt werde :

1. €3 mbdhte der Entfcheid ed grigeven BVezividrathed von
Uri vom 40. Januar 1883 aufgefoben und devjelbe angewicfen
werben, der Frau Biftoria Biffig ihr in der Waifenlade zu
Unterjchachen Dbefindliched Bermbgen audhanvigen zu laffen und
der Weturventint bad entrichtete Refurdgeld von 10 Fr. suriid:
suerftatien.

2. €3 mbdyte gleichzeitig verfiigt werden, baf ndlinftig bad
Eintreten in ein Begehren wm Ausbhindigung ded Vermbgensd jur
Selbftvermaltung nidht von ver Wvifation der Berwandtfdhaft ab-
bingig gemadht werben fduine.

C. 3n feiner Bernehmlafjung auf diefe Befdherde tragt der
grofeve Begirfirath von Urt auf deven Ubweifung an, indem
ev audfilhrt, daf die angefodhtene Enifdheibung in feiner Weife
gegen da3 Bundedgefes fber bdie perfdulide Handlungdfafigleit,
weldyed fiber bdie Handblungdfahigleit dev Cheframen mit WAus-
nabme der Handeldfrauen nichid beftimme, veritofe, und durdy
va3 fantonale Reht gevechtfertigt jei. Aud)y bdad in dem fanmto-
nalen Sefeke begriindete Verlangen, dbaf in devartigen Sadjen
bie fteuerpflichtige BVevwanbdtfchaft benadyvichtigt werben miljfe, fet
bundedrecdhtlidh vollfommen zulajfig, ba ja dad Gefes begitglich ved
Berfahrend in Bevogtigungd: und Entoogtigungdfadyen auddriid=
licdh bad fantonale Recht vorbebalte.

D. 3Jn einer nadhteiglichen @ingabe judht die Refurrentin
purch Anfithrung einer Reibe von Beifpielen zu geigen, daf in
andern Fallen ven Chefrauen, bei BVerhinderung ded CEhemannes,
im RKanton Nri die frele Verwaltung ihred Bermbgensd und jo-
gar bed Familienvermbgend geftattet worden fef, ohue dag man
barin einen Berftof gegen die Lanbdedgefese erblicft Hatte, voorauf
jeitend be3 Veyivisrathed von Wri enwibert witd, daf Dderartige
Galle allerdingd vorgefommen feien, allein biefelben feien that-
jachlich anbecd geftaltet gewefen a8 der vorliegenbe; e3 fdnne
ndmlidhy zwar nidht beftritten werden, dbaf die Refurrentin per:
fonlich arbeitfam und BHaudhilterijdh fei, dagegen fei die Be-
flivdhtung  Degrinbet, daf ihr BVermbgen, wenn 3 ihr heraus-
gegeben wilrde, von threm Schwiegervater i furzer Beit dbuvd):
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gebracht werden wikde; aucy haben nidht alle BVerwandten bem
Begehren betgejtimmt.

Dad Bunvedgericht zieht in Crwdgung:

1. Die Bejdhwerde griindet jich audjchlieglich oauf BVerlegung
ped Bundedgefeed Detveffend bdie perfdnliche Handlungsdfabigteit
pom 22. Juut 1881,

2, Yam ift unbeftritten, baf dle €he der Refurrentin nodhy ju
Recht Defteht. Dad citivte Bundedgefess vom 22, Juni 1881 aber
fopretbt in et 7 ausbriicflicy vor, daf bdle Hanbdlungsfihigheit
ver Ghefrauen fliv die Dauer der Ehe (vorbehaltlich der bumbes-
rechtlicien  Beftimmungen ftber die Hanbdeldfrauen) durdy dasd
fantonale Recht beftimmt werdbe. Dad fantonale Recht, nidht dad
Bundedgefes, beftimmt aljo davitber, ob und in welher Weife
bie Handlungdfabigeit der Ehefrauen, fpeglell deren Difpofitions:
befugnif fibev thr BVermbdygen, buvd) dad eheliche Berhilinig be-
fhrantt werve. Dad fantonale Recht, weldhed ja audy aus=
feplieplich die allfalligen BVerwaltungd- und Nubungdvedhte bded
Ghemanned am  Frauenvermbgen und die Vovausdfepungen bder
Gutgichung devjelbent u. f. w. vegelt, beftimimt demmach felbit-
verjtandlichy auch davitber, ob und unter welchen Boraudfegungen
ber Ehefrau dle freie Bevwaltung ihred BVermbgend dann zufalle,
wennt der Ghemann ju Ausdlbung ber ehemdinnlichen BVormund-
jchaft ober ju Berwaltung bded Frauenvermdgend unfibhig ober
baran verhindert ijt. Die Weigerung ber fantonalen Behdrden,
ber Refurrentin die BVerwaltung ihred Vermbdgend zu iberlafjen,
verftdht daher mnicht gegen dad, in diefer Richtung ivgendweldhe
Beftimmung nicht enthaltendbe, Bunbdedgefes.

3. Gbenfo ift flar, daf, dba ja nad) Art. b in fine ded citivten
Bundedgefened die Ovdbnung bded3 Entmimdigungdverfahrend aus-
jchlieplich bev fantonalen Gefegebung zufteht, diefe auch baritber
bejtimmen fann, welce Perjonen in Eunimiindigungdjachen zu
Bven feten, nomentlich aljo auchy bdaviiber, ob und in welder
Ausdehmung den Verwandien ded Cutmiludigten oder u Cnte
mindigenden jur Anfidhtddugerung und ju Stellung von Antrdgen
Selegenbeit ju geben fei; ed fiegt fomit auch in dem von Dden
fantonalen Behrven in casu beobachteten Berfahren Yein BerftoR
gegen dad Bundedgefess,
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4. WUegt aber fomit eine Berlebung bed BunbeZgefehed be-
teeffend die perfdnlidie Hondlungdjahigfeit nicht vor, jo ift der
Refurd ald unbegriindet abyumweifen, denn dle Nachpriifung der
Anwendung ded fantonalen Sefelsedrechted bdurdy bdie fantonalen
Behbroen fjteht vem Bunbedgerichte, nac) befanntem Grundae,
uidht zu und badfelbe ift daher nicht befugt, s unterfuchen, ob
nach dem fantonalen Gefepesredite tm  vorliegenden Falle bdie
urnerijdpen Behbrben der Refurventin bdie frele Verwaltung thred
Lermbgend hatten itberlafien tonnen oder follen.

Demnach Hat dad Bunbedgeridt
evfannt:
Der Refurd wird ald unbegriindet abgewiefen,

35. Netheil vom 24, April 1883 in Saden
ver Frauw Barbara Trimpi.

A. Die Refurventin Barbara Trltmpi, weldhe von ihrem Che-
mane  gefdhiedens ijt, wwbe am 24, Juli 1882 von ber
Ctandedfommijfion 28 RKantond Glarud auf ibr eigened Be-
gebren Devogtet ; nad)y dem DBerichte bed Waifenamted Slarud
erflarte fie zu Begriindbung ihred Vevogtigungdgefuched : fie fei
namentfich bdeRhalb, weil o8 fih um Einkalfivung ober Sicher-
ftellung eined Erbtheiled vou 845 Fr., welchen thr Britver fchulde,
bandle, nidht tm Stanve, thre Nechte jelber geblrig zu wabren,
Sdyon tm Jonuar 1883 ftellte fie, nadidem e mittlerweile der
PBormundjhaftdbehdrde gelungen war, bden fraglichen Grbiheil
eingufajjiven, dad Begebren um Aufhebung der BVormund{chaft,
Dagd Walfenamt bder Wabhlgemeinde Slarud wied indep Ddiefes
Pegebrent ab und die Standedfommiifion bed Kantond Slavus
ecfldvte durd) Schlufnabure vom 2, Wiiry 1883 cine Biegegen
gevichtete Befdhwerde der Nefurventin ald unbegriindet, indem
fte audfithrte: Dad Waifenamt, deffen Ausdfithrungen fie jich
anfchloR, widerfpreche swar der Behauptung, dafy die Refurrentin
febr wobl tm Stande wodre, thr fleined Vevmbgen felbjt 3u ver-
walten, nidht, alfein dle Refurventtn fei Dbet ihrer Bevogtung
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auddriidlich davauf aufmerfjom gemadit worden, baf bie Vor-
mundfchafjt mindeftens wel Jabre au dauern fHabe, und PHabe
biefe Bedingung eingegangen. Auch Babe die Refurrentin gegen
pie Ruficherung, dbaf ihr fiiv ihre perjdnlichen Bebiirfnifle Ru-
jitffe aud ibvem Bermdgen gewdhrt werden follen, bei dem
perfdnlichen Borjtande vor dem Waifenamte auf ihr Entvogtigungs-
Begebren verzichtet. Cinem DBegebren bder Refurventin um Ge:
wibrung eined Jujdhuffed von 500 Fr. fei dann allerdingd nidht
entfprochen, fonbern i Wiktdigung der Verhlinifle fei der Ru-
jdup auf 200 Fv. Herabgefenst yoorben.

B. Jtunmehr evgriff Borbara Teiimpi den ftaatdredilichen
Refurd an dad Bunbedgericht ; in ihrer Nefurdjdyrift fithrt fie
aud: Nach Wrt. 5 bed Bunbdelgefeled betveffend die perfinliche
Handlungdfibigheit tinme vollfihrigen Verfonen bdie Handlungs-
fibigleit ,nadhy Dafgabe ber fantonalen Gefepe’ entjogen wers
pen. Daraud folge, dag dem Bundedgerichte, weldhed nach Art, H9

“be8 Bunbedgefeped itber bdie Orvganifation der Bunbedredhtaypilege

iiber die Berletung von in Audfihrung der Bumndedverfafjung
evlaffenen Bundedgefesen au befinden BHabe, ba3 Redht ujtehe,
in jebem eingelwen Falle zu priifen, ob die Wnorduung oder Auj-
redhterhaltung bder Enimiindigung eined Bollfahrigen nacdh den
fantonalen Gejepen jtatthaft fei. Died fei im vorliegenden Falle
entfchieden gu vernmeinen, denn nadh glarnevijchem Nechte (§ 237
be5 bitrgerlidhen Gefebbuched) hove bie infolge eigenen Antrags
einer Perjon verhingte Bevogtigung auf, wenn feinerlel Griinve
mefr vorhanden felen, um biefelbe fortbamern zu laffen. Num
fithren aber in concreto weber 903 LWaifenamt nodh die Stan-
pedfommijiton irgend welchen Grumd fiir bdie Fortdauer der Be-
vogtigung der NRefurrentin an. Jm egentheil fonjtativen beide
Behorden, daf die Refurventin vollftindig im Stande jei, ihr
Lermbdgen felbjt su verwalten und daf die Siderung diefed Ber=
mbgend eine vollendete Thatfache fei. Die Behauptung, daf die
Jefurventin  die ,BVedingung” einer iwenigftend  weifdhrigen
Dauer der BVormundfhaft Habe eingehen mitflen ober bdaf e
bon ihrem Cutvogtigungdbegehren guviidgetreten fei, jei unerheb-
lich, benn die Dauer ver Vormundichaft vichte fich jelbftverftimdlich
eingtg nad) vem Gefese und nicht nady angeblichen Abmadjungen



