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glinftigungdweife, gewdbrie Befdaftigung und Befoloung nidht in
Betracht fommen finne, Dagegen mu angenommen werben, bder
Borverridhter Habe den Veivag ved Cinfommendousfalled, weldher
pem RKiager infolge ded Unfalled entftebt und flir welden ihm
Criak gebithrt, vedhtdivvthiimlich zu Hodh angefchlagen ; Denn bei
ber dem angefocdhtenen Uriheile u Grunde liegenden Schadens-
berechnung fdyeint der Umftand, daf bdie dem RKliger zufommen:
ven Stundengelber jedenfalld im Wefentlichen fitv feinen Unter-
balt audwirt3 veraudgabt werden muften, nidit hinldnglich ge-
witthigt worben 3 fein. Bieht man aber biefen Umitand in Be-
tradit und gebt demmnach davon aud, dag der Einfommendandfall
pe3 RKlagers, fiir weldhen thm Criak gebiihrt, nicht auf mehr ald
etwa 1600 big 1700 Fr. gewerthet werden fann, jo erfcheint bei
bem Alter bed Kligerd und angefihtd ter Thatjache, daf eine
Kapitalabfinoung  fiiv den Kldger offenbav vortbeilhafter ift, al8
die Gewdbhrung einer jahriichen Rente, eine Enfdhadigung von
22,000 Fr. fir Berluft der Griverbdfibhigleit ald den WVerhilt-
niffen angemefien und gemiigend,
Demnady hat bad Bundedgericht -
erfannt:

Disdpofitiv 1 bed Nrtheild der Appellationdfammer ded Ober:
gevichte? bed Kantond Rlrih vom 26. Mat 1883 wird dakhin
abgedndert, dafs die Beflagte ald pilichtig erflavt wird, dem K-
ger eine Gntjdhidigung von 23,095 Fr. 40 €13, (vreiundzwanzig:
taufend und flinfunbneungiy Franfen und vievzig RNappen) nebjt
Bind u finf Progent feit dem 3. Oftober 1880 zu begahlen.
Jm Uebrigen wird dad angefochtene Urtheil beftatigt.

IV. Fabrik- und Handelsmarken.
Marques de fabrique.

55. Entjdjeiv vom 8. September 1883 in Sadjen
Sddrer und Comyp. gegen Fritfdhi und Woodtli.

A 3n ber auf Rlage der Nefurventen gegen bie Refurs:
betlagte wegen Uebertretung bed Bundedgejensed iiber den Schup
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per Fobrif- und Handeldmarfen -eingeleiteten Polizeiftrafjache Hat
pag Obergevicht ded Kantond Lugern durch weitinftangliched Ur-
thetl vom 17. Mat 1883 erfannt:

1. Die Betlagten felen von Sduld und Strafe freige:
forochen.

2. Die Entfdyivigungdanpriiche der Pavteien feien denfelben
auf bem Giviliwege vorbebalten.

3. Klager baben fommtliche Progehfoften 0 bezablen, foweit
nidht burdy ten bierfeitigen RefurBentjdheid wvom 26, Januar
1883 bereitd befinitiv anberd entjchieden worden ift. Diefelben
haben jomit an Beflagte eine Koftenvergiitung von 84 Fr. zu
leiftent.

4 U §. w.

B. Rad) Mittheilung diejed Urthelld erflivten Schlrer und
Comp. am 12, Juli 1883, dbaf fie dadfelbe, weldhed ,Ueber-
fretung bed DBundedgefeRed 1ber den Schub dev Fabrit= und
Handeldmarfen und Entjchddigungsdforderung von 5000 Fv. und
Folgen” betveffe, sum ,Nefurd und WAppellation” an dad {dhwei-
gerijche  Bunbdedgericht evfliven. Su Vegrimbung ber Kompeteny
bed Bunbdedgerichted bernfen fie fidy:

a. auf dag Bundedgefels betreffend den Schub bder Fabrif- und
Hanbeldmarfen vom 19, Degember 1879, Aet. 18 b3 20,

b. auf dad Bunbedgefel iiber die Organifation der Bunbdesd-
rehidpflege vom 27. Juni 1874, Art. 29 und 30.

Dad Bunbedgeridht 3leht in CSrwigung:

Die Refurrenten haben gegen dad Urtheil bed Obergerichtes
pe3 Rantond Lugern vom 17, Weai 1883 bad Redhtdmittel der
vt 29 und 30 bed Bundedgefeped iiber Organijation bder
Bundedrvechidpflege ergriffen. Mun fann aber Feinem  Rvoeifel
unterliegen, bdaf bdiefed Redptdmittel in casu unjtatthaft ift.
Dentn: Dad  angefochiene Urtheil qualifizivt jid ald veined
Strafurtheil, weldhed nur iiber den Strafpuntt, in feiner Weife
dagegent iiber Givilpuntte entjdeidet. Die RKompetenz, welde
bemt Bundedgerichte durdh Avt. 29 unb 30 bed Bunbedgelesed
liber Organifation bder Bundedrechtdpilege itbertvagen i, aber
begieht fih gang offenbar nur ouf @ivilz, dagegen bdurdhaus
nidt anf Strafjacdhen, beglehungsdweife e3 ift dad in den ervodhn:
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ten  Gefebesbeftinmungen  vovgefeherre RNechtdmittel nur  gegen
Civilurtheile der Yantonalen Gerichte, dagegen feintedwegd gegen
Strafurtheile ftatthaft. Die vt. 18 b8 20 bed eidgendffifchen
Martenjubgefetsed, auf welde bdie Refurrenten im Weitern
Begug  genommen  haben, vermdgen Bievan nichtd zu dndern.
Denn diefelben ftellen wohl bunvedrechtliche Novmen ed ma-
teviellen und Progeprechted auf, enthalten dagegen duvchaus Feine
Bejtimmung, wodurd) dad Bundedgericht ald  obere Inftamy
gegeniiber fantonalen Strafurtheilen fn Marfenvedstdfachen er-
flart wiirde.
Demnad) hat das Bunbedgericht
evfannt:
Auf die Bejdywerde wird nidyt eingetveten.

56. Cnifdyeid vom R9. September 1883 in Saden
Sudjard gegen Maeftrani,

A. Durdy Nriheil vom 5. Juni 1883 Bat dad Kantondgericht
vou St Gallen evfannt:

1. Der Betlagte ift jum Gebraudhe der feimern, im Anbange
gur Hagerijhen Rechtdfrage ndber bejdyriebenen Weavke nicht be-
rechtigt und vom 1. Jovember 1880 ab nidht bevechtigt gewefen
und dem Kliger fitv den aud dem Gebraudhe diefer WMarfe ver:
wrfachten Schaven erfatpflichtig. Der Beflagte wird ugleich bei
feinem Berzidhte auf den fernern Gebraudh diefer Marke gemag
feiner Grilivung faut Progepeingabe befafpt.

2. Va3 fidgerijhe Begehren um Aberfermung ver betlagtijchen
Berechtigung gur Verwendung ber Warfe grifgeren Formates ijt
abgemwtefen.

3. Die Gerichagebiihr von 60 Fr., der Kanglei 16 Fr. 80 ©13.,
vem Weibel 1 Fr., Haben beibe Theile ju gleichen Theilen zu Be-
3oblen. Die aupergevichtlichen Koften find wettgefchlagen.

4 W w.

B. egen bdiefes Urtheil ertlivte der Ridger die Weitersiehung
an da3 Bunbdegericht; ev jiellt die Wnirige:

1V. Fabrik- und Handelsmarken. No 56. 287

1. Die fleinere Marfe betveffend: G fei bdad Urtheil bed
it. gallijhen Kantondgerichted, vativt bem 5. Juni 1883, jowobl
in Besug auf dle BVevehtigung velp. Nichtberechtigung bed Be-
flagten jur Verwendung Ddevfelben, ald audy in Beyug auf die
Schavenerfatpflicht 30 beftatigen.

2. Die grofe Marfe betreffend: €3 fei dem Bellagten die Be-
redytigung jur Vevwendung bdiefer Warte ebenfalld abzufprechen
und Dderfelbe fiir den durdy de Verwendung diefer Marfe verur-
fadbten Schaben ebenfalld grundiaslich evfabpilichtig evfifrt,

Hlled unter Koftenfolge.

Der Beflagte und Refurdbeflagte tragt auf einfade Beftati-
gung der weitinftanglidien Entjchetbung unter Kojten= und Enit=
fohadigung3folge an, indbem er bemerft, daf er feinerfeitd Didpo-
fittv 1 derjelben nidht anfechte.

Dad Bundesgericht zieht in Erwigung:

1. FNadh den Faft. B erwdhnten CErlarungen der Partelen
bandelt €5 fidh nur nody um die in Didpofitiv 2 ded angefodh-
tenen Urthetld erwdlhute beflagtijhe Marfe ,grofen Formates,?
wie Ddiefelbe auf bem mit bem Stempel bed Bezivfagerichtes
St. Gallen verfeheren, vom Kllger eingelegten Chotolabepafeten
(AL, NRr. 36 a der bundvedgerichtlichen Wften) angebracht ift.
Diefe fitr Chofolade verwenbdete Miarfe Defteht i zwel ovalen
fdhragliegenden und mit Wvabesfen gefchmitcften Wedaillons in
vergierter Ginfafjung; in Dem einen Ddiefer Medaillong (linfg)
finbet fich dle Jnjdhrift « A. Meestrani, 3t Gall, » in bem
amdern (vecht3) bdiejenige « Fubrique sur la Steinach, » wih-
vend gwifden bdenfelbert und fdber beren Raumd hervorragend eine
weibliche Figur (die PDHelvetic mit dem Schivert und bdem mit
vem etdgendfitjchen Rveuy gegievten Shild) angebradyt t. Unter
biefer RBeichnung findet fich in der WMitte ein verfdhlungened
Monogramm, danehen die Worte Marque de fabrique, beided
von einem Kvange eingefafst. Kldger Dbebauptet, dag diefe Piarfe
bem pow thm am 4. Yovember 1880 unter Nr. 86 fir
Chocolats und Caecaos zum eidgendifijchen Mearfenvegijter ange-
meldetenn LWaarenzeichen fliujhend nachgeahmt fef. Lebteved be-
ftebt aud ywel ovalen fdjrdgliegenden und mit Wrabesfen ge-
fomittten Medaillond in verzierter Ginfajjung und mit den



