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pen aug Dem ‘Privatrechte” feine anvernm Streitigfeiten ald
¢bent Ddiefenigen 1iber dad Rivdhenvermbgen im  Wuge haben
fonnte.

4. Do Bundedgericht ijt alio grumdjaglich zur Beurtheilung
voit nftanden fiber bie Vervedtigung am Kivdenvermigen bei
firchlichen Spaltungen fompetent, Allein in casu handelt 2 fich
nun primiv nidt um eine joldhe vermigensredhtliche Streitige
feit, fondern um einen Streit liber bie Sffentlich-vechiliche Srel-
lung der Refurrentin. Jn erfter Linte und dem Unjpruche auf
bag Rirdenvermdgen prdjudiziell wdmlich bat dle Nefurventin
dent Wnfpruch echoben, daf fie al8 Korpovation bed Bffentlidhen
Rechted anerfannt werden miiffe; died ergibt fich fhon ausd der
Fajjung ibred pweiten NRechtébegebrend, wonach fie dad Kivdhen-
gut ald  DBffentliched Gut Beroudverlangt und folgt itbrigens
aud ver gongen Begriindbung der Befdpwerbe. Wie bdie Be-
fdwerbe gejtellt unb begriinbet ift, ftist fich aljo der Anjprud
per Mefurventin nicht bdavauf, daf Dden gegemvirtigen Rirch-
genofferr voww Bondo, vefp. deven grofer Weehrbeit, wenn fie jidy
individuell von dem lanbedfirchlichen Verbanbe I[oBtvensen und
bernach einen Defouderm  privaten ReligionSverein unter jich
bilven, Nechte auf bad Gemeindefivdhengut der higdherigen Kirdy-
gemeinde ufteben, fonverm vielmebr bavauf, vaf bdie Rivd-
genoffen, nachbem jie fich dburch Gemeindebeichlup von der vhiti-
fhen Kirche Io3getvennt, filv die von ihnen fonffituivte frei-
fivchlidhe Gemeinde ohne Weiterd bie Stellung einer Korporation
bed Offentlichen RNechted, weldhe an die Stelle der Hidherigen
Rivchgemeinbe frete, beanfpruchen fonnen. Die Frage nun aber,
ob dies ridhtig fei, d. h. ob einer in diefer Weife begriindeten
fretfivilichen Gemeinde bdie Stellung  einer Korporation ded
Bffentlichen Nechtes, wie fie der bisherigen tm vhitijchen Syno-
balverbande geftandenen Rivdhgemeinve zufam, ohne Weitered
gujtehe, it ungweifelhaft nicht eine Frage Dded Privaivechtes,
jomvern bed Staatlreches. Diefelbe ift daher nad) Art. 59,
Lemma 2, Hiffer 6 bed Bundedgefesed fber Ovganifation bder

Bundedrechtdpflege nidht vom Bundedgeridhte, jondern von dem

politiichen Vebbrden bded Bunded u entjdheiden, und e3 fann
bag Bundedgericht daber auf Beuvtheilung der Bejdwerde, o
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lange biefe pritjudizielle Jrage widht vor Dber uftdndigen Bebirde
entfchieden ift, nicht eintreten.
Demnad) hat bad Bunbdedgericht
erfannt:
Auf die BVefchwerde wird nicht eingetreten.

V. Gerichtsstand. — Du for.

1. Verfassungsmaissiger Gerichtsstand. Unzulassigkeil von Aus-
nahmegerichten. — For naturel. Inadmissibilité de tribunaux

exceptionnels,

65. €ntiheid vom 29. Degember 1883
in Sadien Fuds.

A, Soft Fuhs, in ver Rirdymatt, Walters, hatte dem ?Rub_oﬂlf
Wirg, Negoztanter in Crémined, Kantond Bern, eine Luantital
Moft (450 Citer) geliefert. Nach Empfang der Waare pureh den
Raufer wurde gegen Joft Fuchd wegen verdorbener und gefund=
beitachadlicher Beehajfentheit ded Getviufed beim :)‘tegieruggé:
ftatthaltevamt  Weinjter, Kantond Ben, Gtrafangeige erftattet
wnd oerfelbe dem Forreftionellen Hichter {ibeviviefen. Duvdh Ur=
theil ded Gerichtaprdiidenten vor WMiinfter vom 20. Februar
1883 muvrbe Soft Fuchs, weldher zu der Hauptverhandlung vors
gelabent woorden, aber nicht erfchienen mwar, wegen Getrintefalichung
su einer Gelobufe vor 50 Jr. und den Kojten vou 30 Fr. 1Q Qté
perurthetlt. Diefed Urtheil wurde bdem Fuchs umter ‘)Ritmwtgng
be3 @éridﬁépr&ﬁbmten von Rriens am 21, Februar nottfizict.
Am 30. Jult 1883 wurbe Fuchs zur Bezahlung dev thm auf=
evlegtenn Bufe aufgefordert. Da ev diefer Auffordevung mcﬁ)t
nachfam, jo verlangte die Negierung wvom Bern von derjemigen
ped Rantond Lugern die Wnlieferung ded Jojt Fuchs gum Swede
ber Bollziehung biefes Urtheild. Nadhdem died dem .Scyt %ucﬁﬁ
am 29. Augujt 1883 auf der Kanzlel ved {ugernifdyen Jujtiz-
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bepartementd mitgetheilt worden war, ergriff Joft Fuchs den jtaats:
vechtlichenn Mefurd an dad Bunbedgericht.

B. 3n jetner Refurdfchrijt dativt den 14, Oftober 1883 be-
antragt er: Dad Bundesgericht wolfe dad gegen den Refurven-
ten audgefiflte Strafurtheil ved GerichtBprafiventen von WVioutier
jowod! im Sdhuld:, Straf- und Koftenpuntt wegen Infonpe-
teny Der genannten Gerichtdjtelle ald aufgehoberr und nidtig er:
flaren und die Koften bed gegemwdrtigen Nefuried dem N. Wiry
itberbinden, indem er bemerft: Tad Urtheil fei von einem in-
fompetenten  Richter erlajjen worben ; dadjelbe verfiofe gegen
et 58 und BY ber Bunbedverfafiung. Die Frage, um Ddie ed
fich bier gehauvelt, ob bie voum i gelieferte LWaare vevirags-
mipig und empfongbar gewefen, fei eine civifrechtliche und nidht
eine jtrafrehtliche ; von etnem fteajrecdhtlichen Vorgehen gegen ihn
biste nur danm bie ede fein foumen, wenn {eftjtinbe, dag er
wifjentlidy eine IBaave geliefert Habe, welche jehddliche ober nicht
pm Wefen berfelben gehdrige Vejtandibeile enthalte. Diep fel
aber volljtindlg audgejdhlofenr, ba wel zeugnifidbige Lerjonen
pov dem  Gemeimdammann vou WMalterd beseugt DHaben, daf ev
bie beiden ihm jum Swede der jraglichen Waarenlieferung vom
Riufer gejtellten Fdjler mit vollfommen veimem und {dymad-
bajtem Moft gefiillt habe. Der Mioft, jofern er wivtlich bel Cme
piang ober bet der {pdfer erhobenen Erypertiie verborben gewefen
jetnt follte, fonue aui dem Traudporte oder in Folge der Bejchaffen-
Beit ber Sefiye verdorben worden fein. Uebrigend ftebe nidht einmal
feit, dag der vom berniidhen Kantonddemifer ald Crperten unters
fudhte Moft mit dem wvou fhm  geliefevten iventifh gewejen et
und e fei Ddiele Erpertife, weldhe ibrigend eine Filidhung mit
gehudfeit3jchivtichen Subjtamgen nidht einmal feftftelle, fiberhaupt
nidht Dewetfend, da fie viel zu fpdt ftattgefunden habe. Die Un:
nabme ded angefochtenen Urtheild, vaf der Mioft  gefundheit:
jhadlich und gejalfcht gevoefen, fei durdhaud unrichtiy und will-
Fivlich. Dad angefodhtene Urthell enthalte daber einen ebergriff
bes Strajriditerd in dad Gebiet bed Civilridhterd; es jolle da-
burch der civilvedhtliche Wmpruch ved Kauferd auf Nitfgabe ded
(bereitd Degablten) Raufpreifed oder auf Entichadigung wegen
verrragdwidriger  Bejdhaffendeir der Waave feftgeftellt werden.
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Diejer  Anfpruch mitffe aber nady Wrt. 59 ber Bunbever:
faffung an feinem Wobnorte gegen ihn geltend gemacdht werden.

C. Jn feiner Vernehmlajjung auf bdiefe BVejcdhwerde trigt der
Refurdbetlagte N. Wiry auf Abweijung verfelben unter Koften-
folge an, indem er audfithrt, ed fet nacdy ber Aftenlage wirvtlich
eine ftrafbare Handlung ded Refurrventen, zu deren Beurtheilung
dag Dernijdhe Strafgeridht juftdndig gewefen fei, fonjtativt wud
3 foune alfo feine Nebe davon feim, daf der Nefurdbeflagte ben
Art. 59 ver Dundedverfaffung habe umgehen, v. . den Refinn:
rentest mit efner civilen Enijcdhidigungstlage vor bdem berniichen
Richter jtatt vor dem Ridyter jeined Wobnorted im Kanton Rugern
babe belangen woollen.

D. Ter Gervidyizprdfivent von Mimfter fibrt ebenfalld aus,
daf der Dernifche Midhter in casu ujtindig gewefen jet und dag
in dem Berfabren gegen den Refurventen alle gefepfichen Fornen
beobachtet worben feien. Wrt. B9 der VBunbdedverfatjumng treffe
bler gar nicht gu, denn Dberfelbe begiebe fich wur auf reine Gi-
vilflagen. Gbenjowenig Art. 58 der Bundedverfafjung, weldper
feine Jiegeln fiber ben Geridhtdjtand in Straffadhen enthalte,
Uebrigend jei der Jtefurd in Folge Bevabfiumumng der Hefurd-
frift be8 et DY bed Bundedgefenesd litber Organifation der
Bunverechidpflege verfpitet. Tenn dad  angefochtene Urtheil fet
pem Refuvventen gemdf Avt. 280 bed berniichen Strafprozes-
vecfahrennd  binmen a®t Tagen nad) feinev Wusfallung erdifnet
wordert, withrend die Refurdfdhrift erft vom Offober dative. Tev
Refurd fei baber ald verfpdtet, in pveiter Lnie ald mateviell un-
beguitnvet abynoeijen, unter Kojtenfolge.

Dad Bunbdedgericht ziebt tn Erwiguung:

1. Dev Reburvent bat felbft nidyt beftritten, daf, fofern ev
fich bed Telifted de3 Verfoufd gefiljehter oder gejundheitfchidlicher
Getrinfe jduldiy gemadyt BHitte, der bernijde Strafrichter u
Beurtheilung einer daberigen Straftlage verfafjungdmigig fom-
petent gewefen wire; e3 {jt died audh angejichtd dev bejtehenbden
bunbedrechtlichen Prarid, ba jid) ein ftvajbaved SHandeln bed
Refurrenten jevenfall3 auf bernijched Tervitovium evftrect BHitte,
nidht g0 beproeifeln.
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2. Jft aber died ridhtig, fo erfdieint ber Refurd alg verfpitet.
Tenm : Da3  angefocitene Urtheil qualifizivt fich weifellod ald
Strafurtheil ; dadfelbe wurde bem Nefurventen am 22. Februav
1883 notifizivt und er wurde am 20. Juli 1883 3u Bezabhlung
ber ihm oauferlegten Bufe aufgefordert, wibrend jeine MNefurs-
jobrift erft vom 44, Oftober 1883 bdativt. Nun fhnuen aller-
bings, wie bad Bunbedgericht fietd feftaehalten Bhat, Eimwen=
bungen gegen die bumbedverfafjungdmifige Kompeteny ded wr-
thetlenden Ridhterd andy exft in der Erefutionsdinitang, d. §. wenn
pad Urtheil am Wobnorte bded Werurvtheilten gegen denfelben
geltend gemadht und Ddeffen Bollziehung von der Behbrve ded
Wohnortfantond Dbewilligt wird, vovgebradht werben und 3
wire daber die BVejdhwerde, fofern He wirtlidy fidh auf dle ver-
faffungdmigige Kompeterny bed Dernijhen Strafrichterd begbye,
nidht verfpitet. Wllein in Wahrheit Dbeftveitet nun, wie in Gr-
wigung 1 bemertt, ber Refurvvent bdle Kompeteny bded Dernijuhen
Strafrichterd in feiner Weife und fonnte er Ddiefelbe jevenfall3
mit Grvund nicht beftveiten, Die Befdhwerde ded Refurventen vichtet
jich vielmehr tn Wirklichteit gegen den Jnbalt bed angefochtenen
Wrtheild, b. §. Refurvent erblicft eine Verfafjungsverlepung davin,
bafg der bernifche Strafricdhter eine jtvafbave Handlung u feinen
Qajten feftgeftellt Habe, wibhrend eine folhe durdausd nicht vor-
ftege. Dieje Vejdpwerde aber hatte nach Art. 59 bed Bundesd-
gefeed {tber Ovganilation der BundesrechiBpflege binnen fechsig
Tagen vom Tage der Crdffnung ded Urthetls an geltend gemadyt
werder follen und o3 muf, da died nidht gefdseben ift, die Be-
jdhwerde al3 verfpatet abgewiefen werben, jo daf auf Prifung
ber Frage, ob inhaltlicy dad angefochtene Urtheil eine BVerfajjungs-
verleung involvive (zum Beifpiel eine Verlegung ded Art. 4 ver
Bunvedverfajjung) nicht eingutveten ift.

Demnady hat bag Bunbdedgericht
evfannt:

Die Bejdywerde wird al3 verfpitet abgewiefen.

¥. Gerichtssiand des Wohnortes. No 86. 429

2. Gerichtsstand des Wohnortes, — For du domicile.

66. rtheil vom 6. Oftober 1883 tn Saden
Wajie Spycher.

A, Durdy Cntjdeidung vom 106. September 1882 Bhat dad
Bunde3geridit eine Bejchmwerde Der gegemwartigen Refuvventen,
welche gegen ein 3u Guniten der Konfurdmajje ded TNudolf
Spydier in Rechthalten refp. ded . Keffelring in Romansdhorn
alg betheiligten SKonfurdgliubdigerd in legterer Mafie ergangened
Kontumagialurtheil ded Gerichtdprifiventen bed  freiburgijden
Genjebezirfes fn Taferd vom 29, Degember 1881 gevidhtet war,
babin ald Degrimbet evEldvt, ,baf ven Ylefurrventen ber bdem
L, Aoredht Spyncher gebdvige ntheil an denjenigen Weobilien der
,Geltdtagdmafle bed Rudolf Spyher in  Redjthalten, weldhe
Jourd) die vom dem Jefurdbeflagten gegen Ruvolf Spydper aud-
Lgefiibren PHindungen nicht betvoffen worden find, vefp. am
,Crldje verfelben audhingugeben ift”; tm llebrigen wurde bdie
Befchwerde im Sinne der Erwdgungen abgewiefen, und wurden
ven Nefurrenten die Sdhreibgebithren und Auslagen der Bunded-
gerichidfanglet auferlegt. (S, Cntjdeidungen, Wmtlie Samm:
lung VIII, &, 458 u. ff.) Mady Mittheifung diefer Entjcheibung
lieg A. Keffelving in Romandhorn den Fitrfprecher Hofer in
Bern ald Sadywalter der Refurventen auj 6. Upril 1883 in
pie Aubdieny ved Gerichtdprdjiventen ded Senjebezivfed in Taferd
s Beftimmung ver ihm (vem A. RKejfelring) durd) a3 Kontu-
mazialurtheil vom 29. Degember 1881 zugefprochenen Koftenfor-
verung worladen. Firfprecher Hofer evflarte, daf er dlefer Vor-
labung feine Folge leiften werde, da dad Rontumagtalurtheil vom
29. Degember 1881 burdh die angefithrie Enijdyeivung ded Bun-
ve3gerichtes aufgehoben tworden fei. Dev GerichtSprijident ded
Senjebezirfed trat inbeg nicht3veftoweniger am 6. April 1883
auf die WMeoderation bder RKoftenfordevung ded A Kefjelving ein
und jette diefe Forberung auf 273 Fr. 80 €ta. fejt.



