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gen bedfelben jeweilen wieder Vejchwerde gefithrt werben ; nur
per eingelne verfafjungdwibrige GrlaR it tm Befhwerdewege
nicht mehr anfechtbar, Die Berufung ded Refurventen auf Ar-
tifel D und 6 bder Bunbdedverfaffung ift aljo nidyt Jhlifig.
Ebenjowenig ift vichtig, daf die fn Artifel 59 leg. cit. enthaltene
Statuivung einer peremiorijhen Rebursfrijit mit Wvtitel 113 bder
Bunbedverfaffung im Wieberfprudy ftehe; denn bdie angeflifrie
Verfafjungdbejtimmung beftimmt itber bdad Verfahren bei ftaats-
rectlichen Bejchmwerden an dad Bunbdedgericht, die babet geltenden
Friften u. §. . nichtd, fo daf bierliber bie Gefesgebung bdie er=
forberlichen Borfdriften aufjtellen fonnte. Uebrigend wéive nach
Actitel 113, leptem Abfas, der BVunbdedverfafjung dad Bunbes-
gecicht unter allen Umftdnden an ben Jnbalt de3 von der Bun-
peverfammilung evlajfenen Sefetsed ohne Ricficht auf deffen ma-
tevielle Berfajjungdmagigleit gebunben.

2. Demnad) erfdeint bdie vorliegende, diveft gegen da3 Gefess
gevichtete Vefdhwerde, da fie nidht inmert bder jechzigtigigen Re-
furdfrift ded Artifeld 59 ved Bundedgefeed itber Organifation
dev BunbedrechtBpflege eingeveidhyt wurde, jedenfalld ald verfpitet.
Denn ungweifelbaft muf bei Gefesen und jonjtigen allgemein
verbindlidien Grlaffen, da in Betreff berfelben eine individuelle
Groffnung an die Betbeiligten nidht flattjindet und der Natur
ber Sache nadh nidht ftattfinden fonn, dber Tag bder verbindlichen
Lublifation ald Tag ver ,Cvdfinung” gelten uud von da an odie
Refurdfrift bevechnet werden (vergl. bhieriber Entjcheidung bed
Bunvedgerichted in Sacdhen Nordmann, mtlihe Sammiung VII,
S. 711 u. §.), wonach denn in casu bie Refurdfeift lange vov
Einreidhung der Bejdpoerde abgelaufen ijt. Dagegen bletht dem
Returrenten, nad) feftjtehender Praxid bded BunbeBgerichted
(. 3 B. Amtlihe Sammhung VI, S. 480) vie Befugnisd gewahrt,
gegen Berfiigungen, bie in WAnwendung bed in Frage flehenden
Gefezed in ver Folge gegen ihn fpeziell erlaffen werden follten,
ben ftaatdvedhtlichen Refurd an dad Bunvedgericht 3u ergreifen
und beren Aufhebung wegen BVevfajjungdwidrigleit ju beantragen,
Tenn wenn audy  dad  Refurdredht gegen dad  Gefep felbit
verwirft ift, fo ift dbamit doch dem Refurventen bdie Fefurdbe-
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redhtigung gegen {fpdteve, ihn jpesiell Detveffende Ufte dev Un-
wendung ded Gefesed nidht entzogen.
Demunady hat bad Bundedgericht
evfannt:
Huf ven Refurd wird nidht eingeiveen.

IT. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

71. Urthetl vom 6. Oftober 1883 in Saden Bacs.

A. Qubdivigd Bacd, geb. 21. Juni 1855, fatholijcher Konfefiion,
von  Krouftabt, Siebenbiivgen, wobnbaft in Ririd), vevebelichte
fich am 14, Marz 1879 vor pem Civilftanddamie Hombrehti-
fon, Kantond RBirid), mit Sophie Weppli, geb. 5. Miry 1855,
veformivter  Konfeffion, von Shdnenberg, Kantond Fiirich, Vor
ber Werehelichung batte Dderfelbe zum Beweife, dag bdie abzu-
fhliegende @Bhe in felnem Heimatjtaate anerfannt iwerde, ein
Sreiben  ve3  Stadtmagijtrated von  Kronftadt, dativt den
22, Februar 1879 an bad Civifffanddamt Hombredhtifon vor-
gelegt, in welchem unter Andernm bemerft wird: ,E8 walte be-
J30glich der Seitensd de8 minovennen Briutigamd beabfichtigten
,Chejhlichung weder von Sette ded  bierftivtifhen Waifen-
Jubled, nody von Seiten biefed Magijtrated, — nachdem
Jaudwilg Bacd ber WMilitaritelungdpflicht Gendige geleijtet, —
Jein Anftand ob. Wad  indeflen die nachgejuchte Ehevertiindi-
Joung anbelangt, fo Hat deren BVornabhme 8 Dhiefige vdmifch=
Jfatholijche Plavramt, nachdem bdie obgenannten Ehewerber bdie
,Cingehung einer Civilehe beabfichtigen, aud fatholijch-dogma-
Jlifhen Gritnben verweigert, und anf dieSbesiiglicdie hieramtliche
»Nufforberung vom 45. Februar 1879 erwidert: Ludbwig Bacd
Joolle fih an feinen gegemwartigen Seeljovger in Riivid), groge
Rerdgaffe, ven vomijch=fatholifchen Vifar €. Reichlin, wenden,
Diejed Schreiben wurbe von der Juftizz und Polizeidireftion
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pe3 Kantond Bividy vem f. L Hterveichijchen Konfulate in Ritvich
sur Prhifung vorgelegt; bdiefed fpradh fih dabin aug, daf
yoadurch bder politifche Konfend fiiv die Ehejdhliegung ved
SLubwig Bacg mit Sophie Weppli in befter Fovm eriheilt fei
Jund obne Weiteved die Trauung vollzogen werden fdnne. Die
,Deibringung  ber BHeimatlichen DVevfindidheine Jei namentlich
yoann nid)t abjolut ndthig, woenn der Chewerber fich mehr ald
Jlech3 Wochen an feinem mneuen Wolnorte aufgehalten Bhabe.”
Davaufhin bejdhlo die Jujtiz= und Polizeidiveftion bed Kantond
Bivich am 7. WMarg 1879, ,fei ju Handen bded Givilftands:
Jamted Hombrechtifon der Ehefonfend fir die Brautlente Lidwig
,/Bacd von Kronjtadi=Ungarn und Sophie Weppli von Sddnen-
Joerg audzuitellen,” und theilte dem Civiljtand3amte Hombrecy-
tifon am gleigen Tage mit, ,dle vorgelegte Erilarung geniige
Joev Anforderung vou et 37 Lemma 4 de8 Bunbdedgefehed
detreffend Fejtftellung wund Bewrfundbung bed Civilftanded und
Joie Ehe vom 24, Degember 18747 Aud der davaufhin vor
bem QGivilftanddamte Hombrehtifon abgejdlofienen €he ijt am
18. Miary 187Y ein Knabe Georg Erwin Kervorgegangen, Cimne
firchliche Cinjegnung der €he Hat nach den Erfldvungen der
Ghelente nicit Jtattgefunden,

B. Sdion tm Jabre 1884 ywurben von dem Chemann Vacs
infolge audgebrochener eelicher Rwiftigheiten Schritte gethan,
um eine Sheidbung ter Ehe berbeizujibren, und am 7. Mdary
1883 wurbe die vom Ehemanmne, gefhibt auf Wrt. 45 und 47
ved Bundedgefeped iiber Civilitand und Ehe, erhobene Scheibungs-
flage vom Friedendrichteramte Ririch an dad Ddortige Besirts-
gericht gelettet. Jn der Hauptverhandlung vor lepterm Geridyte
beantvagte der Kldger, unter Suitimmung der Betlagten, weldhe
fih mit ihm gu einem gemeinjamen Scheidungsbegehren ver-
einigt batte, e3 fei voverft im Wege bed Borventfcheides ba-
viiber 3t urtheilen, ob bdie Erforderniffe erflillt jeien, welche
Art. D6 bded Bunbedgefeed Detveffend Eivilftand und Ehe auf-
ftelle. Sn diefer Vegiehung waren vom Kldger folgende wefent=
liche Wttenftiicfe vorgelegt worben: 1. Cin auf Unfrage beim
£t gemeinfomen WMinijterium ded Weufern in Wien erlajjenes
Uniwortfchreiben ded f. f. Ofterveichifh-ungarijhen Konfulated

-
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in 3lvih vom 12, September 1881 (Aft. Nr. 8), welded
folgenbermagen lautet: ,Mit Note vom 27. lepten Monated
,beantwortet  dag  hobe Edniglidh-ungarijhe  Suftizminijterivm
n3fre Cinjrage vom 3. diefed Wionatd bvabin, daf bdie authen-
Hhide Dejtitigung ved von jdnweizertihen Sevichten in Sadhen
ooer fraglichen Ghefcheidung erlaffenen rtheild nicht erfolgen
oLamn, well die Ehejcheidbungdgefese in Ungarn dort grdften-
#iheild Religiondgefene jind. €3 fHnnten fomit nur danm qui-
olandijche  Chefcheidungduvtheile oanevfannt iwerben, wenn biefe
#trtheile den ungarifden Chegejegen entfprecdhen.” 2. Gin Sdhrei-
ben bed I f. Biterreih-ungarijhen Konjulated in Siridh vom
1. SGeptember 1882 (Uft. Nr. 11), in weldem folgende ,durd
Bermitthimg der f. £ Gefandtjchaft in Bern von dem Foniglich-
ungavijchen Miniftevium  eingegangene WMitthetlung” befannt ge:
geben wird: ,Eine tm Wusdlande gejdloffene Ehe wird in Un-
pdarn fowie in Siebenbitvgen fiiv giiltig erflart, wenn fie vor
Jdem  betreffenden Seelforger abgefchlofien wurde, die Gheleute
Jeinem in Ungarn  geleglid) anerfanuten ReligionBbefenninifie
pangehbren und die Sasungen ded lehtern eine €he Fwifdhen
Joenfelben qulaffen. Dte im Audlande gejchlofiene Mijchehe fHat
Jin Ungarn (Siebenbitrgen) nur dann Giiltigleit, wenn fie den
»Bedingungen entfpricht, unter venen jwijdhen Perfonen, welde
poerjdyicdenten Ronfeffionen angebdren, eime Ehe im Sinme bder
Jungarijdien Sefetse gefchlofien werden fann. Audy bei Mijchehen
,ift nach ungarifchen Gefesen die Jntervention eined Seeljorgers
Jerforderlich. ©8 ift jomit eine, wie immer geartete, im Hus-
Jlonde gefhloffene Che eined ungarifhen Staatdangehdrigen,
JJall3  der betveffende Seelfovger dabei nitht intervenirte, in
#ngarn ungitltig.” Seftitst auf die lebterwihnte Erflirung desd
ungarijchen Weintftertums (Aft. Nr. 11) fidhrte der Kliger aus:
Die Ehe bder Uitiganten Jei poar nady jhweizerijhem Nechte
gitltig eingegangen worden, nachy ungarifhem Rechte aber fei
fie, ald bloge Givilebe, ungititi und werde in Ungarn ald
rechtlich gar nicht erijtent bebandelt werben. Wenn nun Art.
56 be3 Bunvedgejeped fiber Civilftand unv Ehe vorjdyreide,
bap in Begug auf Chen wijden Auslindern cine Scheidungs-
ober Nichtigfeitstlage nur bann angenommen werden diivfe, wenn
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nadhgewiefen fei, dag ver Heimatftaat der Eheleute dad u er-
lajfende  Urtheil anerfenne, jo habe der Gefegeber damit nur
erveichen wollen, bag nidht eine Ehe in der Sdhyweiz durch
Jtidgterjprudy aufgeldst werde, welde im Heimatjtaate nod) ald
bejtebend Detrachtet wivbe. Da nun im vorliegenden Falle der
Hetmatftaat den Beftand einer Ehe dberhaupt negive, fo fei
jeve Dbiedbeziigliche Gefaby befeitigt; im Gegentheil werde, wenn
pie Sdeibung audgefprodhen erde, ein Rechtdzuftand gefchaffen,
ber viel eher ber ungarifdhen Sefebgebung entfpreche, ald der
Fovtbejtand der Ehe. Denn bei audgefprodhener Scheibung werden
bie Qitiganten wever in der Schweiz nody in Ungarn mehr ald
bevehelicht betrachtet werben. Die ungarifde Regierung Fonne
natiiclich feine Crfldvung abgeben, baf jie die Sdeidung al3
folche anerfenne und e3 wive gerabesu lacherlich, eine foldpe
Crflarung zu forderm, da ja eben Ungarn bdle Bovausjesung
ber ©dyeivung, den Nechtdbeftand ver Ehe, negive. Durdy die
Siheidbung yerde ftberhaupt riidfichilich der Gilltigleit der Ehe
fiiv Ungarn, wo diefe ja obmehin al8 nidhtly Detrachiet werbe,
nihtd gedndert. Dad Bezirtdgericht Ziiviy befdlof indeg am
20. Wiry 1883: ,Der Progeh wird von ber Hand gewiefen,”
indem e unter Undevm quafiihrte: E3 Handle fih nidt um
eine MNidhtigleitd=, fonvern win eine Scheidungstlage und e3 jei
pev in rt. HE cit. geforderte Madyweid nicht erbracht.

C. Gegen biefen Vefchluf ergriff Qudbwig Bacd bden ftaatd-
rechilichen Mefurd an dad Bundedgericht; in feiner Refurdjdrijt
verweidt ev vidiichtlich der Kompeteny bded Bunddgeridhtes auf
ble Dundedgerichtlichen Cntidheidungen in Sadjen Graberg (V,
@. 262), Kurr (VI, S. H41) und Piyffer (VII, S. 272), und
Halt im Lebrigen, unter ecingehender Kritif der vom Vesirfdge-
richte aboptivten Cntfdieidungdgriinde, an feinen bereitd vor dem
Bezirtgerichie geltend gemaditen Wusfiibrungen fejt. Sv bean-
tragt: Dad Bunbesgericht mdchte den angefochtenen Bejchluf
ve3 Besirtagerichted aufheben und dadfelbe amweifen, auf die
materielle Behandlung ved gemeinfamen Scheivungdbegehrens ein-
jutreten,

. Dad Begivgericht Iiivid) fowie die Sophie Bac3 geb.
Aeppli, welchen ver Refurd zur Vernehmlafjung mitgetheilt wirde,
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erfldven beive, dafy fte fich zu Gegenbemerfungen gegen denjelben
nidht vevanlafst jeben.

Das Bunbdedgericht iebt in Crwigung:

1, Die Kompeteny bded VBunbedgevichted ur Veuvtheilung der
Bejchwerde {ft allerdingd begrimdet, wofiiv lediglich auf die in
per Dunbedgerichtlichen Cntjheidung in Sadhenr Kurr vom
6. November 1880, Crwigung 2, (Umtlihe Sammlung VI,
€. b44) enthaltenen Ausdfithrungen verwiefen werden tann.

2. Nun ijt aber die Ghe der Litiganten weifellod in, nach
fdweizerifchent Rechie, formell oronungdmifiger LWeife vor dem
suftindigen Giviljtandsbeamten abgejchloffen worden. Allerdingd
erjcheint al3 umgweifelbaft, daf die Juftizz= und Polizeidivettion
ved Kantond RBiivich fich irvte, wenn jte bie vom Briutigam
vorgelegten Audweife fiber die Unerfemmung der Ehe in jeinem
Heimatftaate ald genfigend erfldrte. Denn durdy die produgirten
Aften war ja nuv davgethan einerfeitd, baj Bormund vefp.
Bormundjdaftabehirde gegen die Vevehelihung bded NRefurrenten
nid)td eimwendeten und andverfeitd, daff der jogenannte politijche
@hefonfend evtheilt war, d. §. dap vom Standpunfte ded Bffent:
lihen Redyted feine Cimvendung gegen bdie Ehejchliefung erho-
ben wurbe, dagegen lag gor fein Nacdhweid dafiiv vov, daf nidt
vem ©heabihluf mnach ungarifchem Rechte ein privatredytliches
Ghehinderniy entgegen jiebe, vefy. dap bdie abjujchliezende Ehe
nadhy ungavifhem  Privatvechte al3  giiltly ju betrachten fein
werde, Alfeine died andert jelbftverftdndlich, wie fehon mit Nitd-
jiht auf dad iw Art. 37 und 31 bed Civilftandds und Ehege:
fezed ben RKantondregierungen vorbehaltene Didpojitiondredit flav
ijt, an der formellen TronungdmaiRigleit ded3 Eheabjchluijed nidhts.

3. Denmady mup aber die Ehe bder Refurventen, fo lange fie
nidht etwa von dem guftdnbdigen Nidter fitr ungiltig ertlort ift,
afd gu Recht bejtehend betvacdhtet umd injolange in allen Begie-
Bungen af§ gitltige Audlinderehe Gehanvelt werben. Jndbejoudere
ift vaber, gemdp Art. 56 bed Civilitand3- und Ehegeesed, der
jhweizerifche Richter gur Wnbantnahme einer Scheidungstlage
nur dann befugt, wenn der Nadhweid evbracht 1ft, bap tm Heimat-
ftaate ver Litiganten a8 u erlaffende Scheivungdurtheil werde
anerfannt werden.
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4 Diefer Nachiweid aber ift niht exbracht, vielmehr ergibt
jih aud ber Note bed tAniglich-ungarijchen Juftiyminifteriuma
(Utt. 8) auf'3 flarfte, dag die Anerfennung eines Jchwetzerijchen
Sdheivungdurtheiled in Betveff ungarijdher Staatdangehbriger in
Ungarn dtberall nicht su erlangen wive, Nefurvent meint nun
alferdingd, dbafy der Nachweid ver Anerfermung bed Sdyeidunga-
urtheiled durd) den andern Nadhweid erfett werben fénne, bag
in Ungmn die Che dev Litiganten itberhoupt nicht al3 s Redyt
bejtebend Dbetvachtet werde. Alein bied Fann nidt ald ridtig
anerfannt yerden. Mag immerhin ber legidlative Grumd der
einjd)ldgigen Vorfdrift de3 Art. 56 leg. cit. der vom Refur-
renten angegebene  (Berhinderung der Vermidelungen, oelche
aug ber Sceidbung einer im Heimatfiaate der Gheleute als
foribejtehend betrachteten ©he entftehen finnten) fein, jo f{dhrintt
body bad Gefess feldit feine Vorfehrift nicht auf blejenigen us-
lanverehen ein, weldie von dem betreffenden audlinbijden Staate
anerfannt wevden, fondern fteflt fie allgemein auf und muf affo
auf alle iberfaupt nach jdhweizerifchem Rechte formell 3u Recht
beftebenben Auslinvevehen angewenvet iwerden. ©3 ift venn aud
flav, daf, da Ehejdheibung und Deflaration der Ungiiltigfeit eitter
Gbe in ihren Wirtungen fidy durchausd nicht veckent, der Nadywet3,
bag im Hetmatitaate der Ghelente die Ehe berhoupt nidyt aner-
fannt werde, mit dem Nahweife dev Anevfennung bed Sdyetdungs-
urtheild feinedwegd gleichwerthig iit.

5. €3 fommt bdaber fiir bdie Gntiheibung bes borliegenden
Refurfed nichtd davauf an, ob die Ghe der Ltiganten in Ungarn
al8 gitltig anerfannt witd ober ob diefelbe vielmebr Ddort, weil
nicht in rveligidfer Form abgejhlofien, al3 ungiiltiy betvadytet
werdent witd, wie allerdingd nady Aft. Nr. 11 und nady dem=
jenigen, wa3 anberweity fiber a3 in Hngarn (und Sieben-
bitrgen) geltende Mecht zu entnebmen ift (. Rittner, Oefter-
reichiiches Ghevecht, S. 49, Anmerfung 29 a) wird angenomimen
werden miifjen. :

Demnachy Bat dad Bundedgericht
exfanut;

Der Jefurd wird ald unbegritndet abgewiefer,
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72. Wrtheil vom 20. Oftober 1883 in Saden
Sdyivmer.

A, Durd) Urtheil bed Veyivf3gerichted Einfiedeln vom 14. Of=
tober 1879 war ber Refurvent, Chrijtian Schivmer von Reiden-
burg, von feiner Ghefrau, Lina geb. Veng, auf zwei Fahre von
Tty und Bett gejchicden worden. Um 9. Viai 1883 fodann
erfanute pad RKantondgericht bed3 Kantond Wi, auf erneuerte
Rlage beiver Parteten ,in Erwigung, dai beibe Ehegatten nach
JDereitd ftattgehabier mebridhriger Trennung bie Scheldung ver-
olangen, dag aus den Yeutigen BVerbandinngen Hervorgeht, daf
#Oa3 cheliche BVerhilinif, weldhed wifchen den beiden Eheleuten
Lheitand, ein wefentlich geftdrted war, dag der § 45 bed %ury
JDeBgefebed iiber Clvilftand und Ghe in vorliegender Ehejchei-
youngdtlage fir ben Ridter mafgebend und bindend ijt: ,1. €3
fei die Sceidung ber wifden Chriftian Schirmer und vbeﬁen
Fraw Lna geb. Veny, eingegangenen Ehe gemdf Art. 40 bed
Bunbedgefened vom 24. Degember 1874 in civilrechtlicher Be:
slebung gevichtlich andgejproden.”

B. Da CGhriftian Schivmer eine newe Che mit Elijfe Bolzern
von Krieny, Kantond Lugern, eingehen wollte, wandie er ]’ic{)_ im
Augufjt 1883 an a3 Sivilftandsamt feined IWohnorted Gdjde-
nen um BVornahme der Berflindung. Der Civifftandsbeamte
nafm die BVertiindbung ordnungdgemdk vor und e3 langten t:eine
Ginjpraden gegen ben Eheabjhluf ein; da indef der Givil:
ftand8beamte barfiber im Bweifel war, ob Chriftian @d)frrqer
fhon jebt eime mnewe Ghe eingehen fdnwe, fo juchte er beim
Regierungdrathe bed Kantond el wm Jnfteuftion nad und
lestever  bejhlog am 10. September 1883: ,Gemify Art. 48
#0e8 Bundeldgefesed fomne die Reglerung die Trauung Schivmerd
Jo0r Ablauf eined Jabred, vom Sdeibungdurtheil an gerechnet,
ATt bewilligen.” y

C. 3n feinem gegen biefen Bejchluf evgriffenen ftaatdreditlichen
Refurfe, welcher undchit an den Bunbedrath geriditet war,
vont diefer Behdrde indef dem Bundedgerichte itberwiefer wurde,
ftellt Chriftian Schivmer den Antrag: ,E3 mbdte, in Aufhebung



