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Denn der Ttberlebenbe Ehegatte nimmi fo den thm nadhy dem
maBgebenden  gefelidhent ober vertragdmdpigen Oittervechte ge-
bifrenden Wntheil an dem eelichen BVermbdgen nicht ald Crbe
bed Verftorbenen fraft Grbrechtd in Anjprud) ; ev madht viel-
ntehr gevade wmgefehut geltend, dag ber betreffende BVermibgens-
theil vefp. die betreffenve Vermbgendquote nidht fraft Srbredts
an  die Gvben be3 Werftovbenen falle, jondern Fraft ebelichen
Glitevvechte ihm, dem iiberlebenden Ehetheile, gehdve. €3 ift
pemnach flar, dbag eine jtaatdvertragliche ober gejepliche Bejtim-
mung iiber da3 amwventbarve Redht im Erbrecht feinedwegd ohue
Weiteved auch auf dad eheliche Giitervecht begogen werden darf,
baj vielmehr ein Recdhtdfak, wonady fitv die BVeerbung da3 Medyt
pe3 lepten Wohnfiged de3 Erblajferd ober bie lex rei site ald
mafgebend erfldrt wird, liber da3 auf bdie ghtervechtlichen Be-
siehungen anmwendbare Necdht nody gar nichtd beftimmt, 3. B. bie
Gtreitfeage, of dad einmal begrimbete iitervecht aucy bei
Wobnjibwedfel der Eheleute fortdauere u. §. w., nicht [38t. Daf
de Scheidung wifdhen giterredhtlihen und erbredhtlichen An-
fprlichen bed fiberlebenven Ehegatten unmdglich fei, wie die NRe:
furrenten Gehaupten, ift, wie die gange Lage von Gefepgebung,
Doftrin und Prarid zeigt, offenbar unvidhtig, wenn audy freilich
ugegeben werben mag, df bie Scheibung wifden dlejen Un-
fpriichen unter Umijtinden Schwievigleiten davbieten mag. Tem-
nach fann in casu vou einer Verlepung ded StaatBvertrages
feine Nede fein und e8 muf fomit der FRefurd ald unbegrimdel
abgewiejen werden.
Demnach hat dasd Bunbdedgevicht
erfannt:
Der Refurd witd ald unbegrimbdet abgewiejen.
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2. Vertrag mit den Vereinigten Staaten von Amerika vom
25.730. November 1850/28. Februar uud 6. November 1855. —
Traité aveec les Etats-Unis de I'Amérigue du 25/30 Novembre
1850/28 Février et 6 Novembre 1855.

80. Nrtheil vom 24. MNovember 1883
in Saden Wobhlwenbd.

A. Bu UAnfang ver 1850ger Jahre wanbderte Johann Seorg
Wohhwend von  Senmwald, Kantond St. Gallen, welder vor-
Ber in der Gemeinde Em3 (Kreid Nbazing, Vesivfd Jmboven,
Kantond  Graubiinden) gewohnt Hatte, nach Nordamerifa aus,
wo ev im Sabre 1854 dad Biivgervechi der BVereinigten Staas
ten erwarb, Wm 8. Juli 1881 ftarb Dderfelbe an feinem mnord-
amerifanijdhen Wobhnorte, in Peru, Srafidhait Lajalle, Staats
SMinoid mit Hintevlajfung feiner Ehefran Maria geb. Hunger.
Seine Berlaffenjchaft befteht theild in im Staate Kanjad ge-
legenen Smunobilien, theild in Kapitalien, von denen etn Betvag
von civca 12,000 Fv. bei der graublinduerijdhen Kantonalbant
in Ghur angelegt ift. B ber vom Grafjdhajtdgeridite zu La-
jalle zum Berwalter ves Nachlafied bejtellte Joh. U. Wohlwend
in Peru von ber graubitmdnerifchen Kantonalbant WnSzahlung
bed Bei Dderfelben cugelegten Rapitald verlangte, wirften bdie
Refurrenten, namlicy feh3 Sriefgefchwifter bes Erblajjers : Peter,
Wlrich, CQuziug, Safob, Anna, vevebelichte Filly und El3beth,
verefelichte Kufter, fowie bie vollbivtige Nidjte ved Erblafjers,
Anuna  Wobhvend, vevehelichte Beyzola, beim Kveidumte Shur
eine provijorijhe Befhlagnahme bed fraglichen Kapitalbetrages
aud; in ber Folge vichteten bdiefelben, welde, mit Audnahme
ber it Kaivo (Aegypien) wobnenden El8Geth Kujter, Jdmmtlich
tm Kanton Graubiinben vomigilivt find, an vad RKreidgericht
Rhiying, als pas Gevicht bde3 lesten graubindnerijhen LWohn-
orted bes Grblajiers, das Gefuch, e3 mdhte die tm Kanton
befindlichen VermBgensftiicte ded Nachlafjed in gevichtliche BVer=
wafrung nehmen und gleihzeitiy einen Grbemaufvuj erlaffen.
Nachvem bag RKreidgericht RHazing, viefem Vegehren entjpre-
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chend, einen Grbenaufruf erlaffen Batte, melbete fich aud) bdie
Wittwe Maria geb. Hunger, welde, geftitht auf bad Erbgefel
bed Staated JUinoid, den gefammien Nadlag fir fich in AHn-
fpruds nabm. Davaufhin traten Peter WWohbhvend und Senofjen
vor bem DBegirtdgerichte Jmboden mit einer RKlage gegen Ddie
Wittwe TWohtwend auf, in welder fie die Antvdge fiellten :

1. RKlager find bdie eingigen und audjdylieplichen Grben ded am
8. Jult 1881 in Pern verftorberen Joh. Georg Lohhwvend.

2. Betlagte Hat diber den Nachlaf ihred verftovbenen Manned
ben Jnteftaterben bedfelben genaue Nedhenjdhaft abzulegen und
benfelbert vorbehltlicy ibred gefehlichen Niefbraudi3recdhted heraus-
gugeben vefp. ficher zu ftellen.

3. Fir ihren njprudh auf etwaigen vodbhrend ber Ehe ge:
madhten Bor{dhlag (von einem Drittel), jowie fir thr Nub-
niegungdredyt ift fie, joweit diefe Unjpritche fich erftrecen, auf
pad in Wmerifa liegende, vou ihr in Befib genommene BVermbgen
anguweifen.

4. Dad bei der Kantonalbant von Graubiinden (iegende, dem
Grblaffer gebdrende Baarvermdgen im Betvage von 11,232 Fr.
40 Gt3., Werth 31. Degember 1881, ift audfdhliefliches und
freie3 Gigenthum ber Kldger und ift dasfelbe ihren unbean-
ftandet audhingufolgen.

5. Unter Koftenfolge.

Gegeniiber diefer Klage evhob bdie Withve Wohhwend die Cin-
vede dev Jnfompeteny ded Vegirdgerichted Imboden ; in ifrer
daherigen Eingabe an den Kleinen Rath bded Kantond Grau-
Linven ftellt fie die Begehren, 8 fei 3u evfennen : Die angeb:
lien Jntejtaterben be8 verjtorbenen Geovg LWohlwend Haben
ihre @rbjdaftdanjpriihe Dbei ben uftdndigen amerifanijhen Ge-
ridhten anzubringen und e3 jei vad Begirfdgericht Jmboden
nidyt fompetent, auf bdiefen Crbichaftsitreit eingutveten, eventuell
feten ble Civilgevichte e3 RKantond St. Gallen befugt, diefe
Angelegenheit zu evledigen. Durch GEutfdeid vom 8. Wi 1883
erflivte dev Rleine Rath ved Kantond Graubiinden, bdie Be-
jdpwerde jei infofern begritnbdet, al3 dad Besirfdgericht Jmboden
in Rlagefjachenr dver CErben Woblwend gegen bie Refurrentin
nidt dad ricgtige Forum Jei, indem er audfihrte: Gv Pabe
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blod 3u entjcheiben, ob bda3 Bejirt3gericht IJmboben EFompetent
fei, dagegen Babe er den Parteien nidht einen Gerichtdftand
fovmlid) anguweifen ; nun fei aber im Fragefalle fHberhaupt fein
binonerifched Sevicht fompetent, da oeder ber Grblajfer Kan-
tondangehdriger gewefen, noch de Crbjdhaft im Kanton fallig
geworden fei, vielmehr der Erblaffer Jeinen lepten Wohnort in
Amerifa gebabt babe; e3 treffe mithin feiner der Rompeteny-
grimnde de3 § 1 bed graubiimdnerijchen Privatvedted und bed § 27
per graublinbnevifthen Givilprogegorbmung at. ,

B. Gegen bdiefen Snifdjeid evgriffen Peter Wohlwend unbd
Genoffen den ftoatdrechtlichen Refurd an dad Vunbdedgevicht. In
iprer Refurdjdrift behoupten fie:

1. Die angefochtene Entfcheidung enthalte eine RedytBver-
weigerung. €3 fei namlih in erfter Linle davonm audjugehen,
baf Bier nicht der Staatdvertrag zwifdhen der Schweiy und ben
Bereinigten Staaten von Norbamerifa von 185071855 zur An-
wenbung fomme ; denn fowohl der Erblaffer, welder allerbingd
it den Bereinigten Staaten natuvalifict wordben zu fein jdheine,
al3 audy feine Ghefrau feien immerhin Sdyweizerbilvger vefp.
Ungehdrige ded3 Kontond &t. Gallen geblieben, da fte niemald
die Cntlajjung aud dem ft. gallijhen Biivgervechte erhalten
baben. G3 bandle fih aljo um eine Streitigleit, Het welder
audfchlieplich {hweizerifche Wngehbrige betheiligt fefen und auf
folhe Streitigleiten fei nidht internationaled NRedht, fondern
lebiglich bad nationale RNedht der Partelen amwendbar. Nun
ftatuive aber § 27 ber graubiintnerifden Eivilprogegordbnung
fir  Grbjhaftsfiveitigleiten einen ausdjdhlieplichen Gevichidftand
Lo bem Orvte, wo der Grblaffer im Kanton ulest anfifig
war, ober in Crmangeling eined LWohnorvted, wenn o8 fidh um
eine von einem Kanton3angehdrigen Herrithrende Srbjchaft hanbdle,
an demjenigen inldndijhen $Heimatorte, oo er oder feine BVor=
elteenn gulegt Dbilirgerliche Rechte ousdgeitbt haben.” LWenn der
Kleine Rath diefe Gefepedbeftimmung dahin audlege, dag bdasd
Grbjdhajtdforum an dem leten Wohnorte bed Erblafiers iiber-
Baupt, d. b, an feinem Wohnorte jur Jeir jeined Toded be:
griindet fei, fo fei died mit deven Wortlaute offenbar unvevein:
bav, denn nach diefem fei da3 forum hereditatis am legten
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Wohnorte ved Crblafferd im Kanton begriindet, Jn ver Wei:
gerung ted Kleinen Rathed, inldndijche Erbinterefjenten bei die-
fem, tn ihvem Juteveffe eingefiihrten, Gerichtdjtand zu fchitgen,
ltege eine RedyiBverweigerung. Audy hatte ber Kleine Rath, ge-
mag bem auddriitlichen Antrage der Wittwe LWoblwend, fich
andy daritber audjprechen follen, welcher Richier denn eigentlich
feiner Anjicht nach zu Beurtheilung dev Crbjdhaftdtlage der Re-
furventen fompetent fei, ob Dder ft. gallijdhe, al8 der Richter der
Heimat ded Srblajierd, oder der amevitanifche.

2. Gollte da8 Gericht anmehmen, dafy in casu der fdhweizes
rijh-nordamerifanifhe Staatvertrag vom 25, November 1850
gur Wnmwendung fomme, fo fei biefer Bertrag jedenfalld injofern
verfeist, ald ver KRleine Math bdie Kompeteng b3 Begirt3gerichted
Smboden audy fiiv den auf graubiindneriihem Gebiete gelegenen
Theil ded Nachlajfed (dad et der graubiindbuerifden RKantonal
banf angelegte Kapital) abgelehnt Habe. Denn nady Art. 6 ded
genannten Staatdvertraged fet in Crbjtreitigfeiten durdy die Ge-
ridite und nad) ben Gefehen bed Landed ju nvtbheilen, in weldem
pag8 Gigenthum liegt.

Demnach werde beantragi: Jn erfter Lnie: Der gefammte
mobile Machlag bed am 8. Juli 1881 tn merifa verftovbenen
Job. Heorg Wohlwend, liege derfelbe, wo er wolle, ift von den
Gerichten ded Kantond Graubiinben, jpeziell von dem vom K&
gev angeritfenen Begirt3gerichte Jmboben zu bevedhten und ift
bev €nifdheid der Reglerung be8 Kantond Graublinben ald ver:
fafjungdmwibrig aufubeben, eventuell e3 fei fiiv bie Erbjdhafts-
tlage Detreffend den in Graubiinben legenden Theil bves Woll:
wend’fchen Nachlajjed vefp. dad bei der graubiindnerifchen Kan-
tonalbant liegende Vermbgen, beftehend in einem Kapitalguthaben
bon circa 12,000 Fr. der von den Kligern angerufene Se-
ridt3ftand zuftindig nad) WMaggabe ded pwijdhen der Scyweis
und den DBereinigten Staaten von Norbamerifa  beftehenden
Staat3vertrages.

C. Jn ihrer Vernehmlajjung auf bdiefe Bejdhmerde fithre bie
Withwe Wohlhwend in eingehender thatfachlicher und rvechtlicher
Crirtevung aud, dafy die angefodytene Enijdjeibung bed Kletnen
Rathed von Graubiinden auf durdhaud riditiger Wnoendung bed
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fantonalen Gefesedrecdites berube, da lebitered ben von den Re-
turrenten bebaupteten Rechtdfas, dafp, wenn ein Nichtfantons-
angehbriger ivgend einmal wikrend feined Lbend in Grau-
biinbert gewobnt Habe, dort fitrr alle Rufunft, audy nadhoem er
ben Ranton [ingft verlaffen Habe, ein Gerichtditand fir Grb-
jteeitigteiten fiber feinen Nachlajy begriindet Bleibe, durdyaus nicht
entbalte : Demnach werbe beantragt :

1. Dad Bundedgericht wolle den Refurd ber angeblihen In-
teftaterben, wie jie in ber ProgeR- und Refurdeinlage namentlich
aufgefithrt find, ded in Wmerifa verftorbenen &. Wohlwend als
materiell total unbegriinbet aboeifen.

2. Die NRefurventen Haben jdmmiliche Koften allein u tragen
und haben

3. Die bierfeitige Pavt mit HO Frv. auBergerichtlich zu ent
fchabigen.

D. 3n Nepfif und Duplif Halten beibe Pavteien an ihren
Ausfiihrungen und Antrdgen feft. Die Refurrenten behaupten
namentlih noch, dbajy die Nefurdbeflagte bet ihrer Anmeldbung
auf den Grbaufruj bded Rreidgerichted MBazins, den bilndneri-
fhen Gevidhtdjtand nicht Pemdngelt BHabe, wad von der Refuwrs-
betlagten Dbeftritten und fiberdem al3 vechttich unerheblich begeichnet
wird, Jm Fernern beanivagen bie Nefurventen nodh eventuell,
daf dad Bundedgevicht, falld e3 die Komypeteny der ft. gallijden
Gerichte audiprechen follte, vovjorglich verfitge, dag bi3 ur An-
hingigmadyung ver Grbfdhajt3tlage bei den jt. gallijhen Gevich=
ten 2a8 bei Dder RKantonalbant [iegende BVaarvermbdgen unange:
taftet liegen Dbleibe, 618 und fo lange bder jt. gallifche Dtichter
anverd davitber verfitgen wiirde. Tie NRefurdbeflagte echdht ihre
Entfdyadigungdforberung fiiv auervedhtliche Koften auf 75 Fr.

E. Jun einer nadhtraglichen Gingabe, b. d. 14. November 1883,
macht die Withve Woblwend noch geltend, dag hier, da ber
Rleine Rath von Graubitnden 1iiber die aufgeworfene Gevidhts-
ftanddeinvede nady Mafgabe der fantonalen Sefepe in motivirter
Sdylupnahme entjchieven habe, von einer Nedhtdvermeigerung nicht
bie Mebe jein fdnme und daf mithin dad Bunbedgeridht gar nidht
fomyetent fei.

¥, Der Kleine Nath ded RKantond Svaubiinden, welchem zuv
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Rernehmlaffung ebenfalld Gelegenbeit gegeben rourde, hat -auf eine
folche vergichtet.

Dad Bunbedgericht zieht in Crwigung:

1. Da ber Nefurd darauf begrlindet wird, der angefochtene
Gntjdheid  involvive eine Redytdverweigerung, eventuell bderjelbe
veritoge gegen einen Staatdvertrag mit bem udlanve, fo ijt
bas Bunbvedgericht nach Art. HY ded Bunbvedgejeses itber Orga-
nifation der Bundedrechtdpflege ungweifelhaft fompetent.

2. Soweit nun bdie Bejcherde auf eine angeblithe Redhtdver=
weigerung geftiipt wird, ift Ddiefelbe, auch wenn davbon aud-
jugeben wive, 8 fommen nicht bdie Beftimmungen ded jehwei-
serifch-ameritanifhen Staatdvertraged vom 25. November 1850
fomdern audfchlieplich bie Geridhtdtand3normen bed fantonalen
Rehied jur Anwendung, von vornberein offenbar unbegrindet,
penn die Entfdheibung ved Kleinen Rathed, daf bdie graubind:
nerifhen Gerichte zu Beurtheilung der Erbjdhajidtlage der Re-
Furventen nicht fompetent feien, entbilt jo wenig eine Weigerung
einer Behdrde, eine gefeplidh in ihre Kompeteny fallende Ange-
Tegenheit an die Hand ju nehmen, oder eine willtivliche Ber-
werfung eined gefeplich offenbar begritndeten Gefuched der Re-
furrenten, daf diefelbe vielmehr al3 zweifellod riditig, den Be:
ftimmungen ver fantonalen Gefegebung entjprechend evfdheint.
Sn der That enthdlt die graubindnerijhe Gefepgebung feinesd=
weg3 den von den Returventen ihr imputivten erorbitanten Redytd-
jas, dag fiir Grbfteeitigfeiten iiber ven Nadlaf von Kantons-
jremben ein Gerichidjtand tm RKanton allemal bann begriimbet
fei, wenn dev Grblafjer #berhaupt ivgend einmal einen gur Zeit
feines Tobed langjt aufgegebenen TBohnjis tm Kantondgebiete
gebabt habe. Schon aud der Teptivung bed § 27 der Civilpro:
zeBorbmung folgt vielmehr, pag der grawbimdnerifche Geridts-
ftand fiir Crbjchaftsflagen nuv dann begrimbdet iff, wenn Dder
Grblafier entweder feinen lepten Wobnort im RKonton hatte, —
bann ift der Gerichtdftand der Crbjchaft eben an diefem Orte
Degriinbet, — ober wenn er Zwar auperhald bed Kantons
wolnte, aber graubimdnevijher Staatdangebdriger war, —
pann greift ber Gerichtdjtand ber Heimat nach dem ndbhern Ve
frimmungen ved Gejeed Plap. Diefer Siun ded Gefeped folgt

I. Staatsvertriige iiber civilrechtliche Verhiltnisse. No 80. 518

wie Dbemerft, jhon aud feinem Wortlaute — ,in Crmangelung
eined Wobhnorted” ift ein Gerihtdftand im RKanton nur dann
anerfannt, wenn 3 fih um eine ,von einem Kantondangehdri-
gen bevriihrende’ Grbichaft BHanmbell — und mufp um fo mehr
fejtgebalten werben, al8 bei Unmalme der wvon den Nefurrenten
vertveteien  Audlegung ein Gerichtdjtand fich evglibe, der fonft
wobl nivgendd ftatuirt it und fevenfolld im internationalen
Berfehr feine Anerfennung fanbde.

3. Uebrigend fommt fliv den vorliegenben Fall ungweifelhaft
in erfter Cinte nidht dad fantonale Gefebedredit, jondern vt 6
ve3  fdyweizerifch-amerifanifhen Staatdvertraged vom 25, No-
vember 1850 zur Anwendung. Daf ndmlid) bdiefe Bevtragsbe-
fiimmung, wie die Refurventen zu glauben jeinen, nuv fiin
Grbftreitigleiten, bei weldhen Ungehdrige ber beiden Bertrags-
ftoaten betheiligt {inb, gelte, ober baf diefelbe nur bie Redyts-
fteffung Dder Angehdrigen bed einen BVertragdftanted in Ddem
andern  Bertragdjtaate, nicht aber die Rechtdftellung derfelben
gegenitber threm $Helmatlomde normive, ift gewif nidht ridtig,
fonbernt wicd gerade durd) Jubalt und Swed berfelben audge-
flofien. Denn WMt. 6 cit. foll ja eime pofitive, in Deiden
Lertragdftaaten gleihmdpig amwwendbare, Novm ded internatio=
nalen Redhted fiir ven Fall aufjtellen, daf ein Angehdriger bded
einen LVertragdftaated in dem anbern ftirbt oder auf deflen
Gebiet Bermbgen Hinterlipt. Damit wirve o3 aber gdmglih un-
vereinbar, wenn ber DHeimatftaat auf bdie Beerbung eined im
andern  Bertvagsitaate veritorbenen AUngehidvigen, jofern Ddabet
nur  etgene Wngehbrige betheiligt find, einfady feine eigene Ge-
fepsgebung dtber den Gevichtdftand und dad maBgebende matevielle
Recht zur Amwwendung bringen wollte. Mag daber audy ridhtig
fein, bafp im vorliegenden Falle der Erblajfer zur Reit feined
Toded nody fortwihrent Sdiweizerbiivger war, fo {indert bied dod
an ber Unwenbbarkeit bed StaatBvertraged nidhts.

4. Mug fomit gepriift werben, ob die eventuelle Bejdmwerde
ber JMefurventen wegen Verlepung ded Jdweizerifch-amerifanijchen
Staatdvertraged gevechifertigt fei, fo ift su bemerfen: Art. 6
biefed Verivaged in dev {dlieflich feftgeftellten und genehmigten
Fajjung beftimmt: |, Die Streitigfeiten, welde unter ben Un=

— PR e 2 [»1s]
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Jprechernt  einer Grbjchaft dtber Dbie Frage enjtehen Fonnen,
Jweldhem  ble Giter zufallen jollen, werden durcdy bie Gevidhte
Junb nady den Gefeen bded Landed bewvtbeilt, in weldhem da3
,Cigenthum Tlegt.” Mach dem Wortlaute diefer Vorjdhrijt nun
fonute allerbingd fdyeinen, dafy ber Bertrag jhlechthin und all-
gemein, {pegiell obne Unterfdheidung zwifthen beweglichem und
unbeweglicdhem Vermbdgen, den Gericht3ftand und vad materielle
Redht der gelegenen Sache al3 fiir dle Beevbung mafgebend
babe evflaven wollen. Dieje Audlegung Hnute wm o eher al
gebotent erfcheinen, al3 in dev urfpriingliden Fajjung ded BVer-
traged nady dem Worte ,Cigenthum” nody befonderd eingefdhal=
tet woar ,beweglidhed und unbewegliched” und ald biefer Sujap
blog bdedhaldb nadh vem Bejdhlujfe ded Senated ber Beveinigten
Gtaaten geftridhen ywurbe, wetl bdie Bereinigten Staaten bie
(durch Ddie Gefepgebung eingelner Vereinditaaten audgejchlofjene)
Tabigleit Fremder um Crwerbe von Grundeigenthum nicht
ftaatdvertraglidy amerfennen wollten. WAllein dle erwdbute Aus-
legung bde3 Wertvaged fteht mum tn bejtimmteftem LWiberfprude
mit demfenigen, wad vom {dhweizevifchen Bundedrathe beim
BertragBabihlupe fber den Sinu, welchen die Kontrabenten
mit ber fraglichen Bejtimmung vevbunden Haben, erfldrt worden,
ift. Jn  feiner Botjdhaft an  die Bunbedverjammlung vom
3. Degember 1800 fithvt der Bundedrath aug, die fragliche
Jetwad  johwanfende” Befttmmung fei eine Wieberholung aud
ber Uebereinfunft von 1848: Ber Auddrud ,die Geridhte wund
oote Gefetie 2e8 Landed, in welhem da3 Cigenthum gelegen
Jift,% fBunte verfdhicden gedeutet werden. Gr milfje aber ,bdie
pJUidgter und die Gefebe ded Lanbed begeichnen, in  weldem
o008 Grbe verfallen ijt, denm gewdhnlichy ift e3 and) da, wo
Jiih bad Bermbgen ober dev grdfere Theil dedfelben befinbet,
Lmd gwar o, daf  da3 Urtheil, welded von bdiefen Nichtern
paudgefdllt wird, fich auf alled Gigenthbum Degieht, dad den
,Crbnadylag  bilvet, in weldhem SLanbe €8 aud) liegen mag.
»Solded war die Wbjicht ber Pavteien 1848, wie e3 fich aus
soemt Sujammenhang diefer Klaufel in der Uebereinfunft und
oud ver Stelle, welde fie einnimmt, ergibt.” Die fraglidhen
Ausvrhide fonnten allerdingd aud) in dem Sinne verftonden
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werbent, dag ,bie Frage, wem bdasd Eigenthum, dad ben Be-
oftand der  DBerlaffenichat bilvet, ufommen foff, burdy bie
LOtichter und nady ben Gefegen be3 Landes entichiedent werben
oo, wo fidy jeber Theil ves BVermdgens befinbvet, aljo burch
yOte Ridjter und nadh den Gefeen ber Vereinigten Staaten
Jir ba3 Gigenthum, dad bort liegt, duvd die Ridjter wnd nach
#oen Gefeben ber Schively fitr dadjenige, dad in ber Eidgenof-
oienfdaft i, w. . w.” Um bdiefen Bweifel 1 Heben und jich
Jdem gu mibern, wad allgemein iber Anwendung der Sefee
pangenommen ijt,” BHabe Dder Bunvedrath eine Uenberung ber
fraglichen Bejtimmung vorgefhlagen gehabt; er Habe porgejhla=
ge zu fagem, dafy die fraglichen Streitgegenitinde bei ben
»Oevidtenr ve3 Orted  anbingig gemacht werben jollen, an
pweldhem bev Grbfall vorgefommen ift, nimlich an dem fepten
nefeslichen Wobnfige ded Berftorbenen,” dafy die Qufere Form
ber  Teftamente nac) bem Gefehe bed CrrichtumgBortes, bie
yperfbnliche Handlungdfibigteit nach dem Gefese ved Heimatorted
gu beurteilen feien, w. §. w. Diefe BVorihlige jelen indef von
bem Bevollmicjtigten der Vereinigten Staaten aud verjdhiedenen
Griinben  nicht angenommen worden und ,in der Beforgnif,
»Pafy eine wefentliche Berdnderung, weldse an der Redaftion von
#1848 vorgenommen wiivbe, einen unevwarteten Widerftand in
phem Senate der Vereinigten Staaten, wo man beliglich ved
,Oervidhtdwefend die durd) andere Bertrige gebeiligten Aus-
potitde forgfiltiy beizubehaltenw ftvebt, finden bdiivfte, haben bie
ybeidfeitigen Bevolmadhtigten den im Jahre 1848 angenom:
omenen Text beibehalten, wollftandig fiberzeugt, dafy ihm fein
panverer Sinn  beigelegt werben wird, ald man ihm frither
36, und bder oben entwidelt worden ift.” Sn diefem Sinne
ift ungweifelhaft, wie fich auch aus dem Verichte der national
rdthlichen Kommiffion (Bundedblatt 1855, I, S. 3921) e
gibt, die fraglide DBertragdbeftimmung beim Bertragdabidylufje
[dnoeizeriicderfeitd aufgefapt nnd vatifizivt worden, €8 wurde alfo
jehweizertjcherfeitd unter Ovt ,wo bad Cigenthum liegt,” per
lete Wohnort be3 Crblaffers verftanben, weldher jo allerdings
a8 Ort ver Lage ve8 Nadhlafies, legteven ald Einbeit gedacht,
begeichnet werben fann. Cine dibereinfiimmenbe Willendmeinung
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beiber wertragjchliegenden Staaten in biefer Ridhtung, d. §. fiw
bie Behandblung ed Nadilaffed alf Einbeit, nun aber bdarf je:
penfalld infoweit unbebentlidy unterjtellt werden, a8 aud) da3
eyt ver Bereiniglen Staaten den Nadhlaf ald Ginbeit De-
banbelt und al3 bie Einbeit der Crbjdhaft fiberboupt im inter-
nationalen RNedte allgemein anerfannt i, b b vidHdtid
be3 Deweglichen Bermbgend. Denn in Bejug auf bad bewey-
lidje Bermbgen erfennt befanntlich audh dad englifdh-nordame:
vifanifhe Redht, welded allerdingd fiv die Erbfolge in dad unbe-
wegliche Gut die lex rei site al3 mafgebend erflarvt, den GSrunbd-
faB ber Einbeit ber Crbichaft an und unterjtellt die Erbfolge in
bagfelbe dem Gefee bed lepten Wolnorted be3 Erblajferd ; diefer
Ort wird nad) der Fiftion mobilia ossibus inhzrent al3 Ort
ber Lage jammtlicher eingelner beweglicher Nachlafititfe betvachtet
(J. daritber 3. B. Bar in Holzendorfd Encyflopddie, Ufjer (Cobn)
bad internationale Privatredt, S. 59). €3 bdarf bemgemdif gewip
angenomnert werden, die Yontrabivenden Staaten feiem bel Nb-
fhlufy e Bertraged wenigitend mit Begug auf dad beweglidhe
Bermdgen davitber einig gewefen, baf unter dem ugdrude Richter
und Sefehe bed Landed ,wo dad Eigenthum liegt,” nicht Richter
und Gefee der Rinder, wo bdie eingelnen beweglichen RNadlag-
ftife wirflidy Yegen, su verftehen feien, fondern Richter und
Gejepe bed letsten IWohnorte3 bed Grblaffers, an weldhem Ovte
ble eingelnen Nadhlagititcde Fraft rvedhtlicher Fiftion al3 gelegen
gelten. Diefe Auslegung ift um fo mehr fefizubalten, ald bei
bev  gegentbeiligen Unnahme, wo fogar fir den Deweglichen
Nadylaf die Einbeit der Srbichajt preidgegeben wire und itber:
all, wo eine bewegliche Sache de3 Erblajjers fich befindet, eine
bejonbere Grbjdhaft su  erdffnen wirve, die wertragdjhlieRenden
Ctaaten einen der Natur ber Sadhe und ver fonftigen allge:
meinert Doftrin und Praxid ded internationalen Privatvedted
widerfprechenden Rechtdlas vereinbavt Htten, wad jedenfalld im
Sweifel nidht angunebmen ift. Demnach ift denn aber Far, daf
auch bie eventuelle Bejdhroevde der RNefurrenten unbegriindet und
in casu in volfem Unfange nicht ber graubiindbnerijdhe, fonbern
ber amertfanijhe Ridter uftndig ift, um o mebr, a8 1iber-
Baupt nidht einmal eine Dewegliche Efdrpevliche Nadhlagfache im
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Kanton  Graubinven gelegen ijt, jondern e3 fid) lediglich um
eine Forderung ved Grblaffers an einen graubiindbnerijhen Schuld-
ner handelt, von diefem Forberungdredhyt aber nidht gefagt werden
fann, e3 fei im Ranton Graubiinden gelegen.

Demnadh) hat dad Bunbdedgericht
erfanut:
Der Refurd wird ald unbegriindet abgewiefen.

II. Auslieferung. — Exftradition.
Vertrag mit Frankreich. — Traité avee la France.

81. Arrét du 28 Décembre 1883 dans la cause Renouz.

Par note du 7 Décembre 1883, ambassadeunr de France
réclame lextradition du nommé Renoux, Adolphe, 4gé de
36 ans, originaire de Trétudans (arrondissement de Belfort),
actuellement détenu & Porrentruy (Berne), poursuivi des
chefs :

i° de falsification de sceaux ou timbres destinds a4 un
service public et de faux en écriture publique et authentique;

2¢ de subornation de témoins ;

3° de dénonciation calomnieuse.

Le 16 Novembre déja, le parquet de Beifort avait réclamé
de la Préfecture de Porrentruy larrestation provisoire de
Renoux, sous linculpation de falsification de sceaux destinés
& un service public et de faux en éeriture publique.

A cette demande d’arrestation était joint un mandat d’ar-
rét en due forme, émané du Juge d’instruction de l'arron-
dissement de Belfort, visant ces deux crimes, prévus par les
art. 140 et 147 du code pénal.

L’arrestation de Renoux eat lien le 22 Novembre, et
Vinculpé fut incarceré dans les prisons de Porrentray ot il
est actuellement détenu.



