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andbriidlidy ftatuivt oder vertraglich befomderd wvorbehalten ift
(jiehe Plant, Syftematijhe Darftellimg, S. 269 u, ff.; Holgen:
porff in jeinem Handbuch ded Strafprogefied, S. 371; Geyer,
Strafprozep, &. DIT).

7. 3n Anwendung diefer Grundide muf die Klage abge:
wiefernt werden ; denn dad iivcherijche Gefels gefteht dem RKaventen
bag Fedit einfeitigen Wiberrujd ober einfeitiger RKitmdigung
feineBroegd 3u, €8 Bat fih die Kidgerin efn joldhed Recht nicht
porbefalten und ebenfowenig Bat fie vechizeitiy auf Berbaftung
bed  Ungefchuldigten angetragen. Denn in der Gingabe bed
Dr. Juder vom 17, My 1882, auf weldhe Kldgerin fich nun=
mebr berujt, ift ein devavtiger AUntrag fo wenig enthalten, daf
vielmehr aud vem Jnbalte derfelben Ddeutlich Yervorgebt, baf
bie Kaventen eine Verhaftung bed Umgefchulbigten gerade nidt
wollten, dagegen freilich eine Neduftion ber Kaution u erlangen
witnjdyten.

8. Wad die RKoftenvertheilung anbelangt fo ift der Proteft
per Ridgerin gegen Kojtenguipruch an bdie bei der Heutigen Ver:
bandlung evfchienenen Nebenintervenienten unbegriindet. Tenn
8 it nad)y Avt. 18 der eidgendififhen CivifprogeRordnung un-
poetfelhaft und fbrigend aud) gar wnidyt DBeftritten, daff die
Damnuififaten ur Nebenintervention bevedhtigt waren, und o8
fonn  Denfelben mithin audy ein Redht auf Kojtenerjap nicht
abgejprochent werden. Jmmerbin fann von einem Kojtengufpruche
an die Beute nidht evidiienenen Nebenintervenienten Kagi, Fiers
& Gle. und Sdulthe-Lavater abgefehen werden, bda Ddiefen
ein in DVetvadht fallender RKoftenaufwand durch ihre Bethetli-
gung am Progefje ntht evwadhfen ift.

Demnady hat dad Bumnbdedgericht
exfannt:

Die Klage ift abgewiefen,
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IX. Civilstreitigkeiten zu deren Beurtheilung das
Bundesgericht von beiden Parteien angerufen
worden war.

Différends de droit civil portés devant le Tribunal
fédéral par conventions des parties.

93. Urtheil vom 30. November 1883 in Saden
Gentralbahn gegen Jurva:-Bern-Lugernbahn,

A. Durd) Bertvag vom 9./19. Februar 1863 mit Nadhtvag
vom 43./28, Wuguft und 1. September 1869 riumte die
jdhweizerifche Centralbahngefelljhaft den bernifchen Staatdbabren
ole pachtmweife Mitbenupung oe8 Bahnhofed Bern und der
Bahnitrece Bern-Wylerfeld Jowie anderer Objefte ein. Diefer
Lertrag blieb aud) nacy Abtretung ber bernifhen Stantsbabn-
linten an bie bernijhe Jurabahngefellfchaft ecinerfeitd und an
die Bern-Lugernbabngefeljchaft andeverfeitd zwijhen ber fdhwei-
serijhen Cenfralbahn und ben genannten Redytdnachfolgern bder
bernijhen  Staatdbabn  unverdnbert beftehen und erlitt aud
daburch Teine Bevdnderung, daf im Jahre 1877 de Bern-
fagernbafulinte durd) den Kanton Bern evworben wurbe, Erit
im Oftober 1830 wurden awijdhen der jdhweizerifchen Central-
bahngefellichaft und ber bernifchen Jurabahugefelljdhaft fowie
pem  RKanton Bern ald  Cigenthiimer der Bern-Luzern-BVahn
neue  befombere Mitbeniigungdverivige vereinbart, yoodurd) bder
Berteag vom  9./19. Februar 1863 mit ugehdrigem RNadtrag
auf 1. Januar 1881 aufgehoben wurde. Aug bdiefen Bertriigen
von 1863/1869 und 1880 find folgende Beftimmungen hervor-
subeben :

1. Aug dem BVertrage vom 9. Februar 1863 und 13. Au-
gujt 4869 :

JUrt. 5. Winden fm BVerfolge Neubauten auf den gemein=
Jidaftlich benitbten Bahntbeilen nothwendig evjcheinen, o Bhat
peine dabevige Berftdndigung swifhen den beiden Koutvahenten
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yPBlag qu greifen. Die Audfithrung jolder Bauten fallt ber
,Centralbabhngelelidaft ald Sigenthitmerin su.#

Nach Wet. 6 in BVerbindbung mit litt. A bes Nadytragesd bat
bie bernifde Staatbahn fiir bad3 Recht der Mitbenupung der
fraglidhen Babnijtrefe und ded Babnhofed Vern an der fimf=
progentigen  Berzinfung ded ,feweilen auf bdiefe Bahntheile ver-
wenbetenn Baufapitald” tm BVerhltniffe der von ihren RBigen
gefiihrten Lofomotiv- und Wagenadhfen gur Gefammiacyienzabl,
welche auj ben betveffenden Streden ein- und audgefithrt werden,
su partizipivern. Dod) ift dabei beftimmt, daf in der jum Rwed
ber Audmittelung ded  Pacdhizinjes aufzutelenden Bevehrung
bed Baufapitald 6 Progent bed bi3 zum Ubjhluffe ded gegen-
wirtigen Bertvaged fitr et Hochbau und 21 Progent ver bid
i diefem HBeitpuntte firv ven Oberbau (Shienen und Sdhwellen)
ber gemeinfdjaftlich zu benubenden Bahntheile verausdgabten
Gumme ol Winderwerth in Folge von Wbnitbung in Abgug ju
bringen feien.

Avt. 8. Die Centralbabmngefellichaft beforgt bie Unterhaltung
oe8 Bahubofed Bern, bder Stationen KJolfifofen, Oftermun-
poingen und Gimlingen und bder Babhnftreden von Jollifofen
yund Giimlingen big Bern, fowie aller dazu gehrigen Betriebs-
peinvichtungen.

pOie bernijhe Staatdbalhn erlegt der Centralbahugefellidhaft
Loenfenigent Theil an bent daviiber erlaufenen RKoften, wie folhes
yin dem nachiolgenden Avt. 16 ndber feftgefest ift,” u. §. w.

oArt. 10, Die Verwaltung  der  bernifhen  Staatdbabn
pur  Witbeniiung  diberlafienen Bahuftveden und Stationen,
sJowie  ded  Babnbofed Vern DBleibt audfhlieRlich in  ver
»Hand der Centralbabhngefellfhaft ; darunter it undchjt ver-
Itanben :

»Dle Cruennung ved Perfonald und die Dissiplinargewalt
Juber badfelbe und bdie Befhaffung jammtlicher fiir den Dienft
it allen feinen Rihtungen erforderlichen Bediivfnifie,” u, . w.

Nady Art. 16 in Berbindung mit litt. B de3 Nachtraged Hat
bie bernijdhe Staatdbabn ,an bdie Unterhaltungsfoften (Art, 8)
und an die Vejoloungen ded gemeinfhaftlichen Dienftperfonald
und bie veitern Betrieb3foften (Urt. 10) tm Berhiltnifie der
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Achfenzahl ihrer, die eingelnen Pachtobjefte beniihenden SKiige”
beizutragen,

Avt. 47, Die Centvalbabngefelljhaft viumt der bernifdhen
»Staatdbahn fiiv fid) und beren Rehtdnadfolger bdad itmmers
ywihrende Redht ter Mitbeniibung der Bahnfiveden von Jolli-
Jofer und Glimlingen 58 Berm und bed Bahnhofed Bern
#(Art. 1) ein.

»Die bernijdie Staatdbahn ibernimmt bdie ihr gemdf dem
ngegeniodrtigen Bertrage obliegenden BVerpflihtungen, behilt fich
»0ber dag Jedt vor, nad) vorhergegangener einjibriger Kiinbdi:
sgung, biejed Vertragverhiltnif gamg oder theibweife [Bfen u
JLonmen,” u. §. .

,Oollte die berntfhe Staatdbahn dber fury ober lang von
»Oicfem Kindigungdrechte Gebraudy machen, fo hat jie bie Cen-
yiralbalngefellichaft fiiv auferorbentlihe Bauten, welde in Folge
#oiefed Bertvaged dhon jest audzufithren find (Wvt. 4) ober
Jpiter nody audgefithrt werden miiffen, wie 3. B. ein gweited
«Seleife vou Bollifofen bi3 Wylerfeld u. {. w., nadh dem Sut-
gaditen Gadverftindiger, unter Beriidfiditigung der Bortheile,
Jweldge {olche Bauten der Centralbabhn noch gewdbhren dnmen, ju
Jentidyidigen,” u. {. .

2. Ausd den am 26. Oftober 1880 zwijdhen der jehweizerifchen
Centralbahugefellichaft einerfeitd und der bernijden Suvabahn-
gefellichaft fowie bem Staate Bern ald Eigentbilmer bder Vern-
Qpernbabhn  anveverfeitd abgefdhiofjenen, Joweit Hier erbeblich,
gleichloutenben Bertrdgen :

LAt 4. Die Mitbenligung dev in Art. 1 begeichneten Bahn-
Jontlagen durch Dbdie bernifche Juvababn (bejiehungdweife bdie
JBern-Lugernbahn)  Dbegtebt fich. auf jammtliche ouf Ddenfelben
Joorhanbenen Cinvidtungen fiiv den Berfonen= und Giiterdienit
Jund auf die Bevwendung bed fiv diejen Dienft angeftellten
L Berfonald,” u. {. w.

,Act. 5. Die Centralbabn bejorgt die Unterhaltung bder in
SNrt, 1 begeichneten Babhnanlagen; ferner verfteht fie durch ihr
2 Berfonal auch den gejamumten Gufern und innern Dienft,” u. |, w.

St 14, Fiv dag Redit der WMitbemlibung dev in vt 1
Joeseichneten Babnanlagen bezahlen bdie Lernifhen Jurababhnen
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q(velp. ble Bern-Lugernbabn) bder Centralbahn folgenden An-
Jtheil an der finfprogentigen Berzinfung ded jeweiligen Bau-
JLapitald,” u. §. w. (b. b, einen nach vem Achiengahlpringipe
Derechneten Untheil),

SUrt, 12, An die Kojten e Nnterhalted, der Verwaltung
Jund ded Betriebed der in Art. 1 begeidhneten Babhunanlagen
St 5 ALJ. 1) abzliglich der auf bdiefen Thieften fich evge-
Jbenbent indbiveften Ginnalmen leiften bdle bernifchen Juvabahuen
»(vefp. die Bern-Lugernbakn) einen Beitvag, weldher nach ben
o Art, 11 fir bie Berzinfung aufgeftellten Grundidgen be-
pmefjert wird.#

Su Art. 14 bi3 18 werben Vorjchriften bariiber aufgeftellt,
inwtefern Sdhabdendfalle, die auf den gemeinfam benlisten Bahn-
theilen fich eveignen, auf die Gemeinjdaftdrechnung fallen oder
aber von Dden verfdhiedenen betheiligten Bahnunternehmungen
bejonberd su tragen find.

Avt. 15, Wlinea 3, Dbeftimmt unter onderm, dag ,dle durd
»b0bere Gewalt 1md Kriegdfall veranlaften Jerftdrungen bder
oBabnanlagen der Cenfralbahn al3 Eigenthitmerin zur Lajt
Jlallen.”

LUt 20, Wenn auf den in vt 1 bezetchineten Bahnanlagen
oCrweiterungen  ober wefentliche Berdndevungen, weldhe ihrer
Ratur nmad)  auf Bouvedhnung 3u tragen find, nothoendig
Joerden, Bat {ber beven Hudfihrung eine BVerftandigung wifdhen
pven beiben Rontvabenten Plag zu  greifen. Die beyliglichen
SDauten werben durd) die Centvalbahn audgefihrt und bezahlt
ountd bleiben deren Eigenthum.

pUn der Verzinfung fjoldher Criveiterungen pavtizipiven bdie
Jfontrabivenben Berwaltungen gemdf Avt. 41 diefed Ber-
JLrages.”

Jn Ant, 22 wird beftimmt, daf viefe BVertrige auf die Dauer
ber Kongejiion der fhwetzerijchen Centralbahn b, h. big 1. Mai
1957 abgejchlofien werbern.

B. Durdy Bertrag vom 29. Jtovember/d. Degember 1872,
riumte die fdweizerifche Centvalbahngefelfhaft der bernifchen
Jurababngejeljchaft im Fernern bdie pachhweife Mitbeniipung
ved Babnhofed Bajel ein.

Lpan St
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Nu3 viefem Wertvage jind folgende Beftinunungen Bervorzu-

eben:
! LUct, 2, Alle Berdnberungen und  Erweiterungen ped ges
ymeinfam zu benfienven Baknhofed fowie gemeinfamer Beni=
,bung su idmende newe Bahnhofanlagen augerhalb bed be-
Jjtebenvenn Bahubhofed befchlieft und vollzieht bie Bermaltung
ber Gentralbahn felbftandig auf Redynung be.r gemeinjam  3u
,benitsenben  Bahnhofeinrichtungen. Bon Erdffnung be€>~ %g:
,friebed ber Qurababn mad) und von Bafel binmeg,' ijt die
,Berwaltung derjelben iiber jeldye BVevdnderungen, (&mqterungen
b mene Anlagen einguvernehmen und aud berechtigt, felbjt
Jiolhe Ginvichtungen vovzujdhlagen. o

,Act, 3. Die Jurabahn vergiitet der @entra}ﬁa?n fm:' bie
 Mitbenitsung ved Bahnhofed in Bafel einen flinfprozentigen
abrlichen Pachtzing ded fechten Theilesd ved fi:xr bert ge=
Jmeinjam  Deniigten Theil Ddiefed Bahnhofed jewveilen audge:
Jlegten Kapitals....”

et 6. A Gigenthiimerin de3 Bahnhofed in Bajel bejorgt
bie Gentralbahngefellfchajt alletn und aua{dlieplich ben Unterbalt,
bie BVerwaltung und der Betrieb desfelbern. ‘

,3ur Vevwaltung  gehbren  indbejonbere bte Leitung Ded
Jiugern und innern Dienfted, dle Crnennung unb fBefolhung
b3 Detreffenben Perfonald, bdie Didsiplinargewalt uBeﬂr ~b‘as?:
Jelbe und die Befchaffung Jammtlider dienjtlicher %ebm:mtﬁe,
mit Audnahme der Drudfachen und der @rforber}nﬁe fite ben
SJabrotenft, welde jede Gefeljchajt fitv fich zu Be!cf)af{fe"n Bat.”

,Bon bem RBeitpuntte bimweg, an welchem die Hiige Dder
JSurabahn im Bahnhofe der Centralbabhn ein= ynb «aus"'alat.tfen,
Jleiftet bie Qurabahn Dber Gentralbabn an  Ddie fatnmt[gd)en
 Roften ped Unterhalted, der Verwaltung und bed }Betnebe@
,bed gemeinfam beniibten Theild besfelben eirent %e}trag, ber
nady bem Berbilinijfe berechmet wird, in weldhem bie Q[ci;fsn:
L3060 der im Bahnhofe antommenden und _abg'ef)enben Bige
ver Qurababn gu der Adjfemzabl der bafelbjt em= und aud:
Joufenven Biige anderer eimmiinbender Bahnen ftebt,” u. . w.

Nady Art, 18 jteht jeber Pavtei auf 1. Sanuar ;880 und
je vom fitnf gu fimf Jahren von biefem Reitpuntte hinweg dad
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Redht ju, eine RNevifion der in Aet. 3 unp 7 Beftimmten Bei-
trige ber Jurabafn zu verlangen; indeg 1t die Surabahn nidht
bevechtigt, eine Mevifion ber Beftimmungen  itber Bezablung desd
fecb?ten Theiles bed fiinfprogentigen Binjed von ben gemeinfom
bentinten Babnhofeinridhtungen zu beclangen; im ebrigen ift
bev Vertrag auf die Dauer der Bafelftavtifchen Ronzeffion der
CentralSabnt abgejchloffen.

] C. 3n Begug auf bvie Unwendung ver Mitbeniibungsveririge
u?er ble Babhnftvecte Bern-Wylerfeldo und den Babhnhof Vern
Q. oBer}_ datt. A) entftand jwifhen ven Parteien in der Folge
ewme Differens, weldhe auf folgenden thatfdchlichen Berhiltnifien
beruht: Bei ber Crwerbung  be3 fitr bdie Babhnjtrede Bern-
Wylerfeld erforverfichen Lanbes Batte bie Gentralbafngefelljchaft
burvd) SKaufoertvige mit der Bitegergemeinde Bern vom 29, Mai
1857 und 10. Mary 1863 vie Dienftbarfeit iibernommen, ,3u
,,geffatten, baf bie Sdhiepitbungen der Schiigen und Tvuppen
pout dem  Wylerfeld  thren ungebinderten Fortgang nefhmen,
und verfproden, |, folche Siderheitdvorfehrumgen u teeffen, baf
#2a3  Rielichiegen fiber bdie Bahn ohne Gefibhioung bes Bahn-
nbetriebed  ftatifinben thnme.” WAB in golge ber Ginfithrung
nener Schufwaffen und dev Cntwidelung ber Schiehtechnit vie
vony ber  Gentralbahugefelfchaft urfpriinglich  erftellten Sicher-
beitdvorfehrungen nidyt mehr gentigten, um ven ungebinderten %I)rt:
gang ber Sdhiefiibungen ohue Gefabroung ded Bahnbetriehed
3 ermdglichen, vielmebr bie Sdhiefitbungen auf vem Wylerfelo
n}tt' Ridfiht auf die Sicherheit de3 Babhnbetriebed Hatten in-
hibict werben miifjen, entftand wifhen Dder Gentralbafngefell-
fhaft wund per Cimwohnergemeinde Bern (al3 nunmebriger Gi-
g.entbﬁmeriu s Sdieplases Wylerfeld) Streit iiber bie
%{uélegung der ermdhnien Bertragbeftimmungen. Da eine giit-
lihe Berftdndigung nicht ergielt wurde, fo erhob die Ginwohner-
gemeinde Bern im  Suni unp Quli 1874 beim  berntfchen
Sfiici)tet Klage und verfangte, e3 fei 3u evfenmen: Die jhweize-
rijhe  Centralbafngefellihaft babe 3w geftattert vefp. zu dulven,
baf bie Schiepiibungen iHren ungebinverten Fortgang nelymen
und  bemnadhy alle Ginvihtungen u unterlafien, weldhe die
Auslibung bed betreffenden Lienftbavteitdredhted erfhweren; fie
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Dabe jolhe SicjerheitBoorfehren u ireffen, Ddafp Bei femen
Sdyiepitbungen dad  Jieljchiegen ifber die Bahn ofme Sejdhr=
bung be3 Bahnbeiviebed ftattfivden fann, bdiefe Sicherheitdvor-
febren fevoch) wnicht o eimguridhten, bdag buvch diefelben bie
Sdtepitbungen in ihrem ungehinderten Fortgang beeintractigt
werden, Die Centvalbahngefelfhaft fei demmady jhuldig, bdie
feiner Reit von ihr getvoffenen und nody gegenwdrtig Heftehen-
ben Sidherheitdvorfehrungen in diefem Sinne abzudndern, besie:
bung3weife u evglngen und andy ber Einwolhnergemeinve Vern
denfenigen Schaden zu  erfepen, weldher der lebtern aus der
Fidpterfittlung  der vevivagliden Berpflichtungen der Beflagten
erwadfen fei. Nady Iuftellung diefer Klage erlie die Central:
bahngefellichaft am 8. Mdrz 1875 eine Wdcitation und Streit:
verfiindung an bad  Dirveftovium ber bernijhen Staatdbahn,
eventuell, wenn badfelbe nicht mebr beftehen follte, an bas
Diveftorium der Jura-Bernbabn zu Handen ded Kantond Bern
3u Wabrung aller Regrefrechte fiiv den Fall eined ungimitigen
Ausganged bed Progelffed. Sdhon am 28, Oftober 1872 iibri-
gend  batte fie dem Diveftorium bdevr bernijhen OStaatdbabn
vont bven fpafer geridhtlich eingeflagten Begehren bder Cinwob-
nergemeinde Bern Kenninif  gegeben, worauf dadfelbe mit
Sdyreiben vom 14, November 1872 evwiderte, daf die Sadje
poom Qbnen (. . ver Centralbahngefelfichaft) wird ausdgetva-
Jgen werden mitfien, da Sie Eigenthiimer der Babhn find, daf
sober  allerdingd vom Standpunfte ved wifdhen den Berwal-
Jhuttgen ber beiden Babnen vorhandenen Bertvaged vom 49, Fe-
Jorar 1863 ein allfallig pwijdhen Jbhnen und der Gemeinbe
LBern gu tveffended bfommen den bdieBfeitigen Organen zur
»Gentebmigung vorgulegen fein wird, Hievon ausgehend, werden
Joie &Ste auf BVerlangen nad) Kedften bejtend  unterftipen,
Jmiflen aber immerbin Jhnen die voffe Jnitiative iiberlafien.”
Durd) leptinftanglidhed Uetheil ded Appellationd- und Kafja-
tionghofed ved RKantond Bern vom 44. Juli 1878 vourde die
Streitfache zu Ungunfien bev Gentralbahn entfchicden und wur-
ben der Cinmwohnergemeinde Vern ihre Rechidbegehren unter
Koftenfolge zugefprochen. Bon diefem Urtheil gab die Centrals
babngejelljhaft der  Jurva-Vern-Lugernbabn am 25, Oftober
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1878 abfchrifili) Kenntnip mit der Anzeige, daf jie die besiig=
lidhen Progegtojten auf gemeinjdyaftliche Rechmung tragen yoerde
und erfudite biefelbe, an einer Konferen mit dem Gemeindes
rathe vor Bern iber die BVollziehung bes Urtheils, weldhe eine
Tiefevlegung ber BVahn erfordert batte, Theil 3u nehmen. Die
Sura=Bern-Lugernbabn  erflirte fih gur Theilnabme an biejer
Konferen; beveit, woabrte Jih Ddagegen mit Schreiben vom
14. Jovember 1878 besiiglich der proponivten Berrechrung der
ProgeRiojten fowie diberhaupt begiiglich er  Berrechmuing  ber
aug vem Urtheile hervorgehenbden Auslagen ihre Nechte. Nady-
bem bdie erjte, auch vou ber Sura-Bern-Luzernbabn  Gefohictte,
Konfereny fruchtlod geblieben war, verhanbdelte bie Gentralbahn
im Weitern felbftdndig, obme Sugiehung bev Juva-Bern-Qugern=
babn, mit dexr Cimvohnergemeinde Bern und 3 fam am 14./
20. Juni 1881 ein Uebereinfommen ju Stanbe, wonadh bie
Ginwohnergemeinde Bevn gegen eine von der Centralbahnge-
fellihait su  bezahlende Entfhddigung von 130,000 Fr. auf
thre in Jrage frebende Dienftbarfeit refp. auf bie Bollziehung
bed Urtheild vom 11. Sufi 1878, foweit 8 bdie Berpflichtung
ver Centralbabngefellichaft, den ungebinberten Fortgang ber
Sdyiepiibungen auf dem Wylerfeld s geftattent und bdie bie-
fiir  evforderlichen  Sicherheitdvorfehren ju  treffen, anbelangt,
bergichtete. B Grfap fiir ben ver Gemeinde Bern aud ber
bisherigen Nidpterfilhung per vertvaglichen Berpflichtungen der
Centralbahngefellfhaft erwadhfenen Sdyavent Batte die Central-
babngefelljchaft derfelben am 18,21 Degember 1878  eine
Summe von 22,939 Fr. 20 G13. — ven Betrag ver Ausdlagen
fite Befdhaffung provijorijder Schiefplase an Stelle ved Sthiep-
plaed Wylerfeld wihrend Her Jabre 2872 bi3 und mit 1878 —
begahlt umd von diefer Bablung am 18. Dezember 1878 bver
Jura=Bern-Luzernbabn Kenntnify gegeben, mit dem Beifiigen,
baff fie bdiefen Betrag auf gemeinfdhaftliche BetriebIrechnung
ber inie Bern-Wylerfeld tragen werde, Die Jura=Bern-Luzern-
bahn Deftritt inbef mit Shreiben vom 28./130. Degember 1878
die Buldfjigleit diefer Berrechnung. Fiir die Befchaffung provi-
joriiher Sdhieplite von Gude 1878 bis sum  Jnfraftteeten
be3 Uebereinfommend vom 14./20. Juni 1881 begablte bie

b
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fehweizerijche Centralbahngefelljchait der Gimwolhnergemeinde Bern

tm Fernern; R
Fiir bas Jahr 1879 im Des. 1879/Januar 1880 4596 Fr. 70 €1
. 1880 , 1880/ , 1881 4528 , — ,

v 188 , 1881 4529 , 20 ,

jo bdap fie zu Ddiefem ISwede zujommen 36,593 Fr. 10 @t:?y.
geleiftet Bat. Gnblidy bHatte bdie Centralbahn tmcf)‘ an %rng:s:
foften 42,913 Fr. 80 Gt3. ju begablen, ndmlidh 3810' Fr.
60 ©t3. RKoften der Gegenpartet und 9103 Fr. 20 613, eigene
foften. Sn Joer fiber bdie BVervedhnung diefer %u%lagm gm}c_ben
pen Partelen gewedfelten Korrejpondens einigten fth). diefelbent
babin, dafp mit der fiiv AbBjung der Servitut der Einwohner-
gemeinde Bern Dbeahiten, von bter Centralbahngefelljchaft ansd
ibrem Refervefondsd gevedten, Sunmme von 130,0QO ?g}?., meIF{;e
bie Centralbahugefellfhaft urfprimglicy ebenfalld in bze" gemetn=
fame DBetriebdredhnung bHatte einftellen yollen, gegenuber ey
Jura-Bern-Lugernbabn dag gemeinfchaftliche %al'tfapttal 3u 5e=
laften fei. Dagegen Fam eine @inigqu Begﬁgltjf) "ber Berredh=
nung der Enijdadigung fiir provijorijhe Sdhiepplige und der
Prozeftoften nidht ju Stande, da bdie Sura:ﬂ%em—ﬂugernba_bn:
gefelfchaft auf ihrer Weigerung, die Vervedhnung bded einen
ober anbern bdiefer Poften in der Betriebredynung anguerfernen,
beharrte. ) ' .

D. Beziglich ber Anwendung bded Bertraged iiber bdie Smtt;
beniipung de3 Bahubhofed Bafel (. Faft. ‘B oBen) entftand
swifden den Parteten eine Diffeveny wﬁ‘z}er bie %erreﬂc@nung ‘bex:
Kojten  bed  Umbawed der %Bnd)en]temerftm?enﬁrucfe. Diefe
Briife, welche wijchen bdem Perfonen= und @uterhal)"nf)ofe und
pem  Rangirbahnhofe Bafel dtber die gemeinfam ’Eenugie Bahn
fithrt, mufte im  Jabre 4875 itber dad mefﬂ”tcf)f @nbe_be@
Rangivbahnhofed verlingert erden; da, mjt Riadfidht auf bdie
ihwebenven Berhandlungen itber bie llmge}tix&u‘tfg be3 §B‘a§n=
bofes in Bafel, diefe Baute nur einen prm?ﬁnrm{;en S&I}a@:aiter
erhaltenn follte, fo wurde fie in Holzfonftruftion auégef{xf)r't, Jm
Sapre 1882 war diefe Baute morid gemorben,. fo daj .ﬁd‘; die
Feothivendigleit eined mbaued Perauditellte. @t‘eier ~m1}\3te ge=
maf ben Unfordevungen bder Bundedbehdrben in Stein- und
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Cifentonftruftion audgefiibrt werbenr, objchon er ebenfalld nur
einen provifovijhen, der befinitiven Geftaltung der Bahnhofver-
hiliniffe nicht prajudizivenden, Chavatter exhalten follte. Laut Bor-
anflag erfordert bderfelbe einen Roftenaufwand voun 87,000 Fr.
Wit Scdhreibenr vom 31, Wary 1882 gab die Centralbahnge-
jellfchaft der Juva-Bern-Lugzernbabhngefellidhaft von bdiefer Sady-
fage Renntnifg und evflavte, daf fie die Nefonftruftionsdfoften mit
87,000 Fr. dem Baufapitale bved gemeinfdhoftlich benitpsten
Babubhofed Bajel ujdreiben werde, wogegen bdie Critellungs-
fojten der Eighevigen Diblzermen Britde dem Baufonts zuchider:
ftattet werben milffen, unbd poar u Laften der gemeinjdhaftlichen
Betriebdredynung; da die Erjtellungdfoften der alten Bhilzernen
Brife laut Redmung 40,300 Fv. betvagen, fei jomit die Be-
trieb8redynung mit biefem Befrage und bie BVourednung mit
46,700 §Fr. zu belaften. Die Jura=-BVern-Rugernbabhn erwiderte
plevauf mit Bujdrift vom 43, April 1882, dap fte gegen die
Refonftrultion der fraglidhen Briike, fofern diefe Baute wirklich
unbedingt nothwendig jei, nidhtd einjuwenden hHabe, dagegen bder
Anjicht fei, dbag bdie Nefonftruftiondfojten voll und gang auf
Baufonto bed Bahnhofed Bajel gehbren.

E. Mit Klagejdhrift vom Juli 1882 ftellte hievauf die Cen-
tralbabngefelfhaft beim Bunbdedgevichte, dem bdie Entjdheidung
itber bie Detveffenden Ctreltpunfte bdurdh Uebereinfommen Dder
Parteten fiberivagen worden ift, dben Antrag:

€3 fet dle Jura-Vern-Lugernbahn, ald Vertreterin der ber-
nifden Jurababnen und bded Kantond Bern ald Cigenthitmerd
ber Bern-Lugernbabn, pfidtig, anjuerfennen, daf ouf gemein-
fhaftliche Betviebdredhnung und gemdf ben Dbefreffenven Mitbe=
mipungdverivigen zu vepavtiven felen:

I. 3u Lajten ber gemeinfhoftlichen DBetriebdrechnung bder
DBabnitrede Bern-Wylerfeld:

1. 36,593 Fr. 10 Ct3. al3 Entfchadigung an die Einwol-
nergemeinbe  Bern  fir  Nichtbeniigung de3 Whylerfelved ald
Sdytegplat, beziehungdweife firr Befdhaffung provijovijher Schiek-
pléte wihrend der Jahre 1872 B3 und mit 1881,

fammt Bin8 a5 Y/, feweilen vom Seitpunfte der Sablung

ber eingelnen Cutjdydvigungsbetrige duvd) die Centvalbabn an
Nip (Binsmnbnorasirtoinihg Rarir e

P
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2. 12,913 Fr. 80 Gt3. Progehtoften ves jogenanmien Wler:
feloprozefies,

fammt Rind zu 5 0/, jeweilen vom SBeitpunfte der Rablung
der eingelren Poften bder Progepojtenvedhnung bure) bdie Cen:
tralbabm.

IL 3u Saften der gemeinfdhaftlichen Betriebdrechnung bed
Baknpofes Bafel diejenigen Koften der Criegung ber Btéf)erxgen
Mbncenfteinerftragenbriicfe  beim Bahuhof Bafel b}t«:d) etne
newe in Gtein und Gifen, welche gemip dem Boranjhlage vom
28. Februar 1882 und bem Berichte ded Cheringenienrd vom
gleichen Datum (KRlagdbeilagen Rr. 41 und 46) 3u 40,30(}“%‘&
berechret find, worbehaltlich bev bei dev Bauausfigrung allfalig
fich evgebenden SMobififation dev Hudgabensiffer,

fammt 8ind u 5 9/, jeweilen wom evften Tage be Monated
an, welder auf bdie effeftive Bevaudgabung besfiglicher  Poften
folat.

Alled unter Koftenfolge. ,

Rur Begrimpung macht fie tm Wefentlichen folgenbe @eftcﬁf%
punfte geltend: Aud dem Jnbalte per  Mithbenitungdvertrage
ergebe fich, daf diefelben wijchen folchen Roften, welche al3
Betriehfoften ver gemeinfdhaftlich bewitgten Bahnitreden 3u be-
trachten felen, und jolcgen Roften, welche ald %aufoftfm ange=
feben werben mitjjen, unterfcheiven. Die erftern feien von
fimmtlichen mitbenitgenden Bahren gemeiufm st fragen und
nady dem Achienpringipe 3u vepartiven; bdie leBtern bagegen
feien von Der Gentralbabn al3 Gigenthitmerin Dder '%haf)n.atflage
alfein su bezablen und al8 Beftanotheil bed gemem}c[)a[tkd)'en
Baufapitald von den mitbenitpenden EBabnen' Efn.é pgrba&mﬁ:
mifig mitguverginfen. Die gwijdhen den Partelen ftreitige Frage
fei mun bie, weldhe Koften fiv bauliche Uenberungen an %af)iu
anfagen wund fiiv Auslagen, weldye mit (&rf;_a[tung und Benit=
gung ber Bahnanlage im Bujammenhange )tet)ein, ¥o1L E}%ed)_té:
yoegen ber Baurvednung bed betveffenden %a@nf?ucﬁeé au belajtent
feien und welche Derartigen Koften  ber %etrlleﬁfired)uung guv
Qaft fallfen, eine Frage, weldhe in Bﬁent[idyrecf)ﬂ}cf)er 'unb PW
vatvechtlicher Besiehung, fitr dle ;@ibgenofﬁnfc{)mt wmit 'S‘tuc"&
figt auf einen alffdlligen Rirctfauf der @I]enﬁabl}en{ wie _fm‘
e e Anhmasel(ichaiterr  mit Riiicht auf die Wufitels
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lung ihrer Bilangen, von hddhfter Widhtigleit fei. Die Central=
bahn fei beyliglich diefer Frage der, von ihr auch feit vielen
Jahren pratifdh Dethatigten, Anjicht, daf eine Belaftung bed
Baufontod mit eimer Audgabe nur daun uldffig fei, wenn die
betveffenbe Augabe eine veelle Werthvermehrung der Bahn zur
golge babe; nidyt auf Bauvednung dagegen gehdven bdiejeni=
gen Uudgaben, welde mur jur Crhaltung der bereitd vorban-
benent Babnanlagen verwenbdet werden und die daher Ffeine
Werthvermehrung zur Folge BHaben, fondern mittelfi welcher
blog der gleidhe DNuteffeft erveicht werde, den fhon die alte An-
lage bavgeboten Habe, Auf die Bauredhnung gehdren daber 3. B.
bie Ausdlagen fiir eine durd) DBerfehravermehrung verurfachte
Geletfeerweiterung  in einem Bahnhofe, auf Betriebdrechnung
pagegen Auslagen fitv bloge Crfagbauten u. dergl. Wende man
biefe allgemeinen Grundjige auf bdie eingelnen fiveitigen Punfte
an, fo ergebe fid), wad unddhft den in Petit I der Klage
enthaltenen Streitfall anbelange, dag jwar woll die der Ge-
meinde Bern fiir den Verzicht auf ihre Dienftbarvfeit bezablte
Lodfauffumme von 430,000 Fr. auf Baurvedhnung gebradt
werdent dilrfe, daf dagegen bie Entfdhidigungen fiiv Bejhaffung
proviforifdher Schiepplise und die Progepfoften bdurchaus nicht
auf Bau=, fondvern auf Betriebdredhnung gehdren. Jn der AbLH=
fung einer Gervitut ndmlich Fonne allerdingd etne Wertherhd-
bung der Bahnanlage gefunben werden, — im fonfreten Falle
fei freilic) die LoBPaufsfumme eine gany unverhalinifmapig Hohe
gewefen und dafer von ber Centralbalngefellichaft in ihrem
innern Haudhalt aud dem Refervefondd getilgt worben, — bda-
gegen Babe bdie Vabn durd) die Entjchadigungen, welhe der
Gemeinde Bern Dbaflir Haben begahlt werden mitfen, daf fie in
pen Jabren 1872 bi3 1881 an Ausiibung ithrer Servitut vers
hinbert gewefen fei ober gar durch die Progehfoften einen blei-
benben Webrwerth nidht evlangt. Den Vovtheil, baf die Ser-
bitut in den gedachten Jahren nicht audgeiibt worden fei, Haben
nur die eingelnen BetriebZjalhire gehabt; eine dauernde Werth:
bevmehrung fei nicht dadurdy, fomderm nur durdy bdle endliche
ALIBjung der Servitut eingetveten. Tiirden, gemdfy der Anfidht
bev  Gegenpartei, bdiefe Cnifdidigungsbetrige ouf Bauredhnung
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vervechuet, o yolirbe fiiv bie ABBiung der Servitut ein Kapital-
betrag in QRedhnung geftellt, der um civea ein Bievtheil Hdher
al3 die vereinbarvte AblHjungdfumme ivdre, wad offenbar un-
suldfitg fet. Da ferner bder jdhrliche Bind ber vertragdmifpigen
Abldjungdjumme 6500 Fe. betvage, o ergebe fich, Ddaf bdie
Betrieb3jahre 1872 63 1881 durd) die bezabhlten Cntjchdni-
gungen von circa 4500 Fr. per Jahr durchaud nicht jidrfer be-
{aftet yoevden, ol 3 fimftighin bder Fall fein yoerde, Tohi
aber wittbe, wenn dle Qeiftungen fliiv bdle Jabre 1872 bis
1881 jum RKapital gejdhlagen wirben, bdie Jufunjt unbillig Be-
laftet. &any abjurbe Konfequengen evgdben fich, wenn man dasd
von der Gegenpartet vertvetene Rehnungdpringty allgemein an-
wenben und 3. B. die, flir ein ju Bahngweden anfinglichy nur
gepachteted, pdter zu Gigenthum ervoorbened Grunditii bezahl-
ten, Pachtzinfe um Crwerdspreife Hingurehnen und auj Bau-
fonte auftragen wollte. Die Progeloften fodann bilben einfad
einen Werlujtpoften, mit bem der Vetviebdfonto belajtet werden
mitffe; bdie von der Gegenpartei angerufene Analogie mit den
Grypropriationdfojten, bdie allerdbingd auf Bauvedhmmg zu ver:
vedmen feien, treffe mnicht zu. Denn ber hier in Frage ftehende
Proge fei jo niht zum Rwede der Audmittlung bed Preifed
fiir ein von Dder Unternehmung u evwerbended Recht, {onbdern
fiber die uslequng eined Verivaged gefithrt worben; bdie nad)-
berige WbLdjung der Servitut fei nur eine indivefte Konfequens
be3 unglinjtigen Audganged bed Prozefled gewelen. Bon ben
fite Bejdhajfung provijovijher Schiefplite besabhlten Entjchidi-
gungen und von den ProgeRloften fei die Centvalbahngejeljdhaft
audy berechtigt, Rinfen vom Tage der jeweiligen Sahlungen an
3u bevehnen, da die Beflagte durd) dle Ampeigen vom 25, Of:
tober und 18. Degember 1878 in Verbindung mit der Stveit-
verfimbdung wvom 8, Wiiry 1875 gehbrig in BVergug gefest wor:
ben fet. Noch einfacher gejialte fich bdie Frage beziiglich Dded
yweiten  Streitpuntted, der Kojten ded llmbaued der WMidnchen-
{teinerjtrafenbritfe. Die Kligerin behaupte nidht, dag bie SGe-
jammtfoften ber newen Brivfe auf Betrieh zu verredmen feien,
fonbern fle verlamge nur, baf der Werth der alten hidlzernen
Briide, weldpe durd) dem Umbau Defeitigt werde, abiiiglich ded
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Werthed bder Abbrudh@matevialien, auf Betrieb abgejchrieben
werde, Diefes Vegehren aber fei gewil ein beredhtigted, Denn
eine Werthvermehrung de8 Bahnbojed Bafel werbe durdy den
Ymbau einev fiber benfelben fiithrenden Stragenbriicfe nicht be-
griinbet, fonbern liege nur infofern vor, al3 bie nene Briicde,
weil jolider, ausd Stein und EGifen gebaut, weniger Unterhal:
tungdarbeiten erfordeve al3 bdie alte, b, §. 5i3 auf den Belauf
bed Mehrwerthed der newen Brilde. Die Erhaltung der Babn-
anlage it Detrieb3idhigem gwedentfprechenbem Ruftanve, falle
bem Betriche zur Laft; die Betriebsredhnung miiffe daber aud
fiir Wmbauten auffommen, welche durd) ben Vetvieb umd bdie
paburdy verbunbene Abniigung nothwendiy werden, vorbehalilich
eingig folcher Umbauten, welche einen wivflichen Veehriverth be-
vingen. Bringe man, nad) der Theorie bder Eegenpartei, bie
Koften vor UWmbautenr auf Bauvednung, ofne den Werth der
purch den Umbau Defeitigten Unloge abzufdhreiben, jo gelange
marnt fonfequenterweife dagu, daf im Laufe ber Heit mehrfach
erneterte Unlagen u ihvem doppelten ober dretfachen Werthe
in ber Bauredhnung figuriven, aljo ju einer Finjtlichen und
johwindelbaften Anjchwellung bded3 Vaufontod, welde mit dem
Grundfdsen einer joliden Berwaltung unvereinbar fei,

F. 3n threr Bernehmlafjung auf diefe Klage jtellt dle Jura=
Bern-Luzernbabngefellihaft fiiv fich und Namend bed Kantons
Bern die Rechidbegehren:

1. €3 fet vie Qentralbahn mut ihren jdmmtlidhen RKlagebe-
gehren im Sinne der vorftehenden Erirterungen abzuweifen.

2. ©3 fei zu erfennen, die Abjhreibung ded Windermwerthed
ber alten Mdnchenjteinerftvafendriicfe im Betvage von 40,300 Fr.
am  gemeinjchaftlichen Baufapital habe zu Lajten der Central=
bahn ald Cigenthitmerin ftattzufinden, eventuell

4. ©3 feien ohne irgend yelche Abjchreibung einfac) die Koften
ber Mbncenfteinerfivagenbriicte dem gemeinjthaftlichen Bautapital
suzuidilagen.

Alleg unter Koftenjolge.

Sur Begriindung wird tm Wefentlichen ausdgefithrt: €3 hanole
fich ourchous nicht, wie bie Kldgevin behoupte, wm eine Frage
von hochfter Bifentlich-vechtlicher und privatvedyilicher Bedeutung,
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fonbern  um  eine einfache Frage ber Wertragdinterpretation.
Denn fitr ben vorlegenden Streitfall fomme e3 nicht vavauf an,
wie bdle Centralbahngefelljchaft in ihrem inmern Houshalte gu
Fejtitellung  threr Bilang ibr Anlagefapital u bevehnen Babe,
obev gar bavauf, wie leptered bet efnem allfilligen Ritctfaufe
per Babrten durdy die Eidgenoffenihaft zu berechnen wire; wviel-
mefiy Dandle e3 fid) nur darum, iwie die Kldgerin thre Red)-
nung  gegentiber ber Beflagten, nady Wapgabe ber Deftehenven
Bertrige, aufzuftellen habe; dad gemeinjame Bautapital, deffer
Betrag gum  Rwede der Berechnung der Beitvdge bder Jura-
Bern-Lugernbahn audgemittelt werden wmiiffe, jei eine vein fou-
ventionnelle Siffer, weldhe nur fiiv bad Verhiltnth der Parteien
unter einander von Beveutung fei, dagegen mit dem Unlage:
fapital der Gentralbabhngefellfhaft durchausd nidit nothwendig
sufammenfalle. Died fet bdenmn aud) von der Centralbahngefell=
fdhaft felbjt mehrfach anerfanni und geltend gemadht woorden.
&3 fomme daber auf die Frage, weldhe Grundidge fir die And-
fheidung  von Ban= und Velviebdaudlagen im innern Haudhalte
einer Babhngefelfhait die vichtigen felen, nichtd an. Der von
ber Gentralbabn aufgeftellte Grundfag, baf Ausgaben fiiv Bau-
ten, welhe eine reelle Werthvermebrung ter Babn gur Folge
baben, auf Baurednung u tragen feien, erfdeine der Beflagten
weder ald burdhfithbar nody ald ridhtig; fie fet vielmehr der
Anjicht, baf Wusgaben fiir Bauten, weldhe durch nothoendige
Grgangungen und Grweiterungen der beftehenden Bahnanlagen
und ber BetriebSmittel veranlaft werden, ftetd und gang abge:
feben von der Frage der LWerthvermehrung, auf BetviebSrecdinung
su tragen feien. Allein BHievauf tomme, wie gefagt, nidhts an;
bie Gentralbahn mdge immerhin fiiv fich die von ihr prdfoni=
firten Rechnungdgrundiise zur Anwendbung bringen; daran wolle
vie Beflagte fie durdpaud nicht hHindern. Dagegen feien Ddiefe
Rechnungdgrundidbe fiiv die Beflagte nicht verbindlich; dariiber,
wie behufs Feftteliung bed von leterer ju begahlenden Jinfes
ju vechnen fei, entjcheiven vielmebr lediglich die Bertrdge umd,
foweit diefe jchweigen, dad ejes, d. §. die gefenlichen BVejtim:
mungen itber die gegenjeitigen Pilichten bed Pachterds und Ber-
pachterd. Ueber die vechtliche RNatur bder Vertrdge nimlidy Fonne
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fein Ruweifel obwalten; diefelben qualifigiven fich ald Beftand=
vertrige uad) ber Tevminologie bed bernijhen Civilgefebbuched
oder a3 Mieth- und Padtvertrige nady der Terminologie ded
eidgendfitichen Obligationenvedhted. Unbejtritten fei mun, dag die
Sura-Bern-Lugernbahn  der Centralbahngefelichaft fiir  WMitbe-
niigung ver BVahnhdfe Bern und Bafel jammt Sufahriditveden
einen verhi(tnifgmifigen Padizind zu bezablen bhabe, von dem
Jeweilen fiiv biefen Babhnbof audgelegten Kapital,” iwie der
Basler=, oder von dem ,jeweiligen Baufapital,” wie der Berner-
Bertvag jid) auddriife. Ebenfo fei nicht fireittg, daf die Jura-
Bern-Luzernbahn einen verhilinigmaigigen Antheil an die Koften
ped Unterhalted, der Verwaltung und bed BVefriebed su bezablen
Habe, Dagegen wolle nun allerbingd bdie Centvalbahngefelljdaft
vem Begriffe ,Unterhalt” eine Uuddehnung geben, die ithm nicht
sufonmme, benn fie wolle darunter alle Ergdngungd- und Neu-
bauten verftanden wiffen, die nidht eine LWerthvermehrung der
Babhnanlage zur Folge bhaben. Died fet aber offembar umzu-
1affig; unter den Koften de3 Unferhalted, die vom Pachter ver-
Baltnifmakig mitsubegablen jefen, fOnnen nur die Kojten bded
otbentlichen Wuterbalted verftanben fein. Die Koften von Neu-
bauten ober Erfasbauten, audh wenn fie eine LWerthvermebhrung
nidht zur Folge baben, feten vom Eigenthlimer u beftreiten
und vom Pddgter blog mitzuversinfen; denn der Cigenthiimer
al3 DVerpdchter fei, nady alfgemein anerfannter gefeblicher Regel,
verpflichtet, die Beftandfache, foweit 8 fich nidyt wm den ordent-
lidhen Unterhalt Handle, in vertragdmigigem Sujtonde 3u erbal
ten, Died fet audy der Standpunft ber Vertrdge, twie fich ind-
bejondeve au3 Wrt. D bed Bier nodh gur Anwendung fommenben
DBerner=-Vertraged von 1863 und aug Wrt. 2 ded Badler-Ver-
fraged ergebe, weldhe Bertragbeftimmungen goany unzweideutiy
fager, baf alle Kojten fir BVerdnderungen bem jeweiligen BVau=
fapital sugefdhlagen werden miifjen. Wenn allerdingd Art. 20
pe3 Berner-Verfraged vom 26. Oftober 1880 jage, dag fe nad
per Natur der Sade eine Eueiterung oder Veranderung auf
Bauvedmung au tragen fei ober nidht, fo habe diefe Beftimmung
abjolut nur den Sinn, daf alle baulichen Wudgaben, weldye
ibrer Natur nad) nidht jum ordentlichen Unterbalte dev Beftand-
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fad';e gebbren, dem jeweiligen Baufapitale juzujchlagen und bom
Padter mitguversinfen feien. Die mum von der Centralbahns
gefellfchaft angeftrebte Bevrechrungdart fei von derfelben dbrigend
audy erft in neuefter Zeit und gang willfiiclih eingefiihrt yoor=
ben. Ritcfichtlich ver eingelnen Streitpunite erfenne die Central-
bahngefelljdyaft jelbjt an, dbaf dle vou ibr ber Gemeinde Bern
begablte ABIEjungdjumme von 130,000 Fr. dem gemeinjdhaft-
fichen Baufapitale jugejchricben werden mitffe. Nadh der Regel
accessorium sequitur suum principale miiffe bemnad) aber audy
fiir ote Gntfchadigungen fiir provijorijche Schieplige und fiir
bie Progefiofien das gleiche gelten. Begiiglich des erjtern Punftes
fei nicht su unterfuchen, wie fich dic Sache geftaltet Hitte, wenn
bie Qosfaufjumme fdhon im Jahre 1872 begablt worden wire,
und gwar beRhalb nicht, weil fm Jahre 1872 die Centralbabn-
gefellichaft Feinedwegd bdie fpiter von thr besablte Summe hatte
leijten mijfen, fonbern fid) viel billiger Hite abfinven fonnen.
DBegligliy ver Progepfojter treffe die Analogie mit den Erpro-
priationafofterr volffommen zu, derut der ProgeR abe fidy ja ouf
einen aud einem Srproprintiondverhilinifie herrihrenven Ber=
trag beogen. Binfent von den Detveffenven Betrdgen glaube die
Petlagte nachy dem Dieflir mafgebenden Levivage von 1863
Beinenfalls jdhuldlg u fein, eventuell jebenfalld nur fe von dem
Reitpunfte an, wo fie fiv jeden eingelnen PBojten in BVerzug
gefest voorden fei, nicht vom Reitpuntte der feweiligen Rablung
an. a3 bdie pweite Streitfrage, der Umbau ber Mbndhen:
fteinecftragenbriide, anbelange, fo fei nady der Flaven Beftimmung
bes Badler Bertraged (Wrt. 2) evidenf, bak bdie Jura-Berns
Quzernbahn nidyr gebalten fef, fiiv diefe Baute einen Kapital=
sufhup gu maden, b h. fidy die Kojten dev befeitigten Anlage
auf gemetnfame Betviebdrechmung vervedynen ju laffen; ber Ber=
trag enthalte vom einer Berpflichtung bdev Pichterin, ficdh bers
artige bjchreibungen auf Betvieb3rechnung gefallen u laffen,
fein Bort. Die Centralbahngefeljchajt ordne nad) dem Verivage
alle Meubauten umd Wmbauten felbftandig, ohne bag die Jura-
Bern-Lugernbahn etwad dagu gu fagen hitte, am; jie bleibe audy
Gigenthiimerin der betveffenden Objefte; pemnach miiffe jie aber
gewtf audy eingig bezablen. LWenn man bdie Jura-Bern-Laugerns
T — 1RR2 an
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pahn zu RKapitalzujdhiiffen fliv Crneverungdbauten verpflichten
wollte, jo hiege died nichtd anbered, a3 ble Centralbabhn Dbered=
tigen, Weeliorationen auf ihrem Nese mit dem Gelbe ihrer
Padpter audzufiibren, objhon dle Paditer von diefen Melivra-
tionen gar feinen bdauernden Juben jonbern BHihitend gewifie
Bortheile wibrend der Vertragsbauer Haben. Die Centralbahn-
gefelljchaft bagegen Deziehe in bdem ibhv vom Pachter von dem
gefammten Baufapital, d, §. nidht nur von dem wrfprimglichen
Baulapital, fondern aud) von bden {eitherigen Bauauslagen be-
zablten Rinje ein vollfiindiged Wequivalent fiiv ihre Letftungen.
Die Jura-Bern-Qgernbahn wolle feineSwegd bden Grundfap der
Centralbahngefellidhait anfechten, Ddaf eine vichtige Bilany bie
Abjdyreibung bed Weinberwerthed von Bahnanlagen u. §. w. er=
forvere; alletn, wenn bdie Gentralbahn e demnady fiir ndthig
finde, ihre Vauredynung um gewiffe Poften zu entlaften, fo
mbge- fie dad auf ihrve eigene Rehnung thun. Sollte bdag
Gericht finben, dag die Summe von 40,300 Fr., weldhe bie
Gentrafbaln al8 WMinverwerth der alten Britfe abjdhreiben mddyte,
aud) von ver gemeinjchaftlichen Bauredmung verfdywinden jolle,
fo verfange die Vetlagte, daf die bfdhreibung ausdjdhlieflich nur
s Qajten der Centralbahn, al8 Cigenthitmerin diefed Objeftes,
evjolge, wogegen fte anevtere, daf bie volle Koftenfumme der
neuent Bride dem von ihr mitzuversinfenden Baufapital uge-
jdyrieben erde,

G. Sn Dteplif und Duplf balten bdie Pavteten unter erneu-
ter audfibrlider Begrimdung an ihren Aunsfithrungen und An-
trigen fejt.

Jeplifande  judyt bie Centvalbabhngefelljchaft nomentlidh zu
seigen, dag allerdingd bad Baufapital, fo wie e8 in den Fed)-
nungen  der  Centralbabugefellfhaft behuis Wusmittlung ibhrer
Bilany erjdheine, in der NRegel, b, §. Jofern bie Vertvdge nicht
quabritdlidy etwad Wndered Leftimumen, anch fitv die mitbeniihen=
pen Babnen magebend fein milffe unbdb daj daber die lehtern
fich ole burch richtige Berwaltungdprimgivien geforderten Ab-
jhreibungen vom VBaufonty auf gemeinfame Vetricbdrednung
gefallen Iajjen miljfen; e bandle fich biebet durchaud nidht da=
run, Neubauten auf Koften der Mitbentiber audzufiihren, jondern
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einfach) wm die vertragdmdpigen Beitrdge der lehitern an den
Babhnunterhalt. Die Unterjdeidbung, weldhe die Veflagte zwijchen
ordentlichem und aupevorbentlichem Unterhalt mache, fet in den
Bertrigen nidht Degritdet und bdurdhaud willtielic). Nebrigend
jei bag pwifdhen den Parteien beftehende Rechtdverhalinipy feines-
wegd ein veined PachtoerhiliniB, jondern aus Padht und Dienit-
miethe gemijht. €3 Dbefolge aud) die Juva-Bern-Luzernbabhn
beyitglich de3 Babubofed Biel, der in ithrem Cigenthum ftebe
und von der Centvalbabhngefellihaft vertragdmdagig mitbentitt
werde, die gang gleichen Berrechnungdpringipten, welde die
Centralbafingefelljdhaft fiir die Babhuhdfe Bajel und Bern gur
Geltung bringen wolle; denn aud der BetriebSrechnung fiiv den
Babnbof Biel ergebe fidh), bak ble Jura-Bern-Lugernbalhn in
diefelbe RKoften fiir Umbauten, fa jogar jir eigentliche Neubauten
eingeftellt Habe. Gventuell, d. §. fiir den Fall bder Wbweijung
be3 Rlagebegebrens II wdre jedenfalld NRedytdbegehren 2 ber
Uniwort ju verwerfen und gemdf Nechtdbegehren 3 der lehtern
au evfennen.

Duplitando  beftreitet dle  Beflagte bdie Bebauptungen bdev
Klagerin Degiiglich de8 von der Juva=Bern-Yugernbahn fliv den
Bahnhof Biel befolgten Redmungdverfabrend und BHalt davan
feit, dafp Ffilr bie WMitbenibungdverhiltnifie, eben weil der Mit-
benfiger nidht Witeigenthiimer der mitbenlisten Objefte werben
folle, rechnungdmafpig ein befoubdered, nur fiix bdie Uudmittlung
bed Pachtzinjed bdienended Unlagefapital gebildet werben niijje,
welched fliv die Bilang bder Babneigenthimerin gar nidht map-
gebend fel. Died babe Tlibrigens die Centralbabngefelljchaft in
einem Schretben an die Vetlagte vom 20. Unguft 1882 geradeju
anerfoannt.

H, Bom Jnftruftiondridier iff, auf Antrag beider Parteien,
gine Grpertife iber bie von den Pavteien fir die Gemeinjdhaftsd-
bahnbdfe Bern und Bajel einerfeitd und Biel andrerfeitd be-
liglich  ber Bervedhnung von  Bauaudgaben bidher befolgte
Praxid und dad BVerbaltnif der ju Hanben der mitbeniigenden
Babhnen aufgeftellten Baufapitalrehnung 3zu der allgeneinen
Banvedynung dev Leidven Babngefelljhaftenn erhoben worden. Aud
pem Berichte der Erperten ift Hervorzubeben: Nady bem Evgeb-



693 B. Civilrechtspflege.

uif der von den Erperten vorgencrmumenen Unterjfuchung ftimmen
vie Baufapitalcedmungen fm Wefentlichen mit der allpemeinen
Bauredhprung  ibevein. Dody jind i den Baufapitalrehnungen
s bem Baufapital ber Babnhdfe Sujchldge fiir Bauginjen wund
Verwaltungsdoften gemadht, wikrend in ber Bauvedhynung bdiefe
Audgaben nicht auf bie efugelmen Objefte vertheilt, jondern fir
bad gange Mep zufammen audgeworfer jind. Im Fernern jpre:
then jih die Crpevten dalhin aud, baf Ddiefenigen Grundiige,
ble jept fitr dle Rubrizivung der Bauaudgaben feitend der
fdwetzerijdhen  Centralbalhm in  Wmwenbung gebradht werden,
nidyt von Wnfang an zur Anivendung gefommen feien; fie 3ablen
aud den Baufapitalvednungen der Jabre 1860—1876 eine
Rethe von Pojten auf, die ,mad) dem fpdter zur Wnwendung
gefommenen Grundjigen jhwerlich in die Vauvedhnung gehdrt
bitten,” 3. B. aud dem Jabhre 1860, Audgaben fir Krampen
und Reguliven der Geletfe, Fepariven von fleinen Trebicheiben ;
aud tem Jabre 1876, Wudgaben fiir Krampen und Unterbalt
in Betriebe ftehender Geleife, Crftellungdioften eined verjehiten
Rrabuend, Borfpanndienjt wegen erfdhwerter Bufuhr um Ran-
girbabnfofe, u. i. w. Jn ten ihnen vorgelegten Bauvednungen
fiic den Babnbhof Bafel wvon 1857—1876 erfliven die Erperten
feine Abjdhreibungen fitr untergegangene Objefte nachweifen zu
fhnmen. Jn den Betviebdredhynungen fiir ven Bahubof Biel fin-
ben jich efugelne Anfipe, deven Verrehmung gang auf Betrieb
tn einem Gemeinjdaftdbahubofe nad) der Wieinung der Ty-
perten beanftandet werden fdunte. Sn den Baufapitalrechnungen
fiir biefen Bahuhof von 1868—1882 Haben die Grperten feinen
Pojter gefunbert, der in die Vetriebdvedinung vermwiefen werden
fonnte, mit Audnahme bder Beitvdge an die Juvagewdfjerforvef-
tion. Dagegen fonjtativen fie in ber Baufapitalvehnung von
1882 eine auffallende Bervechnung flir Seleijeanlagen, weldhe
¢ vit nachtrdglich mit Rufdhlag von Rinjen und Rinjedzinfen u.i. w.,
tn die Gemeinjhaft gesogen worben feien.

I. Bei ver beutigen Verbanvlung Balten die Vevtreter Deiber
Parteien an {hren Wnivdgen feft; immerhin erfliven bdiefelben
ubereinftimmend, bdag fie auf Sujprud) anfervehtlicher Koften
verzichten.
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Dag Bunbdedgeridyt zieht in Erwigung:

1. €8 pandelt fich nidht um eine Streitigleit wijden einer
Gifenbahnattiengefellichaft einerfeitd und Wftiondrven ober Glau-
bigern Ddevfelbent ober einer bdffentlichen KRontrollbehdrde anbdrer:
jeitd diber die Aufftellung der Sefellichaftabilans, jonbern um
eine Streitigleit jwijdhen einer Cijenbabhngelellichajt und einem
Driiten (einer andern Cifenbalhngefelljchajt) itber den Wmfang
vertragdmdiger Berpflichtungen ded fehtern. €3 fragt fich alfo
nidht, wie be ftreitigen Poften zum Swede der AUufmadpmg
per Bilang der fligerifhen Gefellichaft u vervechnen feien, fon:
bernt weldhe Art der BVerrehnung im Berhiltnifie der Parvteten
unter efnamber, zum Swede der AuBmittlung der vertragdmipi=
gen  SLeiftungen ber beflagten Unternehmung, verveinbart fei;
dlefe vereinbarte Lervechnungdweife ift nur fiiv dle Fejtjtellung
pe3 Rechtverhiliniffed ber Pavtelen unter efnanbder, b, b, fiw
ple Grmitthing ded Umfanged der Verpflichtungen der betlagten
Unternehmung von Bedeutung, dagegen prijudizirt fie in feiner
Weife der Verredhnung dev ftreitigen Poften im innern Hausd-
Balte Der flagerijden Gejellfdhaft. Die Enifcheidung hingt alfp
nidht von Feftitellung und Anwendung  der ftatutavijden oder
gefelichen Grundiige ab, welde fiiv die Uufjtellung der Ver:
mbgend: und Erivagdbilanz einer Eifenbabhngefelidiaft in ifrem
innern Haushalte, fiiv die Werthung ihred Grundvevmbgend
wnd ble Audmitthing ved vertheilungsfahigen Retngewinned, gel-
ten, fondern entjcheidend ift etnzig der JInbalt der wifchen den
Parvteien Deftehenden BVertrdge in Verbindung allfallig, foweit
bte Vertvdge untlav oder lidenbaft fein follten, mit ben auf
Rertragsverhiltnijfe dlefer Wrt begliglichen ergingenven Bov:
jehriften bed objeftiven Mechted. Wuf eine rdrterung ber Regeln,
weldhe fiir dle Nednungdfithrung einer Tifenbahngefellichaft in
ibrem inmern Haudhalte gelten, it jonach, ald fitr dte Enticheis
pung Dded vorliegenden Streitfalles unerheblich, nicht eingutveten.
Denn, follte auch dad won ber Higerifhen Sefellfchaft in defer
Ridhtung  aufgeftellte Pringip, bdaf Bauausgaben wihrend der
Betriebdzeit infowveit, aber aud) nur infoweit, auf Baufonto auf-
jutragen feten, af3 fie eine veelle Werthvermehrung dev BVabhn-
anlage zuv Folge baben, ridhtig jein, fo fommt doch bavauf fitr
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bie Gnijdheiduntg ded vorliegenden Falles nichtd an; denn Hier
hanbelt 3 fich fa nicht darum, welhe vt der Budung an fid
file bie Rechrungsftellung efner Cifenbahnunternehmung  gegen-
itber thven Aftiondren die vichtige fei, jondern barum, welde
Berredynungdavt wijdhen der RKldgerin al3 Cigenthiimerin ber
Bahnhdfe Bajel und Bern fommt Bufabriditreden und  der
Betlagten  al3  Mitbemitierin diefer Babhuteile vertragdmaigis
bevetnbart fei, . h. um die Grmittlug bded Bertragdwillend ver
Pavtelen. Demnady it venn aber auch flav, baff dem vorliegen-
ben Stweitfalle die hm von der RKidgerin beigemeffente pringi-
pielle Beveutung Ffiir bie Bilanzaufftellung der Cijenbahngefell-
jdhaften ober gar fiiv oie Grmitthing de3 RiicFfaufawerthed der
Cifendbabnen nicht jufommt,

2. Vet Grmitthing de3 Vertragdwiflend ver Parteten ift 3u-
nacyft im Allgemeinent feftzubalten, baf die Parteten darin einig
geber, dag in der Bier in Frage fehenven Ridhtung die ver-
{chiedentenr in Betvacht Fommenden Mitbeniipungdvertrige fiber
die Babhnhdfe Bern (von 1863, 1869 und 1880) und Bajel
(von 1872) pem Simne nad libereinfttmmen, jo daf 3 al3
Juldiftg evicheint, BVeftimmungen bded einen Bertraged u Aus-
legung e ambern Hevanzugiehen, bestebungseife den Stnn pev
verfchievenen Bertrdge einfeitlich feftyujtellen.

3. Die zwifdhen den Partefen beftrittene Brage der Vertrags-
audlegung it nun grundfiglicy die, ob Auslagen fiir Grydn-
gungds umd  lUmbauten wifrend der BVetviebdgeit und anbdere
fnlide RKapitalverwendungen, foweit fie nidht eine LWerthoer-
mebrung der Bahn ur Folge haben, den uslagen fiir den
Babhnunterhali oder Babhnbetrieh im Sinme ver Bertrdge zuzu-
3blen und Daber von ver Beflagten verhaltnifmdkiy mityube-
gablen jeien, wie die Kfdgevin behauptet, oder ob, wie die Be-
flagte auafithrt, diefelben vielmehr dem gemeinjamen Bautapi-
tal gugujchveiben, vdaher won ber RKidgerin u Deftreiten und von
ber  Betlagten blod mitzuversinfen feien, wibrend wnter den
Begriff ver Bahnunterhaltungsd: und Bahnbetriebsfoiten blos die
foften de3 ordentlichen regelmifig wieverfehrenden Bahnunter-
batted w. . w. fallen. Diefe Frage it in leterm Sinne 3u
beantworten. Denn:
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a. Davauf, ob, wie bdbie Klagerin behauptet, dle vou diefer
vertretere Verrehnungdart fiir den innern Hausdhalt der Cigen=
thumdbalhn dle vidhtige, ber Matur der Sache entfprechende jei,
fommt, wie fih aud bem bereitd in Grw. 1 Bemertten ergibt,
nidhtd an; e3 fragt fich vielmehr nur, ob bdiefelbe in den Mit=
Beniifungdvertvdgen fitv da3 Berhdlinify der Cigenthiimerin s
Mitbentiterin veveinbart fei.

b. Fun ift ir den Vertrigen nivgends audgefprodhen, daf
Audlagen flir Umbauten ober Evglingungdbauten und andere
dhnliche Kapitalverwendungen, fofern fie feinen Mehrwerth bder
Babnanlagen zuv Folge haben, bden Babnunterhaltungd- ober
Detriebslojten usuvechnen und baker von der  Mitbenitperin
verhdltnifmagig mitsubegablen feien. Dev Wortlant der Ber-
trdge fpricht vielmehr fiiv die gegentheilige Ausdlegung; ingbe:
fondere fallen nady rt, 2 ded Mitbenitpungdvertraged fir den
Bahnhol Bajel ,alle BVevdndberungen und Crweiterungen bded
gemeinfamen Babhnhofed” ber Eigenthitmerin jur Lajt, obhne daf
dabel et Unterjchied wifchen foldhen NArbeiten, bie eine Wertl-
vermebrung jur Folge Dhabenr und jolchen, bet denen Ddied nicfi\t
ber Fall ift, gemacht wive, Wenn WArt. 20 der %ertr&g—e Betre.rs
fend den BVabhnhof BVern von 1880, auf welden bdie ifﬁl%igerm
fich Dbefonver3 beruft, ,von Srweiterungen ober Iwefentlichen
Berdnberungen, die ithrer Natur nad) auf Baurvedymung fallen,”
fpricht, fo Hegt auch Dbievin eine vertraglide %(nerfer'mung be?o
flagerifderfeitd aufgeftellten Bervedynungdgrunbdiabesd md)t’; plel=
mehr fdunen dle Worte, ,weldhe ihrer Natur natﬁ) auf Bou-
vedymmg  fallen” nuv dahin verftanden werden, bdaf bgburd)
folche Bauten, weldje zum ordentlichen, regelmdfig wicderfehren-
ven Unterhalt ber Babhn gehdren und daher ibrer Jatur m}cf)
nidht auf Bouredhnung getragen toevden Lonuen, audgefchiofien
werden follen. Died wird ingbefonbere flar, wenn man den von
der Kldgevin im Safre 1874 mit der Eﬁorboftbu{mgefeﬁftf)gft
iiber bdie gemeinjame Erftellung und den gemeinfamen §Betru“ab
ver Bibergbahn abgefdlofjenen Vertrag, welcher von der .@Ia:
gevin felbft angerufen wovden ift, Fur QBergIeié@ung I}emnguif)t;
im Avt, 12 dlefed Vertraged ndmlidh) wird ved Nibern erflint,
wad feier Natur nady auf Bauvedhnung gehdve, &3 Beifir dott,
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bag ju Caften Der Gemeinjhaftdrechnung der Eigenthumsbahnen
fallen  ,alle Audgaben Fiir den Wudbau per Linten, fiiv neue
pUnfagen, Bauten und Cinvichtungen irgend weldher Art, fitr
peine Bermebrung bed Wobiltars . . . ., fiir die Crnenerung
yoder  vevdmberte Ronjiruftion eine8 Banobieftes oder einer
LDetriebeinricitung . . . . | , fiir Entwifjerung- unbd fonjtige nicht
il bem gewdhnlichen Unterhalt gehbrige Arbeiten behufs Sicher-
pitellung ber Bakmanlage, iberhaupt alfe Anusgaben, welche threr
pRatur mady nicht auf Betviebdredinung, jonvern auf Baredy=
yung  gebbren.”  Jn bdiefer Bertragdbeftimmung it gewifp der
Anjcharung, daf ihver Natur nad) fammiliche nicht yum ovdents
lichen Bahnunterhalt gehdvigen Bauauslagen auf Bauredhnung
gehlren, der umpweidentigite ustruct gegeben.

c. Diefe Auslegung, wonad) Bauausgaben, welde nidt sum
ordentlichen Bahnunterhalt gehdren, und andere dhuliche Kapi-
talverwendungen ofne Midficht bdavauf, ob vadburch eine neue
Anfage odber blog Criab fiir eine untauglidy gewordene fiitheve
Baute gefhaffen wird, im BVerhalinif ver Bartelen unter ein-
anbder, auf Bauvednung gebdven, findet ihre Bejtitigung audh
i der zur Reit ded Abfhlufles bver erften grunbdlegenben MNit-
beniiungdvertrige von 1863, 1869 und 1872 beftehenven Avt
ber  Redynungsfithrung der flagertichen Gefellfhajt velp. bder
fobweizerifchen  Etfenbahngefellichaten {berhanpt. ©3 ift ﬁ&mlicf),
wie fih qud der Erpertife ergibt und won ber Kldgevin eigents
liy nicht beftvitten, fombern indiveft jugegeben wird, ungwetjel=
baft, dag damals Bauaudgaben iiberbaupt, ohne Ricficht  auf
einen ourd) fle gejchaffenen Wehrwerth, fofern fie nicf)t gum
orbentlichen, gewdhnliden Bahnunterhalt gehdrten, von der Kli-
gevin wie von andern Babngefelljhajten auf Bow= wmd nidht
auf Betviebdredhnung verredinet wurden. So feblerbaft num diefe
Act der Beveehnung fitr die Sigenthumadbahn audy gewefen fein
mag, jo muf body offenbar angenommen werben, baf dlejelbe
betm _%ertragéafa}'c‘f)fuﬁe bon den Parteten al3 maggebend vor-
;uétge]egt wurbe und baber ben Vertvagdbeftimmungen ju Grunde
tegt.

d. Dief mufp um o mehr feftgebalten werden, ald aus per
RNatur de3 zwijchen ven Pavieien beftehenven Redhtdverhalinifies

P vt -
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eine Beitragpflicht der beflagtifchen Mitbeniiberin su TMeubauten
ober Umbauten Beglehungsweife Srfap: oder Grgimzungdbautert
auf den flagerijhen DBabnlinien nidht gefolgert werden fanm,
eine folche alfo Dbeftimmt ftipulivt fein mitgte, um vom Richter
ald beftehend anevfannt zu werben. Dad durdy bie Mitbeniibungs=
vertrdge in ber Bier fraglichen Ridtung wifchen den Parteien
gefthaffene Rechigverhdltnif ndmlidy ijt, wenn auch freilich ywobl
nidht al8 ein gewdhnliched Padytverhdlinif su qualifiziven, dodh
jevenfall3 ein Der Pacht dhnliched; nadhy Dber.Negel ve3 Padt-
bertraged3 aber liegt dem Pachier eine Beitragdpilidht fiiv Jn-
ftandftellung der Pachifache fber den ordentlichen Unterbalt
hinaud nicht ob. Die ratio bdiefer Veftimmung, dak eben dem
Pachter etn Nedht an bev Subftany der Paditjache nidt ervoor-
ben wird, fomdern ihm mnur de Nusung derfelben wihrend dev
Bertragddauer ufteht, trifit oud) flir dad vorliegende Redyts-
perhdltniy su. Hatte wijdhen den Pavtelen von der erwibhnien
JFegel abgewichen werden toolfen, jo wdren itberdem yoohl un-
gweifelhaft gleichzeitig Beltimmungen zu Gunften ber Wiithe-
nltgerin fiir den Fall der Aufhebung ded Vertragdverhiltnifies
(3 B. in Betveff etwa Furg ver Uufhebung ded Vertraged aud=
gefitrier Yeu- und Umbauten u. drgl) ftipulict worden. Dag
jolche Beftimmungen in den Berivdgen fehlen, Dbewetjt, dag eine
Beitvagdpflicht der Betlagten an Neu- oder Wmbauten nicht ge-
wollt war, fondern da die Parfeten davon audgingen, bie bda-
Bevigen Audgaben felen von der Eigenthumdbahn zu beahlen,
vor dev Beflagien dagegen blod mitauverzinien.

e. €3 fann aud) nicht etwa eingewenbdet werden, daf bei Un-
nahme der Bier verivetenen Nuslegung bdie Eligerifhe Sefelljchaft
unbillig belaftet werbe, da fle al8 Padtzind nur den Kapital=
3ind vom Werthe bed Padhtobjefted beziehe, fomit nidht im
Stande fei, aud den Padhtertrigen die ndthigen Fondd fiiv
Snjtandfaltung der Pachtfade zu fjammeln oder beven Werth
alfmilig 3u amortifiven. Denun 3 ift eben nicht vidhtig, dap bei
Unnabme bder Dier verivetenen Auslegung bdie Khigerin al3
Padtzing nur den Kapitalzind vom Werthe ded Padytobiefted
begiehe; fjie Dezieht vielmebr Dem Bind von jammtlichen auf die
Mitbermigungdobjefte verwentetert Kapitalien, jo dak bie vou den
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Mitbentihern zu verzinfende Summe, jobald Berwendungen fiiv
Grfag- und Umbauten nothvendly geworden find, iefentlich
bbber fein muf, al8 ber geitige LWerth ber mitbeniiften Gegen-
ftanbe, :

4. Gebt man von bdiefem grundfaplichen Standpunfte aus,
fo erfdheint, wad jundhit den ecften Streitpunft anbelangt, bas
Begehren der RKldagerin, joweit e3 bdie der Wemeinde Bern be-
gablte Entjchabdigung fiiv provijorifhe Schiehplase anbelangt, al3
begritnbet, Denn Jnicht muv wurde, wad nach dem Wudgefiihreen
nicht entfcheidend wdre, durch die fragliche Audgabe fein bHleiben-
per Mehrwerth der Balmanlage gefdhaffen, jonbern e8 hanbelt jich
oabel fiberhaupt nicht um eine Kapitalverivendbung fiiv bie Jnftand-
Yaltung der Babnanlage ober fitv die Crmdglichung ded ufiinf-
tigen Betriebed durch Befeitigung vehtlicher Hinberniffe bedfel-
ber, fondern um eine Ho8 dasd eingelne Betriebsjabhr betreffende
und audfdlieglidy demjelben 3u GSute fommende Auslage, d. b.
gben wm eine Betrieb3nuslage, an weldhe die Beflagte verbilinif-
mifig su fontribuiren bat.

5. Dagegen ervjdheint vidfichtlich der Progegfoften ded ioge-
nannten Wylerfeloprogeffed, bdie beflagtifhe Anjdauung, daf
biefelben af3 accessorium bder Rodfauffumme ihr gegemiiber auf
Baurvechnung gebdren, al3 zutreffend. Denn durch den fraglichen
Prozeh wurbe eben BVeftand und Winfang der fpater abgelddten,
port der urjpritnglichen Grpropriation Hevvithrenden, bdinglidyen
Lajt feftgeftellt; der Progef ftand alfo in einem praparvatorijden
Verhiltnig zu dem fpdteven Lodfaufvertrage und e3 fumen dems
nach bdie Progefojten allerdingd al8 accessorium der Lodfauf-
fumme begetchnet werben.

6. Waz endlich den weiten Gtreitfall, die Vervedynung bder
Soften ded Umbaued ber MBncheniteinerfivagentritde, anbelangt,
fo ift nadh) dem oben Crwigung 3 im Algemeinen AHudge-
fithrten obune LWeitered flar, bag die Umbaufoften ber BVetlagten
gegenitber threm gamgen Umfange nady auf Baurednung zu
tragen finb, daf dagegen audy die Beflagte feinedwegd bereditiat
ift, ole Abfchreibung ver Koften vev frithern Briice auf alleinige
Redhung der Kligevin u verlangen, vielmehr der Ierth bder
altenn Brirfe der Bellagten gegenitber auf Voauvednung i1 ver:
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Bleibenn Habe. Su ver That Hamvelt 3 fich Hier um eine Ands
gabe fiir Griak etner Kunftbaute; diefelbe fallt feineweqd umter
ben Begriff ved orvemtlichen, vegelmifig wiederfehrenden %af)nj
unterhalted, iwie 3. B. die Oberbauernenerung u. drgl. und it
vafer von ver Beflagten vertragdmigly nidht mitzubezahlen,
fonbern nur antheildmipig mitzuberzinfen.
Demnad) Hat bad Bunbdedgericht
erfannt:

1. Der Klagevin ift da3 Rechtdbegehren I, 1 ihuer Klage-
fohrift sugefprochen; dagegen wird dad Fechtdbegehren I, 2 ber=
felben im Gimte dev Klagebeantwortung abgewiefer. ‘

2. Das Rehtdbegehren II ver Klagefhrijt wird quemien,
pagegen with der Rldgerin thr diesfalld in ihrev Feplif geftellted
eventuelled Rechtdbegehren gemdy Nedytsbegehren 3 ber Klage=
beantwortung und unter Abweifung bded RNechisbegehrend 2 ber
Antwort gugefprochen.
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