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Deten Reiftung er bei feiner jugeftandenen Mittellofiglett aller
Rorausfidht nad) aufer Stande war, invelvirt offenbar eine
Rechtavermweigerung, d. 5. e8 fommt dad beobachtete Berfahren
einer auddriidlichen Weigerung ded8 Geridite8, bie RKliage Des
Refurrenten an Hand zu nehmen, dem praftifden Cffette nad
vollftanbig gleich.

4, @8 ift fomit ber Refurg in dem Sinne ald Degrindet ju
erfldven, baf bdie angefoditenen Sdhlufnahmen aufgehoben
erden, Dabet aber ben uftdndigen Behdrden anbeimgegeben
wirh, bem Refurrenten durdd ernenerte Sdlufnabhme eine
faution in angemeffenent, fadlich ju redifertigendem Betrage
anfyuerfegen.

Demnady hat dad Bunvedgericht
ecfannt:

Der Returd wird im Sinne der Erivdgungen alé begrinbet
erfldrt und e8 iverben mithin bie angefodhtenen ShHlufnahmen
De8 Bejirtagerichted Pleffur vom 7. Mirz 1882 und 18. Fanuaz
1883 foiwie Deg Kleinen Rathed ve8 Kantond Graubiinden vom
28. Miry 1883 aufaeboben,

2. Uriheil vom 29. Miry 1884 in Sadjen
Sduyber und Odermatt

A, Tm 16. Degember 1882 erfhob Paul Heim, damald
Poltillon in Stans, Heim bortigen Polizetamie Klage gegen
Albert Sdnyder und Jofef Obermatt, behauptend : biefelben
haben thn am 15, Degember, Nadhtd 11 Uhr angegriffen und
bon ihm 3 Franfen gefordert; nadiher feten fie mit ihm jum
Haufe ved Kafpar Obdermatt im HO{ ju Stand gegangen unb
haben dort geldutet, um von Kafpar Obermatt 10 Ft. u ver-
Yangen, unter bder Drobung, baf fie fonft gegen Heim und
RKajpar Obermatt Klage wegen Unzudit erbeben wiivven. Yuf
diefe Angeige Gin wurben Shnyber und Jofef Odermatt wegen
Crpreflungsdverfucdh® in firafrecitliche Unterfucdhung gejogen und
befanben fidy wabrend einiger Seit in Berbaft. Da fie in ihren
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Bethoren angaben, fie Haben in ber Nadyt vom 15. Degember
bevor fie dem Heitm auf dem Dorfplage abgemwarfet, bei ven
Saloufieladen ded Haufed bed Kafpar Overmatt in deffen Comp-
toir hineingefdhaut und gefeben, baf bdort Heim und Kafpar
Obermatt ungiichtige Handlungen begeben und da in der Folge
audy Sofef termann, Aloid BIG{ und Frany Scheuber wegen
per gleichen Unfdhuldigung gegen Heim und Kafpar Overmatt
Klage ethoben, fo wurde die ftrafrechtliche Unterfuchung audy
gegen bie Deiben Reftern gerichtet und Heim filr einige Jeit in
Berhaft gefest.

B. Der Wegierungdrath ded RKantond NRidwalben {bermwies
{obann Sdnyber unbd Jofef Overmatt yvegen nidhtlicdhen Un-
ariffé und Erpreffungdveriuchgd an dad nidwaldenfde Kantons-
gericht, welched, nadyvem per Regierungsrath am 23, Aypril 1883
Den Dbeyliglichen Progefextratt ded BVerhoramted genehmigt hatte,
unterm 16, Yugujt 1883 ben Jofef Odbermatt zu 30 Fr. und
Pen Sdinhber ju HO Fr. Bufe und jeden Dberfelben yu Be-
3ablung von 40 Fr. RKoften unter {olidarifcher Haftbarfeit vers
urtheilte. Jn bem lrtheile wird audbriictlich bemerft, vaf bie
DBeurtheilung der Frage, ob in ben gegen Kajpar Odermatt und
Heim gemadsten Ausdfagen eine falfce @enunyatwn liege, einem
fpatern Berfabren vorbebalten werde.

C. Yuf ba8 Gefud) ved Kafpar Overmatt und in Crivigung,
baff ‘bie {. 3. in Unterfudungdiaden gegen Kafpar Overmatt
und Heim einvernommenen vielen Seugen nidhid deponirt haben,
woraud eine frafbare Handlung Ddiefer Bellagten fidh evgebe
und bafy bei Behandlung de8 bepliglichen Projefextratied nur
Sdnyder und JF. Overmatt jur Beurtheilung and Geridht ge-
fviefen worben, die Sdhliefung ded Projeffed gegen Kafpar
Dbermatt und Heim 3war im Sinne der dbamaligen BVerhand-
Tungen gefegen, eine beyliglidie Befchluffaffung aber unterfaffen
worben fei, be[dhlof Dber MeglerungBrath von RNidwalden am
23. Jult 1883, e fei Der erwdfhnte Vefdhluft vom 23. Wpril
mit bem Bufage zu ergdngen, daf ber Unterfuch gegen RKalpar
Overmatt und Heim aud Mangel an Bewei? ad acta gelegt
fverde,

D. Durdy Bufdbeift vom 19, Auguft 1883 erhob nun Kafpar



8 A. Staatsrechtliche Enischeidungen. I Abschnitt. Bundesverfassung.

Obermatt beim Reglerungsrathe RKlage gegen Schnyper und
Jofef Obermatt wegen falicher Denungiation und gegen Ucter-
mann, BIEfE und Scheuber wegen falfher Antlage. Der Re-
gierungBrath fand Diefelbe begrimbet und befchlof daber, e fef,
ba obige Klage im Projefunterfuche gegen Schnyber und Jofef
Overmatt geniiglich aufgebellt und abgefidrt fei, von einem
fernern Unterfuche ju abftrabiven, beziehungdweife ein Broseh-
bericht fofort anjufertigen, genehmigte Yenteren am 8. Oftober
und itbermied bie erwdbnten fiinf Beflagten bem Kantonsdge-
ridite, tweldieg bdiefelbert auf ven 24. gleichen Monatd vorlaben
fief. Fir Albert Schnyber und Jofef Obermatt, weldhe bent
Fitrfprech) Dr. Weibel in Rugern afd Bertfeidiger angefprochen
batten, ftellte biefer am 16. November bad fdhrifflide Sefudh
an dent nidbwaldenfden Regierungsrath, ,e8 mbdte ihm Ginficht
in ble Progedur felber geftattet wwerden, damit er in bie RQage
fomme, an ben Beugen Kritif ju diben, eventuell Gegenbeweife
angutreten.” Tagd darauf befdiof jeboch ver Reaierungsrath,
auf ba8 Gefudy fef, geftiigt auf bad bortige Strajprogefverfahren,
nidyt eingutrefen.

E. Gegen biefe Schlufnabme ergriff Dr. Weibel RNamens
Sdngber und Obermatt mit Singabe vom 21. November den
ftaatdrecdhtlicherr Refurd an dad Bunbesgericht urd verlangte:
2 &8 fei ber Megierungdrath von Nidwalden verpflichiet zu er-
flaren, bem Bertbeidiger bed Wlbert Schnyber und ded Jofef
Obermatt die Progefatien jur Wabrnehmung der BVertheidigung
ongemeffene Bett vor der ZTagfabrt jur Ginfidht 3u Halten.”
Durch bejonvere Sufchrift verlangten die Refurrenten gleichyeitig
provijorifhe Einftellung der Verhandlung des Straffalles, bis
itber die Befdywerbe wegen Redyidveriveigernng ent{dhieden fein
wetbe, woutben indef am 23, MNovember vom Prifibenten ded
Bunbdedgeridhted abgeiviefen.

Betreffend den HRefurd felbft, fo maden die Bejdhwerdefiihrer
su Deflen Begrimdung im Wefentlichen geltend : Davon, daf
ber Bertheidiger von ben ProzeRaften feine Sinfidht folle nehmen
tonnen, ftebe im gedbrucften Strafprogefie von Nidivalden ausg
bem Jabre 1867 (Seite 614 ff., 640 und 746) dburchaus nichis;
bielmehr {dyeine die Veftimmung, Dak, wenn mdalich, ben Ridh-
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tetn einige Tage vor dev Sigung bdie ProjeRaften mitgetheilt
werden follen, fiir dad Gegentheil ju fprechen. Sevenfalld ge-
ftatte Dag Nidwoaldener Strafprojefrecht die BVertheidigung; in
der Yujgabe ber Bertheidigung liege nun die Uebermachung der
Jnnebaltung der Progefregeln s Gunften ved Angeflagten, die
Wabrnehmung der Entlaftungdbeweife und die Kritif deg Be-
{aftunglbeweifed, Die Griitllung biefer Aufgabe werde aber dem
Bertheidiger gevabesut verunmbglicht, wenn er die Projehaften
nidht einfefen fhnne, fonbern ledbiglicdh auf einen Progefegtvats
angewiefert fei, weldyer nidht einmal bie NMamen der abgehirten
Jeugen enthalte. Die Verweigerung der Einficht in die Progebur
fomme Daber tm Cffefte einer Verweigerung der BVertheidigung
felbft gletch, und indem ber RNegierunadrath durd) feinen Be-
fhluf bie gefetlich gavantivte Bertheidigung, den Defenfionals
projels vethindere, Babe er ben RNefurrenten ihr Recht vermweigert,

F. 3n ibrer Beantwortung auf die Refurfeingabe beftrettet
bie Regierung vou Nidwalven in erfter Linte ble Kompeteny
ped Bunbedgeridited, da ber Strafprozel Sadie der Kantone
und nicht ded Buubed fet, Coentuell beantragt der Regierungs-
rath, ber Refurd fet wegen mangelnder Vegrliindbung audy ma-
feriell in abiveifenvem Sinne ju beurthetlen. Filr die gegen
RKafpar Overmatt und Heim gemadhte Denunzlation feien nim-
lich bie Refurrenten beweidpflichtig und joweit diefe Denungiation
in Jrage fomme, fBune e8 fich Hei den Refurrenten nicht um
einen Defenfionalprogel hanveln. Die gegnerifdherfeitd aud bem
Gefegbuche jitirten ftrafprogeffuatijhen Borfdriften feien eder
bon Der Bunbeds noch) von der Kantondverfaffung getwdbhrleiftet,
ibrigend aud) in feiner Weife verfeht worden. Dag Verfabren,
bafp im Strafprogeffe bie Beugennamen geheim gebalten wer-
ben, fet Hergebracht und ftetd bevbachtet worden. Su diefer Weile
werbe jeweilen und gegen jeben Ungeflagten verfabren; fo fe
e8 audy gegen die Refurventen gejdhehen, alfo fet gegen leBtere
tein Annabmeverfabren beobachtet yworden. Uebrigensd felen vor-
Tiegend alle einvernommenen Seugen von Jofef Obermait, foivie
pon den Rldgern BIifi, Schenber und Ycdermann, mithin ju
Gunfien ber Refurrenten angegeben und ihre Ausdjagen, foweit fie
trgend relevant, audfiihrlich in die Gytrafte aufgenommen worden.
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G. Der Refursbeflagte Kafpar Odermatt jpricht fich in feiner
Yntwort dahin aud, daf er in fraglidhem Strafprozefe fetners
feitd gegen bdie von Den Nefurrenten verlangte Afteneinficht
nicht8 eintvende, in ber Meinung, vaf ibm bdie Einfichtnahme,
wenn fle ihm ndthig fdetnen follte, ebenfall8 jufiehe und daft
badurdy der Frage {iber bie Kompeteny ded Bunbedgerichted nidht
prajudisivt werben, refp. die Medite der uftindigen Bebdrden
von Nidivalden gemwabhrt bleiben folfen.

Dad BundeBgericht jzieht in Erivigung:

1. Die Refurrenten bejhweren fich wegen Necdhi8vermeigerung,
wetl bie Regierung von Nidwalden thnen in der Straffade
gegen fie rejp. gegen RKajpar Overmatt die Einfidt in bdie ge-
fammten Unterjudhungdatten verieigert unbd {ie Yediglidh auf die
vom Unterjudhungsdriditer angefertigten Progefegtrakte veriviefen
habe. &8 Danbvelt fidh vemnad) um eine Befdhiverde wegen an-
geblicher Berlebung eines verfaffungdmafigen Nedhted burch die
Berfigung einer lantonalen BVebdrde, mithin um einen ftaatss
rechtlichen Refur8 tm Sinne ved Avf. HY L. a ded Bunbes-
gefelie8 hber Organifation der BunbeSrechtdpflege uud ed veys
mag ber Uinftand, daf bie angefoditene Werfiigung bder fanto-
nalen Behdrde eine Straffadhe betrifft, hievan offenbar nidhis
3u dndbern. Die Ginrede ber Infompeteny ved Bunbeggeridies
ift bemnach unbegrituvet und e3 muf in die Prifung ber
Frage, ob eine Rechtdverweigerung vorliege oder nicht, einge
trefen werden.

2. Die Sadye felbjt Detreffend, o fhbren bdie Refurrventen
qunadft an, bie nidbwaldenidie Glefefigebung Dbefage nirgendsd
expressis verbis, bafi ber Yngeflagte refp. deffen BVertheibiger
nidht da8 Redyt BHabe, Cinficht in die Proefaften felbft su
nehmen. Died ift audy ridgtig. Fretlich [oricht dad Strafpro-
sefigefel von Ridbwalven und mit ihm Dbdie dortige Geridhts-
pragis durdhgdnglg nur von einem durd) den Unterfuchunggridter
angufertigenden unb vom Regierungrathe ju genehmigenven , Rro-
sefiextratte”, Deffen Renntnifnabhme bem Angeflagten Heziehungs-
meife feinem Bertheibiger jufteben {oll. Allein bied jdhlieft dodh
bie Befugnif de8 Ungetlagten, von den Aufpeidhnungen fiber die
flattgefundenen gevichtlicden Umishaudlungen, bdie Beugenver-
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Hire und bergleicdien, d. §. von ben Projehatien felbit, Ginficht
i nehmen, nidht uothwendig aus.

3. Diefe von der Doftrin geforderte (vergl. u. . Holkenborff
in fefnem Recht8legiton, Band 111, 2. Abthetlung, S. 1097 ff. und
Bargha, Die Vertheidigung in Straffacien, &S. 612 ff.), {owie
pon Den metften mobernen StrafprojeRgelesen ausdbridlicy ein-
gerdumte Befugnif der Utteneinficht gebort itbernied jum Wefen
pes bdurch Urtifel 64 bder nidtoaldener Staatverfaffung felbit
getoibrleifteten Bertheidigungdrechted, begiehungsiveife ded rvecht-
Ticher Gebbrs und bilvet ungweifelhaft eine der unentbehrlichiten
Borausfepungen ber praftijden Wirkambeit dedfelben. Denn
wenn Dder Lertheidiger tn die Rage verfefit wetden foll, die
Fechte e Angetlagten in vollem Umfange wirfam wahren ju
founen, fo muf thm gerif geftattet werden, daBd gefammte Atten-
material, weldhed die Belaftungsd- und Entlaftungdbeeife ent-
balt, unbefdhrantt eingufeben.

4. Davurdy, bak vie Nidwalbener Regierung den RNefurrenten
rejp. deren RWertheidiger Lehtered verfagt und biefelbent blog auf
ben pom Verhbrriditer gefertigten Projefanssug angewiefen Hat,
ber nidht einmal bte Namen der abgehirten Jeugen auffithet,
Bat fie ihnen die Mbglichfeit benommen, ben gangen Sang Der
Unterfudsung pol(ftdndig 3u fiberblidfen und ben urtheilenden
Ridyter auf alle Momente qufmerfiant ju machen, welde ju ihrer
Gutlaftung dienen fonnen. Diefe Befchrdntung fommt, wie bie
Refurrenten tichtig Demerfen, ibrer Wirtung nach einer Jer-
fiiryung ded verfaffung8mdfig garantivten Bertheidigungsredhted
Bejiehungdiveije einer Berfegung der Durd) Bunbedrecht unbe-
bingt fanttiontrten Gevdhrleiftung ved rvedjtlichen Gebirg gletch.

Demnad) Hat dad Bunbdedgericht
ecxfannt:

Die RefursbefGwerde bed Albert Schnyder von Surfee und
bed Sofef Overmatt von Stand vom 21. Rovember 1883 jwird
al8 Begritndet exf(frt und e8 wird mithin die angefodtene Sdyluf~
nabme bes Megierung8rathed ded Kantond Ridivalden vom 17

November 1883 aufgehoben.




