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geberifch ju novmivenden ZThatbeftanbed (ble Befondere flir bie
Birfenagenten und Senfalen durd) die Natur ibred Gewerbe-
betriebe8 begriindete Stellung) anfnitpfen und daber nidt gegen
pen werfaffungdmagigen Grundfa der Gleidhheit vor vem Ge-
feie verftofien. Denn durcy feftern werden ja feineBwegs alle
Lerfchiedenheiten in ber reditlichen Behanblung eingelner Biir-
ger ober Bitrgertlaffen audgeidhloffen, fondern biog jolde, welde
nidht auf objeftive Gritnde, fonvern nur auf witltitlide Sa-
Bung juviicgefiihet werden fonnen. (S. Gntjdhetvung ded Buu-
Degerichted in Saden Jdagi vom 2. April 1880, Amtliche
Sammlung VI, €, 173 u. {f)

7. Sypeyiell gilt died audy fir die Bor{chrift, daf die Borfen-
agenten und Senfale pen fimmtlichen (aud) aufer der Birfe) von
hnen vermittelten Gejcdhaften in Wertbpapieren eine Ab{dhluk-
gebiitbr ju bejablen baben:, mwdbrend andere Perfonen eine der-
artige Gebithr nidht entrichten miiffen ; denn die fraglidhe Bor-
febrift bangt offenbar mit der privifegivten, befonvere Rechte
und baber and) Vilichten begriindenven, Stellung ber Birfen-
vermittler jufammen. Uusd diefem Grunde fann denn audy von
eiter Berlegung ved Art. 19 Ubfag 1 ver RKantonBverfaffung
nidit gefprochen werden, dba gefagt werben faun, dafy eben ju-
folge ihrer yprivilegivien Stelfung den Borfenvermittlern eine,
anbere Perjorten nidyt betreffende, Steuer jugemutbet twerden
blirfe, um fo mebr, al8 ja bdiefe Steuer nady ber Intention ded
Befebgeberd definitiv nidyt von den Birfenvermittlern, jondern
von Den Durd) ifre Bermittlung fontrabivenden Perjomen zu
tragen ift.

8. Wad endlidh bie Voridrift anbelangt, baf ble vYon den
Senfalen und Ygenten ju ftelfende RKaution ohne mweitern
Rechtétrieb durch Bertanf an der Borfe vealifivt werden finne,
fo fann aud) diefe Vorfdyrift auf objeftive Grinde, — bdie At
Der Beftellten RKaution, welde aus Werthfdyriften, die offenbar
an der Borfe thre angemeffenite Berwerthung finden werden, be-
{tehen muf, und Dbie befonbdere, rajdie Erefution erheijdenve
Natur der betreffenden Verpflichtungen, — uriictyefiihrt werden,
jo baff audy in Ddiefer Richtung eine Verlefung ver Redhtdgleidy-
heit nidit vorliegt, Selbjtverftindlich ift freilich, vaf, bewor jur
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Liquidbation der Kaution gefdhritten werden darf, deren Berfull
bejiehungBiveife die Schuldpilicht ded Detreffenden Senfalen ober
Ygenten refHtlidy feftitehen, im Streitfalle alfo durch ridhterliched
Nrtheil feftgeftellt fein muf.
Demnady bat dad Bundedgeridht

. erfannt:

Die Befdwerden bed Effeftenbirfenvereingd Bieid)y wvom
30. November 1883 und 5. Januar 1884 werden af8 unbe-
griindet abgemiefen,

IV. Gerichtssta.ﬁd. — Du for.

1. Gerichtsstand des Wohnortes. — For du domicile.

5., Urtheil vom 16. Februar 1884
in Sadyen Dober.

A. Sobann Bimmerli, Fubrmann im Turbenmoosd, Adligen-
{chioyl, Kantond Luzern, Hagte gegen WAloi8 Dober in Tann-
bitht bet Klfnadyt, Kantond Sdywyy, beim Begirfigerichtdaus-
fhuife $Habsburg (Kantond Luzern) eine Forderung von 49 Jr.
5O G18. fitr Heu, Mift und Streue ein, mit der Beredhtigung,
ben Biefitr Betm Gemeindeamman von Adligenfdyvyl (Seridits-
freig Habsburg) deponirten Betrag vou 49 Fr. DO €td. ju
Bejteben; er ftellte an ver Tagfahrt vom 23, Juli 1883 (nach
ben unbeftritten gebliebenen Ungaben in der Befdpverdefchrift
be8 Refurrenten an bad Bunbedgericht) ven Untrag: Beflagter
fet gebalten, die Figerifche Forderung anjuerfennen und gu ges
ftatten, baR fich Bimmerli aug vem Depofitum bezahlt maden
blirfe. Aloi8 Dober beftritt, gefilipt auf die Enticheidung ded
Bunvesgerihted in Sadjen Weber gegen Wintger vom 22. Jult
1881 (Umtlihe Sammlung VI, S. 484 ff.) bie Kompeteny
e Yugernifdhen Michters und e8 exfliirte fich ouch wirklich per
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Gerichtdausiduf Habsburg al8 infompetent. Durd) Crienninif
pom 14. September 1883 dnberte inbef ba8 Obergericht besd
Kantong Luzern bie erftinftanyliche Cuntidhetbung um und er-
fannte: 1. Der Gerihtdausdichuf von Habsburg fei in vorlie-
genber Streitfadie fompetent und e8 Habe fih baher Opponent
auf bdie flage einldflich ju veraniworfen. 2. Trage Dpponent
bte biefe8 Refurfed wegen ergangenen Koften und habe daber
pem Refurrenten fitv beide Juftanjen 45 Fv. HO Gi8. ju ver-
gliten, u. §. w., inbem e§ qufiibrie: Die Entideidung Ded
Bunbegerichted in Sadjen Weber gegen Winiger bilbe nodh
feine Gerichtdpragi® und ed fei Sade der fantonalen Gerichte,
hre entaegenftehenben Anfdhauungen gegeniiber einer in Bildbung
Begriffenen Pragid bded Bunbdesgerichted zu vertreten. Nun fet
per Beflagte (WAloi8 Dober) jur Depofition bed vom Kliger
geforderten reftanglichen Kaufpreifed Daburch vevanlaft worden,
paf per Rifiger fich geweigert Habe, ben Kaufgegenftand vhne
Beyahlung bes Kaufpreifed zu verabfolgen. Demnady erfdheine
bag Redit bed RKldgerd auf vagd Depofitum ald etn Pfandredht,
alletbingd ald ein folded fiir eine {iveltige Forderung; die an-
geftellte Klage qualifiyive fidh af8 eine Pfanbflage. Diefe redts
liche Yuffaffung ftithe fidh anf die Natur der Sade, da Kifger
fih ved Gigenthums der werfauften Sadje nur gegen Beyablung
be8 RKaufpreifed entdufern und, da bdiefer Deftritten, die Sade
nidit babe itbergeben mwollen, bevor ihm Betlagter die verlangte
Sidjerheit durdy Depofition bedfelben bel amtlider Stelle ge-
leiftet habe, Cine pfanbredhtlid) verficherte Forberung nun fHnne,
ipie qud) Dbie Bunvedverfammiung im Refurfe Safod Halter
gegen 3. . Cari[d) (Bunvesblatt 1874, I, &. 1011) aner-
fannt DHabe, ba bei ihr der bdringlidle Charalter pravalire, im
Gericdhteftanbe ber gelegenen Sadje eingeflagt werden. Diefe
nfdauung, wonady ein Depofitum der in Frage legenden Art
aud) Ddie. Feftitellung De8 Gerichidftanbed gewdhre, liege aud
purdhausd im Jntereffe ber Sicherheit ded Vertehrs, indbefonbdere
mit Ritdficht auf den BWerfehe mit dem Ynusdlanbe.

B. @egen bdiefe CEnifdheidung ded Tugernifdhen DObergerichted
ergriff Aloid Dober den flaatdrediilidien Refurs an dad Bunbdes-
gericht, Jn fetner Refursfdhrift beruft er fich in rechificher Be-
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yiehung auf Art. 58 und 59 ber Bunbedverfaffung, fowie auf
bie Begrlindung ber bunbedgerichtlichen Entideibung in Saden
Weber gegen Winiger; in thatfidlicher Begiehung fiihrt er aus:
Der Refurgbetlagte Jimmerlt habe feiner Beit an einer Stels
geruttg auf Tannbilhl Heu gefauft, welded vor geleifteter Jayp-
fung nicht Gabe abgefithet werben ditrfen; da Jimmerlt nicht
Babe begahlen fhnmen, fo habe er einen , Jntervenienten” gefucht
und Ddiefen in Der Perfon bed Refurrenten gefunden, weldjer
(und ywar i Kifuadt) su den gleichen Mobalititen wie Jim-
merfi in ben Rauf getreten, aud) den Kaufpreis an BVogt 1iridh
in Shal in Kifnadt begablt Habe. I8 nun der Refurrent Has
Heu babe abfiibren twollen, Habe Retur8bellagter, unter der un-
richtigen Bebauptung, er Habe bad Heu an den Refurrenien
thenrer verfauft al8 er e ertvorben, ein Berbot auf bas Kaufs-
objett foivie auf Rof und Wagen ed Refurrenten audgervirft,
Daraufhin habe Refurrent, um Rof und Wagen wieder Helm-
nehmen ju fonnen, den Betrag von 49 Fr. 50 Cis. beim Ge-
meindeamman i Adligenjdmwyl deponirt. Beantragt wird, Has
Bunbedgericht wolle erfennen: a) der GeridhtBausichuf von
Habgburg fet in Sadjen infompetent, und dabher bie refure
rivte @rfenninify umgedndert; b) Kldger und Opvonent tragen
alle Roften.

C. Da8 Obergericht ved8 Lantond Lugern, veldhem zur Ber-
nehmlajjung auf bdiefe Vefdywerde Gelegenheit gegeben wurbe,
bejieht fid)y einfach auf ble Griinde feiner angefochtenen Ent=
feibung. Der Returdbeflagte, Johann Jtmmerli, dem bie Be-
fchwerde burdh Vermittlung de8 luzernifchen Obergeridhtes zur
Bernehmlaffung jugeftellt wurbe, Hat eine Refur8beantwortung
Binnen nitglicher Frift nicht eingeretcht.

Das Bunbvedgericht jteht in Crwigung:

1. Da bver Refurgbeflagie die thm jur Beantwortung Der
Returdfchrift angefete Frift unbenitgt hat verftreichen Iaffen, fo
find Ddie fhatfdchlichen Borbringen Ded Refurrenten af8 nicht
mwider{prodhen ju betradhten,

2, Gemdaf Art. 59, Abfag 1 der Bunbedverfaffung hingt die
Entjdheidbung itber die Bejdwerde Davon ab, ob durd) die vom
Retursbeflagten gegen den Refurrenten angefivengte Kiage ein

X — 1884 2
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binglicher ober Doch ienigftend binglid) gefiderter ober aber
ein rein perfdnlicher Anfprudy verfolgt wird. I legtered ber
Fall, fo erfdeint der Refurd, da wnidf beftvitten ift, daf Re-
turrent aufrechiftehend ift und tm Kanton Sdhwyy feinen feften
Wobhnfig hat, ald begritubet,

3. Die angefochtene Entideidbung geht bavon aus, daf dem
Refursbetlagten ein Pfandredht an der vom Refurrenten beftell-
ten Hinterlage juftebe und dafy vaber die Klage al8d eine Rfanbd-
Hage ober dody wenigftensd alB eine Klage qus einer pfandredhtlich
gefidherten Forderung erjcdheine; fie berubt wie ifre %egri’mbun.g
ergibt, auf ver Unnafme, dak ,nady ver Matur der Sadye” in
ber rechtfidhen Depofition eined fireitigen Betraged durcy den
R&ufer, wenigftend fofern diefe ju dem Bwede gefdhehe, um den
Raufgegenitand audgebdndigt zu erbalten, obne Weitered bie
Sonftituirung eined PLfandredhted ju Gunflen bed Bertiufers
liege.

i. Diefe Anficht fann aber nady wiederbolter Pritfung als
tichtig nicht anerfannt werden. €8 ift vorerft u Demerfen,
paf vie vinglide Matur der Klage nidht etwa baraud abgelettet
wird, vaf dem Nefurdbeflagten ein gefelliched Piandredht ober
Retentiondredit an bder Hinteclage juftebe, ywovon denn aud
nad) den Veftimmungen ded Hier wobl ohne Jiweifel anwwend-
Baren eidgendifijhen Obligationenrechted nicdht fitglich vie Rebe
fein tonnte, fondern Daf Diefelbe auf ein vertraglicy begritndeted
Riandredyt juriigefithrt wird. Soviel nun aber aud en Utten
erfichelich, ift ein folched weber in bem Rechit8begehren bed He-
furgbetlagten audbritclid) in Anfprucdh genommen, noch find jur
RKlagebegrimdung foldye Thatfadjen behauptet, welde einen Schiuf
auf Beftand ober Behauptung eined veriragliden Pandredhted
geftatten wiitben. Daf in ber Hinterlage eined fireitigen Be-
traged unter Umftdnden ber vorliegenden Wrt ber ,Matur ber
Sade nach” von felbjt die Begritnbung eined Vfandrechtes liege,
was cinylg bebauptet ift, erfdheint al8 entidhieden unridhtig.
Ylerding® ift yweifellod, daR die Hinterlage jum Bwede realer
Sidierung bed Verdufererd erfolgt. Wlein baraud folgt {mcf)
Tange nicht, daf diefe Siderfiellung durd) Begriinbung eined
Bfanvredyted gefdhehe. Bielmehr ift aud der ,MNatur ber Sadye,”
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0. 5. aus dem nach ven Berhiltniffen 3u prajumirenden Willen
ber Parteten efn gegentheiliger Sdhiug su jiehen. Denn wenn,
wie hier, ein [treitiger Betrag vom RKaufer hinter Medit gelegt
witd, fo witd ja gerade Der angeblid gefchulbete Gegenjtand
felbft Deponirt, wicht bagegen ein anderes Bermogendobjett 3u
Gidjerung ber Begahlung ber Sduld eingefest. ©s ift baber
jum mindeften fehr unwahrideintich, daff die §interlage pfand-
rechtlich verhaftet werden folle, o Daf eine pfandrechiliche Gge-
fution in Diefelbe ftattjufiuden Bitte, Gher liege fich bebaupten,
paf in Fdllen ber vorliegenden Art eine Eigenthumstage Ded
Bertdufers auf die Hinterlage ftatthaft fei, da in der Hinter.
Tegung eine Bedingte Gigenthumsiibertragung liege. Ullein eine
Eigenthumsilage ift nun in concreto, wie der Tenor bed F§-
gerifdien RecytBbegehrend zeigt, jedenfalld nicht erboben worben
und ed muf fomit bie Klage, nady vem Ansgefithrien, al eine
rein perfduliche Rlage ex coniractu eracditet und mithin per
Refurd als begriinvet erfirt werben. Dag ndmlichy etwa eine
ausdriidiidie oder aud ven Umitinben ju jdiliefende fHl{chwei-
genve Anerfennung bed lugernifchen Gerichtaftanded durd) ven
Returrenten ftatigefunden Babe, it nach ben Aften gar nidht
behauptet; vielmebr ift der fugernifche Gerichisftand ausdjchlies-
iy alé ein gefeglicher, al8 Geridhtdftand Der gelegenen Sache,
in Unfpruch genommen worden.

Demnad) hat dbad Bunbedgevidyt
cexfannt:
Der Refurd wird ol8 Degriindet erfliet und e8 witd mit-
bin bie Entfdeidung ved Dbergerichtes ded8 RKantonsd Rugern
vom 14. SGeptember 1883 al8 verfafjungdividrig aufgehoben.

6. Urtheil vom 1. Miry 1884
in Saden Seiler.

A. Die abgeichieene Ghefrau ded Refurrenten, Maghalena
Seiler, geb. Twerenboly, in Stetten, Kantons Aargau, belangte
Dent Mefurrenten bor bem Bejiridgerichte Dielddorf, Kantons
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Biirich, mit einer Forberung@liage, welde in erfter Linde auf
Heraudgabe von 1700 Fr., ald Halfte ihred Weibergutes ge-
viditet spar. Vel der mimdliden BVerbandlung beftritt ver Be-
flagte die Juftlnvigfeit ded Bejirtdgerichted Dielgoorf, wetl er
awar nody jur Beit der Subneverhandlung vor dem Friebenss
richteramte im Ranton Jlridy gewohnt Hhabe, aber vor Ein-
reidhung der Weifung beim Gerichie nachy Detlifon, RKantond
Wargau, itbergefiedelt fei. Wihrend vad Bezirtsgericht DielBborf,
diefer Einwendung entfprechend, fich durch Befchluf vom 29. Au=
guft 1883 al8 infompetent erfldrte, hob bagegen die Uppela-
tion8fanumer bed jlivdherifdhen Obevgerichtes, auf Refurd bder
RKlagerin bhin, mit Cnt{deidung vom 12. Ofiober 1883, diefen
Befdluf auf, und wied dad Beyirf8gericht Diel8dorf an, auf
pag Materielle De§ Projeffed eimjutreten, invem fie audfithrte,
paf nady sitecherijhem Progefivechte, wie § 223 ped Gefetied
betreffend die Rechtdpilege ausdritdiich ausipreche, ver Gerichts-
ftand ungiweifelhaft fdhon durd) Wnrufung ded Sithnebeamten
begriinbet werbe,

B. Gegen biejen Enifcheid befdhert i) IJohaun Seiler im
ege Ded ftantBrechtlidien Mefurfed beim Bunvedgeridhte. G
fithrt aud: €8 fomme fiir bdie Frage ve8 Gerichigitandes
nidt davauf an, o Refurrent zur Beit der Shibhneverhandlung,
fondern, darauf, wo er jur Beit ber Cinrveidhung der Weifung
bet Geridht gewobnt Habe. Denn nad) §317 ded plircheriidhen
@efetied betreffend die Reditdpiege werbe in Der Regel jeber
Rechtdftreit durdy Cinreidhung der Weifung beim urtbeilenden
Beridhte anblingig gemacht; im vorliegenven Falle treffe feiner
per gefeglidien Wusnahmsfalle, tndbejondere audy nidt ver Fall
ped § 497 pes Redhidpilegegefesed su und ed fei alfo die Sadhe
erft durdy Ginveidhung bder Weifung vedytBhinglg gerorden.
§ 223 bed jitirten Gefehes, auf welden fidh die ppellations-
Tammer Ded jlircherifchen Dbergerichted berufe, werbe von ihe
unridtig ausgelegt. Denn diefe Gefegesbeftimmung fpredie nicht
von Det Begrindung der Kompeteny, [ondern von ber [itis-
pendeny und deren Folgen; er beyiehe fich nur auf folde File,
o audnahmsweife {dhon durd) die Sithueverhanbdlung die Sache
recdyt@hdanglg und baber ber Gerichtsitand begritudet werbe. Da
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fomit ber Refurvent yur Beit der Unbingigmadhung ded Rechis-
ftreited feinen Wolhnfig bereits tm RKanton Yargau gebhabt
babe, o verlefe ble angefodtene Gntjdeidung den Uxt. 5 der
Bundedverfafjung, weRhalh beantragt werde: &8 fet ver Gnte
fdheid Ded Dbergerichtes des RKantons Bitrich vom 12, Ottober
1883 aufjubeben und die Jufompeteny ber Gerichte des RKan-
tond Bilvich audyufprechen, unter Folge der Koften.

G. 3n ibrer Bernehmlaffung auf bdiefe Befchwerde Bemerft
bie Uppellationdfammer bes RKantond Jhrich: Nacdhdem bver
Refurvent nicht Beftveite, dah er sur Beit ber Borladung vor
ven Friedenfrichter im RKanton Jiirich gewohut babe und nach-
pem bag BundeSgericht in verfhiedenen Erfenntuiffen feftgefter(t
habe, bafy eine fautonale Gefegebung, weldhe mit vem begeidy-
neten Jeitpuntte die Begrindung ved Gerichtdftanbes eintreten
Taffe, gegen bdas BunbeSrecht nidit verfiofie, finue 8 fidh nue
nod) fragen, ob die Annahme ber Appeliationsfammer, dak nadh
surdiertichem Redite ber Gerichteftand wirflich mit der RKiage-
etnreidhung beim Frievensrichteramte Begriindet werde, richtig fet.
Diefe Frage entyiehe fich aber, ba die usdlegung bed fanio-
nalen Rechted augichlieflich ven fantonalen Behbrven juftebe,
Der Rognition Ded Bunbdedgerichte8 und 8 jei daber die Be-
jdyiwerve wegen Jnfompeteny Ded Bunbvedgerichtes abytiveifen.
Jn materieller Beziehung werde an der Begriindung der ange-
fochtenen Gnticheidung ifeftgehalten und nur wody bemertt, daf
aud ben Aften fich fidhere Anhaltdpuntte dafitr ergeben, daff die
gange Domijilverleguug eine fingivte und in Wivklichteit gar
nidht volzogen fei.

D. Die Refursbeflagte, Frau Magdalena Seiler geb. Tive-
renbold, fihrt in threr Refursbeantwortung aug; dak nach dem
Haren Wortlante ved § 223 ved ylivcheriichen Redhtspilegegefeses
per Geridhtéftand durd) die Anrufung ved Sithnebeamten be-
grimdet werbe, wibrend ber wom Refurrenten angerufene § 317
leg. cit. Yediglich von dem Gintritte der Ritigpenveny und deren
progefirechtlichen Folgen fprede, ohne der Kompetenybegriindung
mit eittem Worte ju gedenfen. Nach Unficht ber Refurdbetlag-
ten follte fibrigend in joldjen Fdllen Dem fantonalen Behirven
Me mafpgebende Uuslegung der fantonalen Gefese jufteben.
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Demnady werve auf Absweijung ber Befdhwerde unter Koftens
und Entichidigungéfolge angetragen.

E. Replifando beftreitet Refurvent, daf feine Domizilverle-
gung nur eine fingirte fet und fucht darzulegen, vaf in casu
burch) untichtige Auslegung fantonalgefeglicher Befimmungen
Urt. 59 ber Bundedverfaijung umgangen und Refurrent fetnem
verfafjung8magigen Ridhter entjogen werden wolfe.

Dad Bunvedgericht 3ieht in Crwdgung:

1. Da Refurrent behauptet, die angefodhtene Enifcheidung
verlege Den Axt. 59, ALl 1 ver Bunbesverfafjung, jo ift vasd
Bundvedgericht ungweifelhaft fompetent.

2. €8 ift fejtitebender, vom Refurrenten {elbft {ibrigens nicht
beftrittener, Grunblaf ves Bundesredites, taf Art. 5 bder
Bunvedverfafjung den Schuldner nur et vem Richter fetned
Wobnorted jur Jeit ver Anbhingigmadhung der Klage tefp. ber
Cinlettung des Rechiditreited fohiigt und baf alfo ein nads die-
fem Beitpuntte eintretender Wobnfipwedhiel bdes Betlagten fiir
bie Rompeteny in bem -eingeleiteten Brogeffe unerheblicdy ift.

Ebenfo ft unbeftreitbar und unbeftritten, daf die Frage, durdy -

weldhe Sandlungen ein ProgeR einguleiten fei und mit weldhem
Momente aljo ber Gerichtsftand fiir venfelben fixirt werbe, nach
pem Brojefrechte bedjenigen RKantond zu Dbeurtheilen ift, in
weldhem Der Progek gefithet wirh; die fantonale Gefesgebung
entfchetdet bemnad fvejiell auch dariiber, ob fieflix die Un-
tufung eined Siihnebeamten vefp. die Rabung vor Ddenfelben,
pder erft die Glnreichung der Klage bet Gericht oder bie Mit.
theilung berfelben an ben Beflagten entfcheibend fei.

3. Beftritten ift im vorliegenden Falle einzig, ob nadhy slieche-
tijhem Brogefrechte in bder gedaditen Richtung bdie Anrufung
ped Siihnebeamten oder aber die Ginreidung der Weifung bet
Geridht enticheivend fef. JIn diefer Bejiehung nun muf, va e8
fid) dabet aus{dhliehlich um die Ausdlegqung ded fantonalen Ge-
feegrechted Danbelt, fiir DaB Bunbedgericht dle Enifdheibung
bed Yantonalen Ridters mafigebend fein und o8 ift fomit die
Befdwetde ald unbegriindet abzumweifen. 8 tann ndmlich offen-
bar nidht gefagt twetden, daf bie angefochtene Entfdheivimg etma
surdy willtielide Undlegqung bed fantonalen Rechted eine Ums
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gebung Ded Art, 39, ALY 1 ber Bunbedverfaffung beywede, in
weldhem Falle allerdingd dad Bunbedgericht jum Einfdyreiten
Befugt ware. Bielmehr fann, bei unbefangener Vritfung ved
Wortlauted ver einfcdhlagenden gefeflichen Beftimmungen, gatr
fein Bweifel daritber obwalten, daf die vom fantonalen Appel-
Yation8gerichte wvertretene Wudlegung bed Gefelied die ridhtige
ift. Denn Art, 223 ved fantonalen Gefeled betreffend die Rechtz.
pilege fest ja gany ungweidentty voraus, dajp der Gerichtditand
burch die Unrujung Ted Sithnebeamten begriindef werde und
ber von Dem Refurrenten angerufene § 317 leg. cit. fieht
hiemit Tfeinedwegd im LWiderfprudy; Derfelbe normirt vielmebr
fediglich die Art und Weife der Unhingigmadyung ded Projelfes
Pei bem urthetfenden Gerichte, an ielche [id) Ddann die Ritis-
pendeny mit den in § 318 ibidem aufgeydhlten fpeziellen Folgen,
feinedwegd dagegen bie Vegriindung ved Gerichtdftanded fitv die
PBorflage nlipfen. Eine Antinomie fdeint allerbingd pwifdhen
Art. 223 und 318 ped Gefeped riiffichtlich ber Begriindung ded
Gerichtsftanded der Widertlage ju Deftehen; allein hierauf fommi
fiir den vorfiegenven Fall nidh)is anm.

Demnady bat bad Bundebgericht
erfanni;

Der Refurd toird ald unbegritnvet abgeiviefen.

T. Urthet! vom 8 Miry 1884
in Saden Kopy.

A, Ulbert Kopp, von Higlird), Kantond Luyern, wohnte im
Laufe ded Jabred 1882 in Gofau, Kantond St. Gallen, wo
et am D. September 1882 die Nieberlafjungsbewilligung erhielt
und den Beruf eined Mufitlehrerd ausditbte; im November 1882
vetliefy er Gofau und fehrie nady feiner Heimathgemeinbe Hife
Hch, Kantonsd RQugern, jurief, wo er fidh vom 5. November 1882
an ununterbrodhen aufhielt, Seine in Gofau deponirten Aus.
weid{driften 30g er tndef erft am 28. April 1883 jurdd. Am
13, Miry 1883 erftattete Slife Frohlicy, in Mettendorf (Gofau),



