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Demnady werde auf Abweifung der Befdywerte unter Kofene
und Entichadigungdfolge angetragen.

E. Replifando beftveitet Refurvent, daf feine Domizilverle-
gung nur eine fingirte fel und {udht darzulegen, daf in casu
durdy unrichtige Auslegung fantonalgefeglicher Beftimmungen
Art. 59 ber Bunbdedverfafjung umgangen und Refurrent feinem
verfaffung8mafpigen Ridter entyogen werven mwolle

Dad Bunbvedgericht 3iebht in Erwdgung:

1. Da Refurvent behauptet, vie angefoditene Gnifdeidung
verlege den Arf. 59, UL, 1 der Bundedverfajjung, o ift dad
Bundedgericht unyweifelhaft fompetent.

2. €8 ift feftftebenver, vom Returrenten felbjt {ibrigensd nidht
beftrittener, Grundiag ded BumndeBredites, daf Urt. B9 der
Bundedverfafjung den Sdulbner nur bei dem Ridyter feined
Wohnorted jur Jeit ver Unbhdngigmadung der Klage refp. der
Ginleitung bed Rechidftreites dhitht und daf alfo ein nad) die-
fem Bettpuntte eintretender Wohniihwedhiel ded Vetlagten fitr
ple Rompeteny in bem eingeleiteten Progejle unerbeblich ift.

Ebenfo ift unbeftreitbar und unbeftritten, daf die Frage, durdh) -

welde Handlungen ein Rrozef einguleiten fei und mit weldem
Momente alfo ver Gerichtdftand fiiv denfelben figirt werbe, nadh
pem Projefredite teBjenigen RKantond zu beurtbeilen iff, in
weldiem bder ProgeR gefithrt wird; bdie fantonale Gefehgebung
ent{heivet Demnach fpesiell audy Daritber, ob hieflir die Un-
titfung eined Sithuebeamten rvefp. die Ladung wvor Ddenfelben,
oder erft die Ginrveidhung der Klage bei Gericdht oder die Mit-
thetlung derfelben an ven Betlagten entfcheidend fei.

3. Beftritten ift im vorliegenven Falle einzig, ob nady zlirde-
rijhem Projefirechte in Der gedacdhten Richtung die Anrufung
be8 Silhnebeamten ober aber die Einveidhung der Weifung bel
Gertcht enticheibend fet. Jn dlefer Bejiehung nun muf, da ed
fich babet audfehlieRlich um die uslequng ded fantonalen Ge.
febedrechted Bandelt, flir ba Bundedgericht die Ent{cheldung
Ded fantonalen Riditerd mafgebend fein und 8 ift fomit die
Bejdyverde al8 unbegritndet abjuweifen. €2 fann ndmlidy offen-
bar nidt gefagt werben, daf bie angefodhtene Ent{deidung etwa
durdh willtiiclide YuBlegung ded fantonalen RNechted eine Ume
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gebung ded Art, 59, UB[. 1 der Bunbdedverfaffung beywede, in
weldem Falle allerdingd dad Bunbedgeridht jum Einfdyreiten
Pefugt wire. Bielmehr fann, bei unbefangener Pritfung ded
Wortlauted ver einjdlagenven gefehlichen Beflimmungen, gar
fein Bweifel barfiber obwalten, Daf die vom fantonalen Appel-
lation8gerichte vertretene udlegung bed Gefesed die ridhtige
ift. Denn Art. 223 ded fantonalen Gefeles betreffend die Redhis-
pilege fest ja gany unyweibeutig voraug, daR der Gerichisdftand
purdy dle Unrufung e Slihnebeamten begriindet werde und
ber von dem Refurventen angerufene § 317 leg. cit. fiebt
piemit feineSmwegs im Wiberfpruch; verfelbe normirt vielmelhr
lebiglich die rt und Weife der Anhiingigmadimg bed Projeifed
Pet vem urtheilenden Gerichte, an weldhe fid) bann bie Ritis:
penbeny mit Den in § 318 ibidem aufgezdblten fpeiellen Folgen,
feinedwegd bagegen die Begriindung ved Gerichtsftandes fitr die
RBorflage fnfipfen. Gine Antinomie fdeint allerdingd wifdien
Art. 223 und 318 Ded Gefetied ritcffichtlich ber Begrimbung bed
Geriditsftanded ver Wivertlage ju beftehen; allein hierauf fommt
fiir ben vorliegenden Fall nichis an.

Demnady hat vad Bunbdedgericht
erfanni;

Der Refurd wird ald unbegrilndet abgeiviefen.

7. Urthet! vom 8 Mary 1884
in Saden Kopy.

A, Atbest Kopp, von Hitirdh, Kantond Lugern, wobhnie im
Laufe de8 Sahres 1882 in Gofau, Rantonsd St. Gallen, wo
er am 5. Geptember 1882 die Nieverlaffungsbewilligung erhielt
und den Beruf eined Mufitiehrerd ausitbte; tm November 1832
verliefy er Gofiau und fehrte nadh feiner Heimathgemeinde Hik-
firch, Rantons Lugern, juritef, wo er fich vom 5. Rovember 1882
an ununterbroden aufhielt, Seine in Gofau deponivten Yud-
weis{driften 30q et indef erft am 28. Upril 1883 quchd, Ym
13, Miry 1883 erftattete Glife Frohlich, tn Mettendorf (Sofaw),
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Bei Deten Gltern Ulbert Kopp wibrend feined Aufenthaltes in
Gofau getwobhnt und welder et Mufifunterricht ertheilt Hatte,

Beim Beirtdamte Gofiau die Anzeige, daff {le tm Otfober 1882

von Dem Ylbert Kopp, nadbem fie {idh die Ehe verfprodhen und
audy fhon ibre Berlobungdlarten verfandbt Haben, gefdhivdngert
worden fel. Albert Kopp, welder fiber diefe Anjeige durch Ber-
mittlung deg Gemeindeammannsd von Higkirch am 15, Mary 1882
etnvernommen iourbe, beftrift Deven Richtigleit. Glife Frohlich
liefp Bierauf denm Albert Kopy auf 20. April 1883 vor ad
Rermittleramt Gofau jum Slihneverfuch vorlaben dfiber bdie
Rechitsbegehren, daf er al8 Bater bed ju erwartenden Kinded
gerichtlich erflért und ju Der gefeslichen WochenbettGentichadi-
gung an die Kldgerin fowie u einem Wlimentationdbeitrage
fiit Dag ju erwartenbe Kind Hi8 jum juriicgelegten flnfzehnten
Alterdjahre verurtheilt werde, unter RKoftenfolge. Am Sithne-
verfudhstermin, bet weldhem ber Beflagte fich durdh einen An-
walt Baite vertreten laffen, Beftritt lefterer die Klage unter
RKoftenabrung und e8 wurbe Hierauf die Sade, da ein gi’zt&
her Bergleidh nicht ju Stande fam, mit Reitjchein vom 23. %Ipr'xl
1883 an bad Bejirtsgericht Gofau gewiefen, bei weldhem die
Rlage am 26. gleiden Monatd eingefhrieben wurbe. Da Al
Bert Kopp trof yweimaliger Labung vor dad Beyirtagericht Gohau
nicht erfchien, jo twurde durd) Kontumazialurtheil diefed Geridhtd
pom 22, Offober 1883 ber Kldgerin ihr Recht8begehren juge:
fprochen und Ulbert Kopp in dle Koften foivie in eine Ord=
nungdbufe yon 8 Fr. wegen unentidulbigten Nidterfheinend
veruythetlt,

B. Madidem diefes Wrtheil bem Ulbert Kopy am 1. Novem:
Per 1883 in Higfiveh jugeftellt worden war, ergriff derfelbe mit
Befdyverdefdyrift vom 28, Dejember 1883 den ftaatBrechiichen
Returd an dag Bunbedgericht; er ftellte den Antrag: G8 fei
Dag vom Bejirfagericht Gofau unterm 22, Ottober 1883 gegen
den Refurrenten erlaffene Kontumazialurtheil a8 null und
nichtig 3u erfldrven, und die RKGgerin in die Refurdfoften u
perfdlfen, inbem er audfithet: Die von der Glife Frohlidh gegen
161 angeftrengte Bater{Hhafis- refp. Ulimentationsdtlage quali
fisire fich, nady einer Reie bunbvedredhtlicher Cntjcheidungen,
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al8 eine perjbulidie Forderungsilage; diefelbe mitfie alfo gemdf
Art. 59, ABL. 1 der Bunvedverfaffung am Wobnotte ded Be-
Hagten angebracht werden. Nun Habe er fdhon lange vor Gin-
leitung be8 Progeffes burch die RKiligerin Gofau verlaffen und
feinen feften Wobhnfig in Histird genommen, fo baf bad DBe-
siviagericht Gofau verfaffungdmifig ju Beurtheilung der Rlage
nidyt fompetent gewefen fei.

G. 3n ibrer Bernehmlafiung auf diefe Befchiwerde madyt die
Returgbetlogte Clife Frohlich unter Darftellung be8 Sachver-
halted in vechtlicdher Begiebung im Wefentlichen geltend : Da
Returrent feine Andweidpapiere in Gofau erft am 28. April
1883 juriidfgesogen habe, fo Habe feine dortige Niederlaffung
518 Dbabin nody fortgebauert. Alferdingd Habe er Gofau {dhon
eintge Beif frither verlaffen; dabet Habe er aber gegeniiber
ber Refurdbeflagten, mit der er fidh), unter Beobachtung der
iblidhen Gevemonien, bed Ringwechield und der Verfendung ver
Berlobungslarten, verlobt gehabt habe, erflirt, daf er nur auf
furie Beit feine Gltern in $igtird) befudgen wolle und nadher
soieber jurhicffelren werbe. Die Thatfache nun, daf er bid jum
28. Upril 1883 feine Aubweidpapiere in Gofau nicht jurires
gegogen, Deiveife, daf er bi8 babin fein rechtliches Domigil an
blefem Drte, trof einer voriibergefenden Ubiwefenfeit in Hig-
tirh, Yeibebalten habe und Habe Beibehalten wolfen, Gt Habe
alfo big jum genannten Jeitpuntte in Gofau belangt werden
fonnen und milffen. Nun fet aber der Progel hon am 15. Méry
1883 purch die Buftellung der friedendrichterlichen Ladung an
ben Betlagten, gemdf dem ft. gallijchen Brozefrecht, eingeleitet
worden, alfp su einer Jeit, wo fiir den Beflagten der Gerichts-
ftand in Gofau nody begriindet gewefen fet. Durch einen fpdtern
Wohnfigwed)fel ve8 Betlagten fHhabe diefer Gerichtsftand nadh
feftitebender und aud) im Bundegredite amerfannter civilpro-
sefjualer Regel, nidht mebr aufgehoben werden Bnnen. Uebrigensd
babe Refurrent ven {t. galiijdhen Geridhteftand anerfannt, da er
betm Bermittlung8vorftande eine Kompetenjeinrede nicht avfge-
wotfen, fondern fidy auf die Sache felbit eingelaffen habe. Dems
nach werde auf Abieifung ded Refurfed unter Koftenfolge an-
getragen.
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Dad Bunbvedgericht jieht in Erwdgung:

1. @8 ift nidyt beftritten, baf Refurrent aufrechiftehend ift 7

und ebenfo ift unbeftritten und unbefiveitbar, daf die gegen thn
von Der RefurBbetlagten angefirengte Alimentationslage fich ald
perfinfiche RTlage qualifisirt. Der Refurd erfdeint dabher gemdf
Ant. 59. AL 1 Dder Bundedverfafjung ald Degriindet, fofern
Refurrent jur Jeit der Einleitung des8 Rrojeffed feinen feften
Wolhnity in Histirdh, Santond Lugern, atte und jofern er nicht
etwa den {t. gallijchen Gerichidftand audvriicdlic) over fHilfjchivei-
gend freiwillig anerfaunt bat.

2. Gine ausdriidliche Anerfennung ved ft. gallifchen Gerichts-
ftanded nun ift nicht bebauptet; ecbenfowenig aber liegt eine
{tillfhmeigenve Anerfennung vor. Eine folde muf alferdings in
ber Regel darin gefunden mwerden, dafj der Bellagte vor Gericht
vorbehaltlos, . h. ohne bie Kompeteny ded Gerichtes ju Beftrei-
ten, jur Hauptfache verhandelt., Allein died ift in casu nidt
gejdieben, ba Dder Beflagte ja vor dem Bejirtsgeridhte Gofau
gar nicht erfchienen ift und fih auch nicht hat vertveten Yaffen.
b er refp. fein Bertreter bereitd beim Sithneverfuch vor dem
Bermittleramte Einwendung gegen die Kompeteny der ft. galli-
fchen Gerichte erhoben Hat ober nicht, ift gleichgitlti; denn audy
wenn er Ddie8 unterlaffen Haben follte, wad {brigens, da bie
Lorbringen der Varteien vor BVeymittleramt nicht protofollit
worben find und nady dem Gefes (Urt. 69 und 70 ber ft. galit=
jdhen Civilprogeforbnung) nidht ju protofolliren waren, ausd den
Atten nidht 3u erfeben iff, fo lige bodh hierin feine Unerfen-
nung ded ft. gallifhen Geridhisftanved. Denn ber Bermittler
Hatte ja lebiglich al8 Sithnebeamter ju Handeln und e8 fann
Daher in bem Erfdeinen und vorbehaltdlofen Berhandeln vor
bemfelben, ba e8 ficdh Dabel eingig um einen BVerfbhnungsverfud
und feinedvegd um Geltendmachung ver beidfeitigen materiell-
redytlichen und progefjualen Angriffs- und Vertheidigungdmittel
banvelt, ein Berjicht auf den verfafjungdmafigen Gericht8ftand
feinenfall8 gefunden werden; bemgemif Iniipft denn audy § 13
Der ft. gallifhen GlivilprozeBordnung erft an bdie vorbehalilofe
Cinlaffung vor Gericht die Wirkung einer Anerfennung deg Ge-
ridit8ftanbes.

IV. Genichtsstand des Wohnortes, Ne 7. 43

3. U8 Moment der Anbebung ded Progefled erfcheint Ddie
Buftellung der vermittleramtlidhen Ladbung an den Beflagten,
dba mit diefer Juftellung nady ft. gallifdhem Progehrechte (§ 12,
leg. cit.) der Gerichteftand figirt wird. &8 muf fich alfo fra-
gen, ob in diefem Beitpuntte (v. §. am 15. Miry 1883, nad
ber Behauptung der RefurBbetlagten, jedenfalld aber vor dem
23. Upril gleichen Jabreg, dem Tage der Uudftellung ded Reit-
feheined) Returrent nod) in Gofau domizilivt war oder aber
feinen dortigen Wobhnfih bereit?, unter Eriverbung eineg feften
Domizile an feinem Helmathorte Hislivd), aufgegeben batte.
Run it Refurrent, yoie thatfdcdhlich feftfteht, bereltd im RNovem:-
ber 1882 von Gohau weggezogen und hat fih nady feiner
Heimathgemeinde Higkird) begeben, wo er {ich von da an un.
unterbrodien aufhielt. Angefichtd diefer Thatjadbe aber muf an-
genommen yerden, Nefurvent babe yur Jeit der AUnhebung ded
Prozejffed fein Domizil bereitd nady Hibfird verfegt gehabt,
Denn jur BVerinderung der Domizild ift lediglich die thatjach-
lide Ueberfiedelung, verbunben mit dem Willen, ftatt des bis-
berigen Wohnorted Dden newen zum bletbenden Aufentbalt u
twihlen, erforverlich; ie zur Begrindung ded Domizild an
einem Orte die blofe Depofition der Ausweisidhriften ohne die
entiprechenve That nidit gendigt, fo ift aud) der Umftand fitr
fidy allein, daf die Audweis{driften nady der Abreife vom biss
herigen Wobhnorte an demfelben belaffen werden, feinedivegd ge:
niigend, um dag bisherige Domizil al8 fortdauernd erfdheinen
su laffen. Woh!l fann aud der Nichtechebung der Audmeisjdrif-
ten am bigherigen Wobnorte unter Umftinden gefolgert werden,
paf e8 fidh um eine 5lo8 woriibergebenve Abivefenbhett Handle und
die Ubficht Deftebe, diefen Ort trof momentaner Abtefenbeit fort-
wabhrend alg8 Mittelpuntt feiner Gefdhifte ju betradhten; wenn
bagegen aud den fonftigen Umftdnden ficdh die Wbficht ergibt, den
bigherigen Wohnort definitiv zu verlaffen vefp. nicht mehr dabin
surhidyutebren, fo witd durd dag blofe Buriidlafjen der Aus-
wets{dhriften, weldes ja auf den verfditedenften Grinden, blvfer
Nachlaifigteit und vergleichen beruben fann, vasd frithere Domizil
Yeineswegs feftgebalten. Nun fann nadh dem Umftdnben bes
vorliegenden Falled gewif fein Siweifel daritber obwalten, daf
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Returrent jur Beit der Anbebung bed Projeifes bie Abficht,
nad) Gofau uritdyulehren, jebenfalld ILingft aufgegeben und
feinen feften Uufentbaltdort an feinem Heimatorte in Higfirdh
genommen Batte; Denn {ollte audh anfanglich Refurrent die Ab-
fidyt wirtlich gebegt Haben, nadh Gofau juriidyufehren und feine
diesbesligliche, von ver Refurdbeflagten behauptete, Verficherung
fidh nicht Yebiglich al8 Ifigenbafte Borfpiegelung qualifiyiven, fo
gebt dody aud feinem fpitern Berhalten, ingbefonbere ausd der
Dauet feined Yufenthalted in Higkivh, deutlich Hervor, daff er
diefe Abficht bald anfgab und au eine Ricfehr nidt mehr dachte,
fo baf feine thatidchliche Cutfernung aud Gofau nidht mebhr
nur al8 voritbergehende Ubiefenheit jum Swede eined Befuched
und Ddergleidhen, fondern al8 definitive Aufgabe feined vortigen
Domizld betrachtet werden muf. Demmach) muf ver Refurd
alg begritnbet erfldrt werben.

Demnad) hat bad Bunbedgeridht
erfannt:
Der Refurd wird al begritubet erfllirt und 8 with fomit
bad angefochtene Mrthetl bed Beyirtdgerichted Gofau vom 22, Of-
tober 1883 aufgehoben.

8. Arrét du 29 Mars 1884 dans la cause Dummermuth.

Pour garantic MM. Cyprien Gendre et C, banquiers a
Fribourg, de toutes pertes ou dommages qui pourraient ré-
sulter pour eux d'un crédit de fr. 2500 qu’ils avaient ouvert
4 Ulrich Dummermuth, domicilié 4 Glockenthal prés Thoune,
ce dernier a stipulé en leur faveur, par acte du 5 Mai 1880,
notarié Burgy, une gardance de dam, avec constitution d’hy-
pothéque en second rang sur les articles 2739, 2740 et 2741
du cadastre de la commune de Fribourg, dont il était pro-
priétaire.

Dans cet acte, Ulrich Dummermuth a déclaré faire élec-

tion de dowmicile au bureau du notaire stipulateur, J. Burgy

a Fribourg.
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A la suite de cette stipulation, Cyprien Gendre et C* ont
effectivement versé 4 U. Dummermuth la somme de 2500 fr.,
objet du compte-courant.

Ulrich Dummermuth étant décédé au commencement de
T'année 1883, Cyprien Gendre et C ont, par citation-de-
mande du 11 Juillet méme année, fait assigner les hoirs
d'Ulrich Dummermuth devant le Tribunal de la Sarine; &
P'audience du 28 dit, ils ont conclu a ce qu’il soit dit et pro-
noncé que les dits hoirs ont I'obligation de procéder au ré-
glement des rapports de compte-courant ayant existé entre
parties, et de se reconnaitre débiteurs envers eux de la
somme de 2740 fr. avec accessoires, — ce aux fins, 4 dé-
faut par 1'hoirie Dummermuth de s’exécuter volontairement,
de poursuivre le remboursement de la susdite somme sur
les immeubles affectés 4 la garantie du compte-courant.

L’hoirie défenderesse, sans contester son obligation de ré-
pondre devant le juge de la situation des immeubles & une
demande d’investiture, a soulevé d’entrée de cause l'excep-
tion déclinatoire et conclu & ce que le juge fribourgeois se
déclare incompétent pour statuer sur la réclamation, soit de-
mande de paiement formulée par Cyprien Gendre et Cie.

Par jugement du 28 Juillet, le Tribunal de la Sarine a
écarté l'exception déclinatoire soulevée, et la Cour d’appel,
par arrét du 30 Octobre suivant, a confirmé la sentence des
premiers juges.

C’est contre 1'arrét susvisé que I'hoirie Dummermuth a
recouru au Tribunal fédéral, concluant & ce qu'il lui plaise
I'annuler comme contraire & I'art. 59 de la constitution fé-
dérale.

A Tappui de cette conclusion, ’hoirie recourante invoque
les considérations sunivantes :

Les créanciers voulaient réaliser leur hypothéque par voie
d’investiture : les hoirs Dummermuth objectérent gu'une
gardance de dam n’est pas un titre de créance i I'égal d’'une
obligation hypothécaire.

A teneur de 'art. 2067 du code civil fribourgeois, la gar-
dance de dam est créée en vue d’assurer I'exécution d’'une



