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Biirgerredit auddriicflich nur demjenigen ju, welder nad) dem
Gefege feine8 Wobnorted Hanblungdfihig ift. Dah BHier eine
Stellvertvetung juldffig fet, beytehung8iweife daf die mangelnve
Handlungéfahigleit ded Berjichtenden durd) Bufimmung bder
Bormundichaftebehdrve erginyt werden finme, ift tm Gefehe
nidit audgefprocdhen und verftebt ficdh feinedivegd von felbft. Deun
beim DBeryidyte auf va8 Staat8bilrgervecht Handelt e8 fich nicht
um ein RNedytdgefdyidft de8 Vrivatvedhtes, fondern um ein foldhed
bed Hifentlidien Nechtes, Tpesiell um einen Verzicht auf Status-
rechte. Bei der HOchH{t per{dnlichen Bedeutung einer foldhen en-
Derung ber Statudverhdliniffe aber ift, fofern Dad Gefel eine
Gtellvertretung durch den BVormund oder die Vormundidafts-
behorbe nicht ausbritdlich vorfieht, anjunebmen, daf bdiefelbe
unguldfftg fei, und fomit auf vad Biirgerredhit nur duvdh eige-
e Cntfdhluf und Crfldrung einer handlungdfabigen Rerfon
veryidhiet werden fonne. Daff die8 der Wille ved Gefehed ift,
folgt aud) aug den Befttmmungen der Art. 8 und 9 deffelben.
Subem ndmlidy bdiefe Gefehedbeftimmungen vorfdyreiben, dak
der Berzidht ded Familienvaters in Dder Regel audhy fiir feine
in gemeinfamem Haughalt mit ihm lebenden minderjdfrigen
Rinder (wie audy fiiv bie Ghefrau) wirfe, behalten fie gleich
jeitig dert leitern DaB Redht vor, binmen beftimmter Frift bdie
Wieveraufnahme in dag fdyweizerifhe Biirgervedht ju verfangen.
Der Berluft ver {dhweizerifhen Nationalitdt, wie er durcdh) den
Berjicht ved Familienvaterd fiir feine minderjkhrigen Kinber
berbeigefithet wird, ift alfo fein unividerbringlicher und jhlecht-
hin defiuitiver. Gine ahnliche Vorfdhrift nun BHitte ver Gefes-
geber gewif audy ju Gunften Dderjenigen Minberjdbhrigen auf-
geftellt, weldhe bas fdyiweizerifche Biirgerrecht durch BVergicht
Geitend ber Vormundichaftsbehbrven verloven Haben, wemn er
einen folcpen Bergicht Niberhaupt al8 flatthaft eradhtet Litte.
Au8 dem Feblen einer einjdhldgigen Veftimmung varf bdaber
auf bie Unzuldfigleit eines Beryichted durch die Vormundidafts-
behirden gefchinffen werden,

3. Jft fomit ble Befdhwerde {Gon aud diefem Grunde aB,
jumeifen, fo Braudit nicht sveiter unterfucht su wetben, ob ftber-
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haupt der Erwerb bed Biirgerrechted der Vereinigten Staaten
burd) bie Kinder MNiggli Hinlinglich dargethan fei.

Demnady bat vad Bunbedgeridht
- erfannt:
Die %eic@merbe wird ald unbegriindet abgemwiefen.

IV. PFabrik- und Handelsmarken.
Marques de fabrique.

79. Entfdheid vom 20. Dejember 1884 in Saden
Firma Menter.

A. RNachvem vad Bunbdesgericht in der Nefurgfache der Firma
Menier, Chotoladefabrif in Paris, gegen bie Inhaber der Firma
D, Spriingli und Sohne in Jlrid, feine Cutidheidung vom
23. Mai 1884 (f. biefelbe, aud welder {idh der Thatbejtand
exgiebt, Umtliche Sammlung der BundeBgerichtlidhen Ent{chei-
dungen, Bb. X, S. 219 wu. {f.) gefdllt hatte, verfiigte vie Staats-
anwaliidaft bes Kantond Bitridh am 15, Junt 1884, e§ fei
bie vom Advofaten Dr. Meili in Bhridh Namend ber Firma
Peenter eingereichte Straftlage vom 25. Degember 1883, fofern
auf Derfelben Bebarrt yverbe, vom Statthalteramt Biieich info-
weit an die Hand ju nehmen, alg fte fih auf Marlenvedis-
verfefungen beyiebe, welde feit dem 15. Mai 1882 begangen
worden fein fofften; Dbabel Dbleibe e8 in bag Ermeffen bed
Statthalteramted Biiridh (Ubtheilung Straffachen) geftellt, bad
Berfahten b8 nadh Crledigung Dded Eivilprogefjed swifdhen
Menier und D, Springlt und Shhne u fiftiren, indbejondere
pann, wenn dle Strafunterjuchung lediglicdh al@ Mittel bendift
werben wollte, um dem Rldger bag ndthige Beweidmaterial fite
feine Gioilflage su verfdhaffen. Geftliht bierauf verfiigte das
Statthalteramt Jlhridy (Ubtheiluug Straffacen) am 3. Juli
1884 : ,Das Ctrafverfabren wird einfhweilen fiftirt und der
»Bertreter ber Kldgerjchaft eingeladen, . 3. Anjeige von ber
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,Grledigung bes Civilprojeffed su machen,” mit der Begrin-
bung : e8 foune nidht yweifelhaft fein, daf der Hauptywed ber
Straftlage der fef, dem RKidger bad nbthige Veweidmaterial
filr fetne Givilflage su veridhaffen; dad Statthalteramt wiijfe
fich paher aun Ddie Univeifung ded jitrchertichen Kantongrathed
pom 14, Februar 1859, wonad vorliegend bdie Siftirung bed
Gtrafverfabrend geboten fet, halten.

B. Mit Refurdfchrift vom 5. Jult 1884 ftellte hierauj Dr.
Meilt Namensd ber Firma Menier in Parid beim Bundedgeridt
ben Untrag : e8 feien die Defrete Ded8 Statthalteramied Bitridy
vom 3. Suli und der Staatdanwaltihaft ted Kantond Jiridh
pom 15, Sunt 1884 3u vernichten und die fantonalen Inftangen
anzuweifen, bdle pendente Strafflage nidyt yu fifliven, fondern
materiell i bebaubeln, unter Soften: und Entihidigungdinige.
Bur Begritndung madht er geltend : Nady Aet. 18 ded WMarfen-
jchubgefeses thnne der Gefdhidigte fowohl auf bem Straf- ald
auf dem Civilwege vorgehen; nach Ddiefer Gefetedbeftimmung
tinnen alfo ble Straf: und die Civilflage gleidheitiy verfolgt
werben, wie die aucdy der BVericdht der nationalvathliden Com-
miffion  (Bundesblatt 1879, I, &, 1149) ausbritdlich aner-
tente.  Diefer bundedrechtliche Grundia IBnne durcdhy fantonal-
reditl{ihe Beffimmungen nicht umgeftofen werben ; derfelbe fei
ourdy die angefochtenen Berfilgungen verfeft. Diefe verfiofien
in concreto and) gegen den {hweizerifdh-framybfifden Staatsd-
pertrag vom 23, Februar 1882, welder den Framgofen Dden
Sdup des eidgendififchen Martenihugefesed bedingungdlod und
ohne Ginfdrantung durch fantonale Berordnungen ufichere. Ju
bemerfen fei {lbrigens, baf offenbar bdiejenigen Handlungen
ftrafrechtlich in Betradht fommen, welde feit der Unnabhme besd
jehweiserifchen Gefehed begangen worden feien,

C. Sn threr Refurdbeantwortung firhren die Refursbeflagten
D. Syriinglt und Sihne aud: die Befdhwerde et unftatthaft;
penn diefelbe richte fich nidht gegen eine abfchliefende, fonbern
gegen einte Da8 Berfahren orbumende unbd einftweilen fiftivenbde

Berfligung. Fie folche Berfirgungen fei felbitverftindlich das ‘

fantonale Recht mabgebend, wie audh aud der quddriidlichen
Beftimmung des Art. 20 ve8 Marfenfdhutgefeled fervorgehe,
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Rur dann wire bag BundeBgericht alfaliig fompetent, wenn
pie Anwendung ded fantonalen Gefebed blog einen Vorivand
bilben wiitbe, um Dbem Befdhmwerdeflihrer dadurd) das Redpt
fiberhaupt su verwetgern. Davon fet aber Hier feine Rede, viel:
mebr fet flar, daf bDer Refurrent die Strafunterfuchung nur
mifbriudylich durchffibren Yaffen wolle, um fich) Bemweidmiitel
fiie bie Civilflage zu verfhaffen. Dazu fet aber die Straf-
juftly nidt da. Wudy in ber bundedgeriditlichen Gnticheidung
itber den frithern Refurd fei Hervorgehoben, dap e8 ben fanto-
nalen Bebhorden vorbehalten Bleibe, daritber ju enifcheiven, ob
pie Behandlung der Strafflage einftweilen zu fiftiren fei. Die
angefodytenen Berfiigungen entjiehen iibrigend dem Refurrenten
bad Redht, auf bem Strafroege voryugehen, durdausd nidht; venn
bie Unterfuchung bleibe ja penvent. Bon einer Verlefung bed
fhetserifch- framybiifchen Staatdvertraged Idnne gar nidt ge-
fprodien twerben, da diefer ja lebiglich die Uudldinder den IJn-
Iindern gleidhftelle.

D. Bom Statthalteramte und der StaatBanwaltihaft Jitrich
ift eine Bernehmlaffung nicht eingegangen.

Dag Bunbdergericht zieht in Crwdgung:

1. Da die Refurrentin behauptet, die angefodhtene Berfiigung
per slirderifhen Strafverfolgungdbehdrden verlebe ein Bunves-
gefes fowie einen Staatdvertrag, fo ift dad Bunbvedgericht ohue
Biveifel fomypetent, (S. die Entidheidung dedfelben vom 23, Mat
1884, Grwdgung 1, Umilidee Sammlung X, S, 223.)

2, Bon einer BVerlegung der {[dhweizerifh-franzditichen Kon-
vention vom 23. Februar 1882 faun nun allerdingd feine Rede
fein, da biefe Konvention ven Franjofen beyiiglid) ved Marfen-
fdubes im Wefentlidhen lediglich Gleichitellung mit den Schwet-
sern gufichert und daber franydiijche Angehbrige geftiiht aunf die.
jelbe Bl den Sdup bed [dhwetzerifdhen Gefesed in gleicher
Weife wie dle Schweizer beanjpruchen fhnnen. &8 fann fid)
baber nur fragen, ob die angefodhtene Siftirungdverfitgung mit
ben Beftimmungen ded eidgensifijden Marfenichulgefesed ver-
einbar fei. Diefe Frage ift duxch die frithere Entjheidung desd
Bunvedgerichted vom 23. Mai diefed Jahred nidt entichieden,
jonbern vielmebr, wie aud Crivigung 6 diefed Uriheiled hervor-
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gebt, auadrfictlichy vorbehalten worden. Wenn in ber angefithrien
Grwdgung bemerlt wird, baf ben ,fantonalen Behdrden” vor-
behalten bleibe, daritber ju ent{cheiden, ob die Behandiung der
Straftlage einftweilen 3u fiftiven fet, {o ift dadburdy natiielich
nicht gefagt, Daf gegen bie betreffende fantonale Enijdyeidung
ein Nefurd an pag Bundedgericht wegen Berlegung bunbesd-
rechtiicher Grundidge nidht juldifig feit, vielmehr blieben felbft-
perftdndlich ben Bethelligten die gefehlichen Recht8mittel gewaburt.

3. Mach Art. 18 und 19 de8 eibgendifijchen Marfenfchus-
gefehes nun entfteht aud einer (vorfaglichen) Marenrechtdoer-
legung einerfeitd ein Straf-, anberfeitd ein Eivilanjprud). Der
Strafanfpruch fann felbftverftindlich (vergleiche auch Art. 20
Abjal 2 deg Gefesed) nur im LWege ded Strafproeffed geltend
gemacht werden, twdhrend dagegen ber Civilanfpruc), wie aud
Art, 18 (v. ,auf dem Wege bed Eivil- oder Strafprogefjed”)
und 19 bed Gefeles wird gefolgert werden milffen, entweder
avhifiongieife im Strafverfabren oder felbftindig im LWege
eined Defonbern Civilprozefjed verfolgt werben fann. Jrgend:
weldhe Beftimmung, daf die gleichyeitige Verfolgung ved Civile
anfpruches im Civilprogeffe und ves Strafanfpruches im Straf-
progeffe unguldifig fet, enthalt bad BunbeBgefel nicht; indbe-
fondere {chreibt e nidht vor, Ddaf, ver frrajrechilichen Berfolgung
vorglngtg, die Frage, ob eine Marfenrechidoerlefung votliege,
im Givilprojefiwege entidhieden werben wmilffe, beyiw. Ddaf Dder
Betlagte bevechtigt fei, bied ju verlangen. Demnach muf aber,
alfgemeinen Grundfdlen yufolge, angenommen werden, der Straf=
und der Givtlanipruch fefen gleichjeitig felbftéindig verfolgbar;

benn aud aligemeinen Grundidgen Yann gewil nicht gefolgert

werden, daf ein Strafanfyruch vefhalb, weil ausd vem gleichen
Thatbeftande audy ein Civilanjprud) bHervorgeht und eingellagt
worden ift, infolange nicht verfolgbar fel, ai8 nidht fiber ven
Givilanfpruch entichieven ift. Gine bdevartige Folgerung ivitrde
pem Gefebe, welched die Frage, ob ein Gingriff in vad Marten-
recht Ded RKlgerd vorliege, offenbar durdhausd nidht al8 eine im
Givilprogeffe felbftindig su entidhetvende Prajudizialirage behan-
pelt wiffen will, gevadeyu viderfprechien. Demnady exfdheint aber
bet Refurd al8 begrimnbet, denn die angefochiene Siftirungdver-
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fiigung veriveigert, bem praftijchen Grfolge nach, die gletchseitige
Berfolgbatfeit Ded Straf- und e Civilaniyprudes, indem fle
die Fortfegung ded Strafverfalivend von bder vorgingigen Gut-
fheidung de8 Civilprojefjes dbhangig madht. Wenn ju Begriin-
bung ver Siftirung auf ven Befhluf bes Grofen Rathed ded
Kantong Birih vom 14. Februar 1859 Bejug genommen ywor=
den ift, fo trifft bied gewif nicht yu; venn ver fragliche Befhluf
befagt ja (foweit er Yier in Betradht fommt) blog, daf bdie
Poliget: und Gerichtsbehdrden ,bet Einleitung von Strafpro-
rieffen begw. Der Steflung und Anbandnahme von Straftlagen
(it Vorficht ju Werle gehen, namentlid) da, wo Sivilanjpritche
oauf firafreditlichem Wege verfolgt werben wollen, genau priifen
«(Tollen), ob geniigende Griinde ju einer Straftlage vorhanden
ofeten. Davmm handelt e8 fich aber in casu gar nidht; denn
e8 liegt ja nidht in Frage, ob genfigende Griinde u einer
Strajtlage vorhanden feten, fondern vielmelhr, ob bie Behand-
lung et Straftlage wegen der gleidheitigen Anbingigeit einer
auf den gleichen Thatbeftand begriindeten Givilflage fiftrt wev-
ben fonne, Died ift aber, wie gegelgt, nadhy dem etbgendifijden
Martenfdhubigefehe yu verneinen,

Demnady hat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Der Refurd witd ald begriindet erflirt und ed with fomit
per Refurrentin iht Refurgdbegehren, foweit fich dasfelbe auf die
feit Dem 15, Mary 1882 alffillig begangenen Marfenrvedhidver-
Tebungen bezleht, jugefprochen.
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