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auf 21,000 Jr. amilidy gewiirdigt worben fef, wilhrend ven Giil-
ten be8 Refurtenten nur cirea 11,000 Fr. vorangegangen feien.
Gine Gefeged- und BVerfafjungsverlefung {tege audh darin, baf
pom Refurrenten die fofortige Raution8leiftung fite ven fechsten
Thetl der Kauffumme verlangt worden fei, wabhrend bodh nadh
§ 45 bed Konfurdgefetes, iwie died aud) in ver Natur der Sade
liege, die Raution bei der Fertiguugs- und nidit bet ber Ron-
furdftetgerung8behire ju feiften fet. Bu Gunften bes Returren-
tgg tfpred)en ferner verfchiedene Prajudizlen der lugernijdhen Ge-
rvidyte.

D. 3n ibter Bernehmiafjung auf diefe Befchwerde vertveijen
?as Obergericht und die Juftifommiffion veg Rantons fugern
im Wefentlicheu auf ihre angefochtenen Cntidetbungen, bag
CteigerungBoffisium von Root fomwie der Refurgdbetlagte M.
Boumgartner auf ihre den fantonalen Behdrden eingeteichten
Bernehmlafjungen.

Dad Bunbedgericht 3ieht in Srwaqung:

Das pem Refurrenten gegenitber beobadytete Berfahren berubt
auf einer Weifung der Suftifommiffion bes Obergerichied ves
Kantond Luzern vom 29. Méry 1879, wobdurdy auggefprodhen
fourbe, baR bag Gefel bad Privileg, auf eine fonturrechtlich
verfteigerte Liegenfhaft bieten ju ditrfen, ofne jur Sidherheits-
beftellung angebalten werben 3u fnnen, nur dem gutgldubigen
Gitltbefiger einrdumen twolle, feinestvegs bagegen demjenigen,
feldier werthlofe Hypothelarinftrumente 6108 3u bem Bwede
erivetbe, um der Plicht sur Sidjerheitsbeftellung bei der Stei-
gerung 3u entgehen. Bieter, weldje in biefer Art werthlnfe Hopo-
thetavinfirumente erorben Haben und et vemen die Betritgerifdye
Abficht over die Unmbglicheit, den Kauf zu halten, notorijch
fet, fefen, wenn fie ihre Snftrumente gutbieten wollen, {dhon bei
Der Steigerung gemdf Urt. 45 Abfah 1 Ded KonfurBgefeses jur
Siderheitsleiftung angubalten. OF diefe Weilung auf ridtiger
vber unridhtiger Yudlegung hes Gefesed berube, entyieht fich
n'ad; befanntem Grundfage ber RKognition ded Bunbedgerichtes;
biefelbe ftellt ficdh al8 ein Ausfluf ver dem Richter juftehenden,
betanntlich weitgehenven Auslegunadbefugniff dar und verftdft
Daber gegen feinen Grundfag bes eibgendififchen ober Fantonalen
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Berfaffungdrechted. It aber fomit Refurrent gemdf einer von
ben fantonalen Gerichlen nicht blo8 ihm gegeniiber ausnahms-
weife angewenvetest, fondern geundidglich und allgemein abops
firten Audlegung Ded Gjefesed behanbdelt tworden, fo fnnte von
einer Berlebung deg Grundfaked ver Gleichheit wor bem Ge-
fege rvefp. etner Mecht8veriveigerung uur dann nodh die Rede
fein, wenn bdie fantonalen Behdrben in offenbar voilffirlicher
Weife und ohne thatfadyliche Anbalt8puntte angenomnten Batten,
pie faltifchen Borausdjehungen der Weifung vom 29. Miry 1879
freffen belm Returrenten yu. Died ift aber nicht der Fall; viel-
mehr liegen, wie aud den Entfdeidungen ver Juftizfommiifion
und Ded Obergerichte8 bed RKantond R[ugern {idy ergibt, allee-
bings Momente vor, weldhe geelguet wwarven, die BVermuibhung
nafe ju legen, Der Mefurvent babe feine Gitlten b0 zu vem
Bivede erworben, um ohne Siderheitdleiftung bieten zu fonnen
und fet wedber ernfilich gewillt nod) im Stande gewelen, den
Steigerungsdtauf su halten.
Demnady hat dad Bunbdedgericht
- erfannt:
Der Refurd with ald unbegriindet abgevoiefen.

II. Gerichtsstand. — Du for.

Verfassungsmassiger Gerichtsstand. Unzuléssigkeit von Ausnahme-
gerichten, — For naturel. Inadmissibilité de tribunaux excep-

tionnels.

3. Urthetl vom 6. Mary 188D in Saden Jud.

A. Gegen Sohann Anton Jud, Feiltrdger, von Krummenau,
in Rorfdady (St. Gallen), wurde im RKanton Shurgau Steaf-
unterjuchung wegen Heblerei eingeleitet, weil er dem im Kan-
ton Thurgau twegen Betrug? und Unfetfdhlagung in Unter-
fudung befindlichen Gmanuel Biirgi von Bévetdriet unters
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{dhlagene und Detrliglich evworbene Gegenftinbe, mit pem Bes
tuftfein ber RecdytSwidrigleit be8 Grierbes, abgefauft babe.
Um 25. September 1884 richtete der Berbirridhter ved Kan-
tond Thurgau an dad BesirfBamt in Roridach das Etiuchen,
ben Jub zu citiren und ibm die Frage borzulegen, ob er fich
ber Beurtheilung vurch vie herwdrtigen (thurgautichen) Behbrben
unteryiehe; Bejahendenfalld fei berfelbe auf Dienftag den 30.
Geptember Morgens8 acht UMbt vor Berhbramt Frauenfeld vor-
guladen, verneinendenfalid Dagegen fei er u vethaften und an
ba8 Werhbramt yu berichten, damit dle Yuglieferung verlangt
werden tinne. Nach dem vom Begirldamte Roridhach daraufhin
am 20. Geptember mit J. . Jud anfgenommenen PRrotofolle,
erfldtte fi) Sud ,auf fachbesiiglichen Borhalt” berett, beim Bers
bbramt Frauenfeld jur Einvernahme 3u erfdheinen. Gr {tellte
fich audhy wirtlich und wurde, nady aufgenommenem  Berhir,
in RKollufiondhaft gefeht. Am 3. Oftober 1883 wurde et,
nad)y mefrmaliger Ginvernabhme, vom Berhibrricvter ded Kantons
Thutgau der Haft entlaffen, nadvem er Kaution bafitr Beftellt
baite, baff er jeber Borladung dbrend bder Borunterfudyung
oder jur Berhandlung vor Gericht oder jur Bolliehung eines
gegen ihn auggefiliten Strafurtheils fofort Folge Yeiften twerde.
Durd) Befdhluf der AUnflagefammer bes Kantonsd Thurgay vom
3. Movember 1883 wurde Jud wegen Hehleret dem Gefchioor-
nengeridhte fiberiviefen. Diefer Befchluf, {owie dle Antlagefchrift
ber thurgauifden Staatdanwaltihaft, wurden vem Sud durd
Bermittlung ved Bejirydamted Rorfchach am 10. November er:
Bffuet; dabel exfldrte Sub, daf er fih der Hehleret nicht fehul-
big erflire, gegen bie Mitglieder ber Rrimminaltammer feine
Yusftellungdgrinde voryubringen Habe und fitr die gerichiliche
Berhandlung felbft einen Bertheidiger Beftellen werbe.

B. Am 28. November 1884 nun aber wandie fidh 3. 2% Sud
befdhiverend an pen Regierungsrath e RKantond St Gallen
mit bem Gejuche, & mbhte a) den thurgauifhen Behitben in-
finuict wetben, daf, wenn er fidh bed Delifts ver &ebleret fehul-
big gemadt Yaben follte, et zur Beurtheilung dem ft. gallijhen
Ridhter eingeleitet werbe; b) einem feitend ber thurgauifhen
Behirven allfallig eingehenden Gefude um Yuslieferung nidst
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entiprodhen wetben. Der Regierungrath Hed Kantond @t'. SGallen
Befchlof am 15. Degember 1884 in @'rmé"(gung, ,,bafs'b"te Hanb-
,lungen von Bitrgt und Jud in objeftiver Ronneg‘ttgt fteben,
Jdaber anch gleidheitiger Unterfuchung }znb Beurtheilung durch
,diefelbe Behbrbe, refp. bas gleiche @eﬂrt;bt m unterfte'ﬁen find,
,oaf Seitens der fhurgauijchen Behbrden ein Audlieferungs-
begehren gegem Jub jur Beit nidt geftellt ift und DeSwegen
:,,fein ®rund worliegt, jeit fchon ither etn {olched eventuelled
»Begebren einen Bejdyluf u faffen.”
D0 Gefudy fei abgemwiefen.” o
C. RNunmehr wandte fidy Jud mit Eingabe vom 30. @eg‘ew
ber 1884 /6. Januar 1885 befdywerend an dad Bunvedgericht.
@r filhrt qus: Gr fei Bilirger und Sﬁ_%ebergeIaﬁener be§ Kan-
tong St. Gallen; bdie Houndlungen, durd @eid}e ev fidhy ver
$eblevei {huldig gemadht haben folle, feien in Rorfdady, alfo
auf ft. gallitihem Territorium begangen worden. Nady Art. 4
pes ft. gallijchen Strafgefegbudied hHabe er Daber 'bot. ben He-
tidhten feined eigenen Rantond Reve zu ftehen. Gine i‘{usuabme
Hievon Eonnte nur durc) Staatdvertrige, QS'BnbEQBDrfd)nffEI‘I ?ber
befonbere (Gefege Ded Kantond oder en‘eItc{) durdy freiwilligen
Rerzicht begritudet werden. @taatﬁbett'rage vbe? befonbere fan-
tonale Gefetie, durdy welcdhe bdie @ertc{)tsﬁarfett Ded Rantoq%
Thutgau begriindet iwiirde, beftehen aber nidi; eBen‘iomemg
Bundedyoridhyriften. Dad Bundedgefey befreffend ?Iu%hefeumg
von Berbrechern ober Angefchuldigten bom"24. Suli 1852, wel-
des eimyig etwa in Betradt fommen" fo'nnte, treﬁe nicht au;
benn bie Heblerei, weldhe fich alg ielbfta@t%e@ Delitt ut}b nicht
BYo8 af8 Form der Beibiilfe qualiftyive, fei uBer{}gupt fein %lu§=
lieferung8verbrechen und fodbann fitte Art. 4"2[1mea 2 bed ci-
tivten Gefefes nur dann Anwendung finden fom!en,' wwenn feft-
geftelit getwefent ivdve, Daf Der Ranton St. Gallen f}d} weigere,
die Unterfudhung gegen den Returrenten felbjt an bie Hand ju
nebmen, Gine derartige Erfldrung fet aber »nt[t'egenb erft'nadp
feiner Berfepung in ben Unilagejuftand durdy die tfzurgm’nfcf)en
Behorben und ohne deven Juthun erfol'gt unb e8 Tef fomit bad
Borgehen der thurgauifhen Behbrden nidht gevechifertigt gemwefen.
Der Regierungsdrath ved Kantond St. Gallen frelle fh auf ven
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Standpuntt, bah e8 fich jur Jeit nody gar nidht um ein Yus-
lieferung8begehren handle; allein, da qug per Begrinbung feiner
Cutfdjeidbung fidy beutlich ergebe, in weldhem Sinne et die Aus-
lieferung8frage Beurtheilen iwiirde, fo fet ber Refurrent fchon jett
jur Befdwerde Derechtigt. Die RKantone feten nidyt berechtigt,
baritber, ob einer ifrer Angebbriger an einen anvern RKanton
audgeliefert ober nacy ifhrer eigenen Gefesgebung beurtheilt wers
biu folle, gany nady freem Belieben ju entfdheiden; namentlich
b}xtfe‘ bie Yusleferung nidit geftattet fverden, enn, ie hier,
?ze'etgene Gefesgebung dem Angetlagten glinftiger fet, al8 die-
Jentige De8 requirirenben Rantons. Gin Bergicht auf den ver.
fajfl'mggrn&f;igen Gerichtdftand in Strafladien im Sinne bes
Civilredhts fei unftatthaft. Aber audy eine Berwirtung ved Gin-
fpruchBrechied gegen bie Buftdndigleit ber thurgauifchen Behbrven
habe Returrent nicht verfchulvet. Vet feiner freimilligen @teﬁuﬁg
bor Berhdramt Frauenfeld fei Refurrent vou dem Glauben aus-
gegangen, er folle al8 Beuge, nidht als Angefchuldigter einver.
nommen werden; daf er die Unflageatte ohne Ginfprudy ent-
gegengenommen habe, thinue ihm ebenfalls nicht um Nadytheile
gereidhen, da er auf bie Widhtigleit ber betreffenven Rechtshand-
lung nidht anfmerfam gemacyt worden fet und ihm, a18 Nidt-
fanton8angehbrigen, bdie RKenntnif Dder thurganifchen Gefese
(wonacy aflerdingd ber Gntjcheid Der Unflagefammer itber bie
Rompefeny ein endgiiltiger fei) nidyt sugemuthet werden Ehnne.
Returrent fei fomit feinem verfaffung8mifigen Richter entyogen
worden unbd feien bemgeméf Yrt. 58 der Bunbvedverfaffung und
13 Dder {t. gallifchen Rantondverfaffung verlent.

‘D. Der Regterungdrath ves Kantond St. Gallen madht tu
fefner Bernehmlajfung auf diefe Befdhwerde im Wefentlichen bie
namlichen Gritnbde geltend, die feiner Sdlufnabhme vom 15, De-
sember 1881 ju Grunde fagen. Die Antlagetammer Ded RKan-
{vns Thurgau fchlieRt fih diefen Ausfithrungen an und madt
uBetbe.m geltend, der Refurrent habe ven thurgautidhen Gerichts-
ftand D|urcf) mebrfache Hanblungen freiwilliy anerfannt und es
gebe nicht an, vaf derfelbe nun nadytriglich ven Geridytsftand
nad) Belieben wedhfeln wolle,

Da8 Bunbdedgericht steht in Crmwigung:
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1. Die Bejdywerde grindet fidh barauf, daf der Reburrent
feinem verfaffungdmdfigen Ridjter entyogen worven fei. Ullein
Bievon fann {dhon de8halb feine Mede fein, weil der Refurrent
fich vor dem thurgauifden Berhorvrichter freiwillig geftellt, dem-
felben bad Berfprechen geleiftet hat, jeder BVorladbung deg thur-
gauifdhen Gerichted8 Folge Yeiften 3u wollen und endlih den
Ueberweifunggbefchiuf der Anflagefammer ohne Berwahrung
gegen bie Sompeteny bed thurgauifchen Ridyterd entgegengenoms.
men bat. Durc) diefed Berhalten ded Refurtenten ift gewif bie
Kompeteny Ded thurgauifdhen Richter8, audh wenn diefelbe an-
fanglidy nicht Begrlindet gewefen fein follte, infolge freiwilliger
Unterwerfung des Angefchuldigten Hergeftellt worden; allerdings
ift in Strafjaden eine Provogation de8 Geridjtéftanded durch
Berfligung der Varteien nidt ftatthaft, alfein dadurdy wird
nidgt audgefdhioffen, daff durd) die Unterlafjung der Kompeteny.
Bejtreitunyg vodbrend Deftimmter Prozehftadien, beylehungdmweife
purdy freimillige Unterwerfung ved8 WUngejchuldigten, ein wur-
forimglich nicht juftinbiges Geridht juftdndig werden fann.

2. Demnady fann denn aber Refurrent, weil ev fich eben vor
vem thurgauifdhen Ridpter freliwillig geftellt Hat, fich audy nidt
etiva dDav@iber DBejdhweren, baf bad in dem BunbveBgefehe bes
treffend die Auslieferung von Berbrechern und Angefdhuldigten
vorgefdiriehene Auslieferungdverfabren ihm gegenitber nicht ein-
gebalten worden fei. Refurrvent Hat itbrigend hierauf feine Be-
fdhwerde auch gar nidht begrimbdet.

Demunad) hat dag Bunbedgericht
erfannt:

Det Refurd witd ald unbegrimbet abgemwiefen.

4. Urthetl vom 28. Februar 1885 in Saden
Ruyern gegen &t. Gallen.

A, Sm Ottober 1879 ftarb an feinem Wobhnorte in Sidholz-
matt, Rantond Lugern, in Folge BVerungliidung ver Aryt Robert
Trogler von Mitnfter, Kantons Lugern ; berfelbe HinterlieR aufer



