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bejiigliche Behauptung der Refurrenten durd) die audbritdliche
Ertlarung der Mebrwerthjchaungdtommiffion widerlegt.

6. Damit fallen offenbar die fdmmtliden eingelnen Befdjiverde-
puntte der Refurrenten Ddabin und e8 mag daber in Betreff
derfelben nur nodh bemerft werben: Ieber bdie Berfhmelzung
der Binnenforreftion mit dem Hauptunternehmen tonnten bdie
Returventen fich fchon vedhalh nicht befchmeren, weil Ddiefelbe
purd) dad Defret vom 3. Mary 1882 audgejprochen worden ift,
vou weldsem die Meturrenten audbriidlich erflaren, daf fie das-
felbe nidht anfediten und teldiem gegenitber ifhre Befchiverde
subem ver{pitet mwdve. Ueberbem it in der That durdhaus nidht
eingufehen, inwiefern die Refurrenten durdy diefe ju ihrem Bor-
theile getroffene Mafnabme befdhwert fein tonnten. Ebenfo ftande
threr Bejdywerde swegen der Regelung der Frage der Berugs-
sinfen und der Beitragdpflidht an den Schiwellenfond dad Delret
pom 3. IMGry 1882 entgegen; e8 ift {ibrigens, mit BVejug auf
pen Teftern Punft, von ber beflaglen Regierung mit Recst be-
merft yworden, daff e8 ficdh bier um bden Unterhalt ded erftellten
Werfed, welder durdyaud von der fantonalen Gefehgebung be-
berrfcht sverde, und nidt um bdie Wusfithrung der Korreftion
Handle.

: Demnad) bat dag Bundedgericht
erfannt:

Die Befdhiverde ift ald unbegritndet abgetviefen.
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28. Urtheil vom 2. Mat 1885
in Saden Sunel.

A. Durdy Urtheil der Straffammer ded tonigliden Landge-
richted Mitrnberg vom 28, April 1884 wurbe Friebrich Chriftian
Lubmwig Korneliug Kunel, geboren am 21. Miry 1860, Ugent,
von Riirnberg fiinf ,im fachlichen Bufammeniluf ftebender” Ber-
geben Ded Vetruged fhulbig erfldrt und deghalb jur Gefammi:
gefdngnifftrafe von vier Monaten, fowie jur Tragung der Koften
bed Berfahrend und bed Strafoolljuged verurtheilt. Diefer Eni-
fhetbung tiegt nadh den Urtheildgritnden folgender Thatbeftand
3 Grunde : Kunel Habe, ald Ygent ved Jean Hofmann in Rien-
berg, an bie Gheleute Kanyler, Albert Liebel, Leonbard Schalf,
Andread Vergmann und BValentin Wenfheimer verfdhiedene Prd-
mienanlefiensloofe gegen Ratenzablungen ju einem unmdfig
boben, dem wabren Werthe der Loofe nicht entfprechenden Preife
verfauft undb fid) von den RKufern Anzabhlungen von 20 Mart
und 6 Mart leiften Yaffen.. Bei ben Bertragdunterhandlungen
Habe er bie Rdufer yweber die, dem Bertrage ju Grunbde liegen:
ben, gedructen Bertragbedingungen lefen laffen nody ihnen
Diefelben yolffténdig vorgelefen, die meiften Habe er fogar
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nidjt etnmal bie {dhriftlichen Beftellzettel Yefen laffen. - Dadburdh
babe er erjielt, Daf bie Riufer auf bie wirfliden Vertragsbe.
bingungen nidt anfmerfiam geworden feten. Gegentheils Habe
er Den Abnehmern falfdhe Thatfachen vorgefpiegelt. Den Ghe-
leuten Rangler und vem Lebel babe er unwabrer Weife ange-
geben, baf fte nur alfe DBierteljabhre (ftatt alle Monate) 20 DMarf
31 jablen brauchen, daf fte, wenn fie bie Sache reue, nur ju
Hofmann 3u gefen braudienr, von vem fie ihr Geld jederseit
ivieder erbalten u. §. .; dem Schalt unbd dem Bergmann Habe
er borgefpiegelt, daf er dag fete Qoog verfaufe, daf die Loofe
Denfelben LWerth haben, twie die gefammten Ratenzahlungen, daf
fte nichts verlieren tonnen, vielmehr gewinmen miiften ; dem
Wentheimer, daf er, wenn er uicht mehr mitfpielen wolle, fein
@eld auf jeber Bant erbeben tonne u. f. m. Kunel habe vem-
nady durdy Gniftellung oder Unterdriifung wabrer und Vore
fpiegelung falicher Thatfachen die finf Bertragd{chliefenden in
einent Srethum verfest und unter Benitung diefes Jrrthums
bag Bermbgen bderfelben um bie von thnen geleifteten erften
Ratemablungen befhiadigt und fich einen Bermbgensvortheil
(eben Ddiefe an ben Agenten fallenden Ratenzablungen) redits-
wibrigermeife verfdafft. , :

B. Auf Requifttion der finiglidy bayerifdhen Gefandtfdaft in
Bern wurde Kunel, der fich burd) Flud)t der Strafe entyogen
atte, in Bitvidy verbaftet und eg berlangte die Ioniglich baye-
tifhe Gefandtidhaft in Bern burdy Mote vom 4. April 1885 beim
fdyweizerifdhen Bunbesrathe, geftiiat auf Art. 1, Abfap 1, Biffer 13
be8 {dyweizerifch-ventfchen Yuslieferungduvertrages, veffen Yuslie-
ferung. ’

C. Der Requirirte proteftit gegen feine Yuslieferung nadh
Rirnberg mit der Behauptung, nady der hrcerifchen Gefe-
gebung qualifisiten fich bie thm qur Raft gelegten Handlungen
nidyt al8 Betrug und e fei daber ver deutfdh-{hiveizerifche Aus-
Lieferung8vertrag nidit anwendbar. '

D. Der Reglerungsrath ves Kantons Bliridy fpricht durdy Su-
fbrift an bas eivgendifijche Juftty= unb Polizeivepartement vom
16. UApril 1885 feine Metnung dabin aqus: nady den Feftftel-
Tungen bed Lanvgeridites Riirnberg felen im vorliegenden Falle
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alle Requifite gegeben, weldhe nach § 182 ded ylircherifchen
Strafgefenbudied jur Vegriindung einer Antlage wegen Betrugd
erforperlich feten. ’

E. Wit Sufdrift vom 17. April 1885 iiberieist ver [dhivei-
serifche Bunbesrath gemdf Art. 58 bed Bunvedgefeted fiber ,Dr
ganifation der Bunudedrechisyilege die Atten dem Bunbdesgeridte
qur Entideidung. ' ]

Das Bunbedgericht jteht in CSrwigung: '

1. Nady Aet. 1 Biffer 13 ded icbmei;erifcﬁxbeutifben Auslie-
ferung8vertraged vom 24. Januar 1874 hat bie %u@ite{erung on
wegen Betrugd firafrechilich verfolgten ober berurtf)eﬁ'ten Per-
fonen in denjenigen Falen ju erfolgen, in welden bdie betref-
fendven Handlungen ,nadh der Gefepgebung Dder bertragenb;eu
heile ald Berbrehen over Bergehen ftrafb'at find.4 @8 ift |
pemnach zu unterfuchen, ob bdie bem Requirirten put Laft ge-
Yegten Handlungen nidt nur (wie durdy dad Nriheil bed Land-
gerichted Nitrnberg feftgeftellt) nach deutichem, jondern auch nach
slrcherifem Redhte ald BVerbrechen ober Vergehen ded Betruges
‘ ualifiyiven. '
ﬁd}?.q@ieggift aber ju bejaben. Dad jlirdherifche Strafgefesbucdh
(§ 182) forvert, in wefentlicher Uebereinftimmung mit dem deut-
{dhen Reidhdftrafgefesbude (§ 263) jum f&batbeftan?e Ded Bes
truge$, baf Der Thiter, ,um fih oder anbiern einen vedytd-
owidrigen Borthetl yu veridhaffen, dad BVermogen obder cEnbere
+Redyte eined Dritten dadurch befchddigt, daf er durdy wiffent-
ylihe8 Borbringen falider oder durdh Eniftellen oder Unter-
yOritden wabhrer Thatfaden einen IJrrthum erregt“ ober unters
LAY Durd dad Urtheil bed8 Landgerichted Nitrnberg find
nun alle Hienad) erforderlichen Begriffdmerimale ded %ettuge's
st Raften ded Requivitten feftgeftellt, da bad gedadhte Uriheil
ausfithet, Kunel Habe feine Abnehmer, in der Abfichi, ﬁfﬁ da-
burdy einen Bermigendvortheil zuzucignen, vurd) Unterdriidung
ober Gntitellung wahrer und Borfplegelung falfder Sf)atfad)'en
getdufcht und Hiedurd) in ihrem Vermbgen u eigenem.iivttf;etle
Befdydvigt. Ob diefe Feftftellung bden %emeiéergebytﬁen ent-
fpredie, bat dag Bundvesgeridht nicht ju priifen (wie 8 denn
audh) dazu, ba die Straffache vor ihm nidht verhanbelt worden
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ift, nidht im Stande wire), fondern e war bdied ausidlteklich
Sadhe ded urtheilenben Strafgeridytes.
Demnad bat dag Bundedgericht
etfannt:
. Die Yuslieferung bed Friedrich Chriftian Ludwig Korneling
Kunel von RNitenberg an vag toniglidh bayerifhe Landgericht in
Niirnberg wird bewilligt.

2. Vertrég mit Italien. — Traité avec U'ltalie.

29. Sentenza del 10 aprile 1885 nella causa Migliavacca.

A. Con sentenza 13 marzo 1884, il Tribunale correzionale
di Vigevano dichiarava il Carlo fo Pompeo Migliavacca con-
vinto :

1° « di tentata estorsione, a sensi degli articoli 601, 96 e 98 -

» cod. pen., per avere nell’agosto 1882 in Cassolnovo ten-
» tato di estorcere ad Albertario Bartolomeo la somma di
» L. 70, che poscia limitoé a L. 30, colla minaccia di farle
» condannare alla reclusione, intentandogli un processo per
» sottrazione di effetti sequestrati ed a lui per la custodia affi-
» dati, non essendo riuscito nello scopo prefissosi per circo-
» stanze fortuite ed indipendenti dalla sua volontd ;

20 « di calunnia, a sensi degli articoli 375, 678, n°1, cod.
» pen., per avere.., conceriata, redatta e presentata il 30
» agosto 1883 alla Pretura di Gravellona, col disegno di nuo-
» cere ad Albertario Bartolomeo, una querela in cui gli si
» imputava di avere il 21 oltobre 1874 sottrattc due maiali
» ed altri effetti pignorati ad A. Locatelli, mentre lo sapeva
» innocente di quel reato ;

8° « di calunnia, a sensi degli articoli 375, 376, ¢b., per
» avere il 28 agosto 1883 presentato alla Pretura di Vigevano
» una denuncia contro i conjugi B., commercianti nella stessa
» ciitd, contenente I'imputazione di frode in commercio con
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» falso peso, colla scienza di nuocere ai rnedqsimi, che agi-
» vano contro di lni come creditori di L. 18 circa,

» coll’aggravante della recidiva per tutti e tre i-reatl »,

e lo condannava alla pena del carcere per anni quattro e mesi
nove. L )
B. Saputosi dal governo italiano che il Migliavacea si era
rifugiato a Ginevra dapprima e posciaa ,Lugan_o‘, ne otteneva
in quest'ultima citth — per cONsenso dell’autorita federale —
T'arrestazione, e ne faceva domandare dalla sua Legazione a
Berna Pestradizione per tutli e tre i reati di gui sopra, offe-
rendo al rignardo della calunnia, non prevista nel trattato
svizzero-italiano del 1868, la veciprocitd di tratt?mento e
promettendo, in caso di rifiuto, che un atto di grazia esente-
rebbe il condannato dall’obbligo di subire la parte di sua
pena corrispondente al delitto stesso di calunnia.

C. Opponeva pero alla comunicatagli istanza il detenuto
Migliavacca, per la ragione che « né la tentat'a estorsione, né
» la calunnia non figurano punto fra i titoli di reato contem-
» plati dall’art. 2° dell'invocala convenzione internazionale
» del 22 luglio 1868 », ed il Consiglio federale sottometteva
di conseguenza, giusta I'art. 88 della legge sulla organizza-
zione giudiziaria federale, l'incarto dggll atii _all"apg)rezzm-
zione di questa Corte. Riferivasi poi circa ’assimilazione dfel
delitto tentato a quello consumato al suo precedente officio
del 1883 risguardante la causa Montanari '(Racq. off. V_II,
pag. 83) ed osservava da ultimo, quanto al. delitto dl' calunmg,
non essersi da lui gindicato opportuno di entrare in materia
salla proposta reciprocila, ma preferito di riservare la even-
tuale estensione della estradizione a questo delitto per una
ulteriore riforma del trattato in discorso.

Premessi in fatto ed in diritlo i seguenti ragionamenty :

1° Giusta larticolo 38 della legge 27 giugno 1874 suliay
organizzazione federale, il Tribunale federale giughga sulig
domande di estradizione avanzate in virtlt dei relativi trattail
vigenti, in quanto ne sia conteslala Vapplicabilita. 11 d‘eten.u.t(‘)
Migliavacca avendo impugnato in concreto ¢aso I'applicabilitd



