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Strafenbaued nidht biefe Gemeinden fondern ber Hauptiadhe
nady ver Kanton ftrafenbau- und unterhaltung8pflidhti gewefen
fei. Allein e8 ift doch flar, baf Dadurdy der Kanton nicht gehin-
bert ift, die Gemeinden durdh ein neued Gefefy ald beitrags:
pflichtig jum Strafenunterhalte zu erfldren. Auf ven Bertrag
pe8 Rantond mit dem Hodiftifte Chur tonnen fidh bie Gemein-
ben gewif nidht fondern fonnte fih nur vad Hodftift felbit be-
rufen. Anderd dagegen geftaltet fich die redhtliche Rage ber Ge-
meinben Sizerd und Maienfeld, infoweit ed Ddiejenigen Rechte
anbelangt, ielde die erftere Gemetube aud dem Losfaufdatte

von 1790, ble legtere aqud dem Bertrage von 1839 ableitet. -

Bunddit ift ju bemerfen, vaff ber Beflagte nicht bebauptet hat,
baf audy alffaliige bdurdh bdiefe befondern Vertrlige Dbegriindete
Rrivatrechte durd) dad fantonale Strafiengefes von 1882 ohne
Entichavigung aufgehoben worden wiven. Im Weitern aber fanu,
wad gundchft die Gemeinde Jizers anbelangt, gemwif fein Siveifel
bariiber obwalten, daf biefelbe bdie ibr Ddamalf obliegende
Strafenbau- und Unterbaltungdpflicht durd) Naturalleiftungen
vertragdmifig audgeldst beyiehungsiveife lodgefauft hat. Dadurch
tjt aber, wie wobl angenommen iwerden muf, fiir diefelbe ein
Privatredht (Privileg) dabhin begrilndet forden, daf fie in Ju-
funft mit Strafenunterbaltungdlaften, joweit died ble Strafen-
ftrecte betrifit, auj weldie Wy der Rodfauf beyog, nicht mebhe
belegt werden diirfe. €3 ift daber der Kanton ju veruvtheilen,
entiveder die Detreffende, jufolge De8 Afte8 vonm 1790 von der
Gemeinbe loggetaufte Unterbaltungdoilicht fortmwibhrend an Stelle
perfelben 3u erfitllen ober aber die Gemeinbe fiir die Ddaberige
Belaftung angemeffen 3u entjdhddigen. Dag Gleidhe gilt audh
vont der Gemeinde Matenfeld, infotveit e diejenigen Stragen-
ftrecfer anbelangt, fliv weldje die Unterhaltungdpilicht (mit Aus-
nabme ver Lieferung ved Materiald jur Pildfterung in ver Stadf)
von per Gemeinde burd) ven Bertrag von 1839 abgeldsdt wurde.
Wenn der Betlagte bHiegegen einwvendet, daf die Unterhaltungs-
pi{icht vom Kanton nur unter Borausfebung ved Weggelbbesuged
fibernommen worben fei und baff nun bie betreffenden Weggelder
pont Bundve ohne Enifdhiddigung anfgehoben worden feien, fo ift
diefe Ginwendung nidht {diffig. Der Kanton Hat die Gemeinden
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Bizers und Datenfeld von ver fraglichen Strafenunterhaltungs-
pfficht unbebingt befreit; yoenn bie Weggelver, auf welde er
pabet ald Mittel jur Bejtreitung der @traﬁenunterba!tung%laﬁgu
rechners mochte, feither aufgehoben wurden, fo ﬁe'gt barin ein
Bufall, welden der Kanton ale Weggelvherechtigter an fich
fe(bft 3u tragen bat.
Demnady Hat dag Bundedgeridht
erfannt:

1. Die Klage ber Gemeiuden Matenfeld und Bizerd ift it}io-
weit begriindet, ald der beflagte Fisfug Guldbig erflirt twird,
ple von ver Gemeinde Maienfeld gemiR Bertrag bom 9.'/19.
Suli und 26. November 1839 und vou ber Gemeinde ",?,tger@
gemdh Ut vom 22, Mai 1790 abgelbgten Xieiftunget} filr ven
Strafenunterhalt entweder fortwdbrend felbjt ju erfiillen oder
aber bte Gemeinden Maienfeld und Bizerd firv deren erneuerte

ung angemefien 3u entjchdvigen.
smuQﬁ.eg&}rngI.Iel‘)%igeni‘fﬁnb?’bie Klagebegehren ber @emeit}beft 932aie1:=
feld und Bijerd fowie diejemigen Der fhmmtlichen {ibrigen KId-
ger abgewtefen.

84, Urtheil vom 5. Degember 1885 in Sadyen
Gemeinde Ems und Konforten

A. s im Sabre 1818 ver Kanton Graubiinben ven Bau
einer Sunftitrafe von Chur nad %eﬁingo{ta {iber den St. %'em-
Harbin (der fogemannten unters Rommersialitrafe) beabfidtigte,
jehlofs er mit Dem Rbnigreidy Sardinten am 9. Januar und
12. Suli 1818 einen Gtaatsvertrag ab, wodurd e fih um
Baue der genannten Strafe und u peren Unterhatiung vers
pilicdytete (Urt, 1 und 8 ded genannfen SBer'trageB), wogegen dad
Rinigreidy Sardinien die Gewdbrung gewiffer Hanveldvoriheile
jowie pefuniire Subfidien perfprach. Diefer C'%'taat%e'ttrag wurde
in der Folge ber Boltdabftimmung unterbretiet ur'tb m.berieiben
angenommen. Daneben fuchte fihy der Kanton bie Mittel um
Ban durdy Vertrdge mit dem Spebitionsftande ju Shur, ver fidhy
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al8 Attiengefellfchaft organifirt batte, fowie mit den an der pro-
jeftivten Strafie junddhft intereffirten Gemeinden ju verfdaffen.
Urfpringlich hatte auch der Kanton Teffin eine Subvention in
Uusficht geftellt, derfelbe trat indef fpdter von dem Unternehmen
guriif, Nidtaveftoweniger bejhlof der Grofie Rath ved Kantonsd

Graubimnden, anf dem Baue ju beharren, immerhin unter ge-

wiffen Borausfegungen; in dbem grofrithlich genehmigten Kom-
miffionalgutaditen ift al8 foldhe Bovaudfegung unter anberm
sub 4 nambaft gemadht, ,daf die exforderlichen Ginverftandniffe
mit ven Straflengemeinden noch vor der Auslieferung der Ra-
fififation an ven Tuvinerhof abgefdivffen und untereicdhnet fein
follen.” &8 famen Denn aud) wirtlidh mit Den {Immilichen be-
theiligten Gemeinden ,, Konventionen’” ju Stanve, ndmiid: 1. mit
ben Gemeinden Bonaduy und Rbiims (halbe Vort Boven)
eine Konvention vom 15./16. Juli 1818, 2. mit der Gemeinde
und balben Port Kapid eine folche vom 18, Jult 1818, 3. mit
Per Gemeinde und PVort Thufid eine {olde vom gletchen Tage,
4. mit ver Randidaft ober Lort Sdhamsd Namend der dortigen

Gemeinden eine foldhe vom 20, Juli 1818 / 4. Januar 1819, .

5. mit ber Land{daft Rheinwald eine jolde vom 24. Juli 1818,
6. mit der Thalfdhaft Mijoy eine folde wom 27. Juit 1818
und 7, mit ber Geneinde Ems eine foldye vom 7. November 1819,

B. Diefe &onventionen (Klagebeilagen Nr. 8-—14) befagen
in ihrem Sngreffe im Wefentlichen dfibereinftimmend: Da bdie
Gemeinde (beyiehungdivetfe Randidaft ober Port) von der neu
ju erbauenven Runitfirake ,widtige Borthetle? ju gewdrtigen
und fidh daher ,jur Erbauung und Erbaltung bdiefer Strafe
nady Mafigabe derfelben mityuwirfen pilichtig erachtet habe,” {o
fei ytoifdhen vem hodslibl. Kletnen Rathe ,MNamensd ved Kantonsd
pauf der einen und der gedaditen Gemeinde (der Landfdaft 1)
,auf ver anbern Seite hinfihtlich der von diefer yu iibernebmenden
JLetftungen und Geftattungen nadyftebenbe Nebereinfunft verab.
svedet, abgefdloffen und derfelben fitr alle FHinftige Beiten von
 beiden Theilen getreulid) und pinfilidy nadsuleben verbeifen
Joorden.” Durd) biefe Konventionen verfprechen die Gemeinden,
im Wefentlidhen folgenbe Reiftungen: 1. Filr den Strafienbau:
Die unentgeltliche Abtvetung alled dafitr erforderlichen Gemeinde-

1V, Civilstreitigkeiten’ zwischen Kantonen und Privaten ete. N° 84 573

eigenthums, einen Geldbeitrag (von 50,000 f{'.) an die Erpro-

priation bed Vrivatbodbend fowie pie unentgeldliche Berabiolgung

ped tohen Materiald an Kied, Bau- und ungebranntenyﬁaiﬁ

fteinen und von Holy. 2. Fiir den @tmf;enunterba’{t: Die -

entgeltliche Berabfolgung ded rofen %atetial§ an RKied, @felftelt

und §ofs, die jdhriiche Lieferung einer gewiffen Unzabhl Rze§=

fubten durd) ihre Angehbrigen, weldhe Fubriverfe Halten, b'xe

Lieferung an Ort und Stelle ded flir Beforgung und ererid)ixt-

tung der Strafen innerhalb der Ortfdhaften erf"orberhd)en 5,);‘Ra=

terials. Die Gemeinde Thufts verpflichtete fich uberb'em Tpeytel,
eine gewifle Strafenftrede auf eigene Rnften' 3 ‘pfldfteru. Tm
Sernetn Beftimmen bie fonventionen, baf die bidher won ben
Glemeinben von nidht einbeimifchen Fuhriverfen bezogene ,,%uf)'v
{eite” (¥Beggeld) an ben Kanton fibergebhen YoI‘Ie'. Dagegen ift
tn fammtlichen Qonventionen beftimmt: Der Kleine Nath wetbe
Namens Ded RKantond ,von dem Beitpun'fte Ded bnﬂe@eten
, Strafienbaued unter Worausdfesung ber—f)rer nben' feftgefepsten
,Retftungen die Unterhaltung Diefer @tra‘Be igmof)l in al@l‘auger
e Dotfjhaften auf derem ganjen @ebtef'e uﬁe?zef)mep. Ein-
jelne Ronventionen enthalten aud %orid)n'ften itber Die Nnfer:
Baltung dev jum Schufe bdev Strafe befhmmten ?Buf)u'mgen.
Daneben ftellen die Konventionen %nric{)r'tften cuff ub'et bie Ex-
propriation Des jum Strafenbau erfntberlt&)erf gSrmatex?entiym'nS
{iber die Grundfdge, nad) welchen die Entidyavigung fur.entetg=
nete Privatrechte su berechnen ift, iiber b:te jchtenggeridyiliche
Feftiteliung verfelben im Streitfalle, itber Pte Handhabung der
Strafenpolijel durd) Dben Rletnen Rath, nBer. Pas‘ éBetfa'I;ren,
in weldem, und die Vehbrden von welchen Swiftigleiten swifchen
ven Strafenarbeitern und ,frevelhafte lln'nrbr'tungeu unte'r ben-
jelben” qu beurtheilen find u. f. . Endlidh ift noch ber‘emfmrt:
baf Streitigleiten jwifden Den Gemeinben obder %arttlfuiaren
und ber Strafendivettion fiber ,Bfonomifde (Se:c;enftlmbe §urd;
Sdyleddrichter ju enficheiden feien, von weldyen jeber ﬂ)eti einen,
ver Rletne MNath aber den Obmann ernenne. Ueber QInftan'be in
Begug auf die neue Strafe, welde fich in der Folge pwifchen
vem fanton und ven Strafengemeinden exI)ebel? ioﬁtin, fvﬂ‘e,
wenn man fid daritber nid anderd perftindigen fonne, ein
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verfaffung8miRiged Schiebdgericht laut § 22 der RKantonsdverfaf-
jung enticheiden. Diefe Konventionen gelangten jum Bolljug
und e8 ywurde auf Grund derfelben bdie Strafe erbaut und big
jum Jabre 1882, vorbehiItlich der fonventiondmdfigen et
ftungen ter Gemeinden, vom Kanton unterbalten.

C. Mit einzelnen Gemeinden wurden indefy im Laufe ber Jeit
vom Ranton Bereinbarungen getroffen, tweldhe deren fonventions-
méfige Berpflichtungen thetlweife mobdiftsirten, namlidh: 1. Der
Gemeinde Mijox wurden laut Grifdrung ves Kleinen Rathesd
be8 RKantond Graubiinden vom 14. Mat 1825 bie vertragds
mépig verfprodienen Kiesfubrleiftungen erlaffen und jwar gegen
eine Entihddigung von 500 ff., weldhe die Gemeinde fih an
Per Auslbfungdjumme filr Den Mifogerthalzoll abredinen [ief.
2. faut Protofoll ber tantonalen Strafenfommiffion vom 18,
April 1838 befreite fich die Gemeinve Soaza von ben vertraas-
mdfigen Riedfuhrleiftungen {hon, ,vor 13 over 14 Jabren” “in
Folge eined von ihr mit dem Standedtaffier mimbdlich getroffenen
Uebereinfommens dadurdy, daf fie gegen &rlafy ver Kiedfuhren die

Berpflichtung iibernafhim, ,bie in Folge ber neuen Strafe itber

bie ywei Briiden unter dem Dorfe offen geworvenen Buginge
bed Biehed auf vad jenfeitd ber Modfa liegenve Feld auf eigene
Koften’ bewaden u laffen. 3, Die Bandidaft ShHams {dlof
am 15. Otftober 1845 mit ben beauftragten Regierungdfommiy-
farien einen Bertrag ab, ,fowobl wegen der ab Seite befagter
o L0Blicher Landidhaft bisher ver{dumten Kiesfubren, al8 audy bin-
pfidhtlich einer filnftigen UOIBfung der ihr diesfalld pbgele-
ogenen fonvention8mdfigen BVerpilichtung.” Jn Yet. 2 Diefed
Bertrages ift beftimme: |, Fiie ben Austauf der Hinjtigen Ries-
pfubtleiftung wird der Durch{chnitt von 70 Tag ober Fubriverlen
ot tunder Babl per Jahr angenommen, weldie8 3 2 Fr. per
nTagmwert einen Werth liefert von 140 Fr., der a 4 1/, 9/, einem
o Rapital von 3150 Fr. entfpricht. Diefen Betrag verfpricht (5bY.
Landidhaft Shams in folgendven Raten 3u 3ablen;

#1000 Fr. nebft betreffendem Bind vom 1. Sanuar 1846
pauf Enbe Degember dedfelben Jafres ;

#1050 Fr. nebft Bind auf Gnde Degember 1847 ;
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Jlammtliche Raten & 41/, 0/,.7 4, Am 1, Juni 1857 fam ivi{den

pem Kanton uud der Gemeinde Kayid ein Bergleidh ,puncto

Gntfddvigung toegen der neuen RKapifer-Strafe’ ju Stanve,

in Deffen Wrt. 2 beftimmt ift: ,Der Kanton erldft der Gemeinbe

JRakis bie bigher fonventionell berjelben obliegende Rieferung

4028 3u Unterfaltung der Strajie benbthigten Holzes.”

D. Durd) fantonaled Gefeg vom 30. WApril 1882 wurben

niene Regeln diber den Strafenunterhalt aufgeftel{t, Diefed Ge-

fel theilt die fantonalen Strafen in Beyug auf thren Unterhalt
in Bergithbergdnge: a. an Lommerzialffrafen, b. an Berbindungs-
firafen, in Kommerjialftraken, DBerbindungditrafen und Ge.
meindeftrafien ein. Bu den Berghbergangen an Kommersialftrafen
fwerden unter Anderm geydbli: Der Bernhardin von Hinterrhein
big Mifox und ber Spliigen vom Dorfe Sypliigen bi§ jur ita-
Lientjdhen Grenge, su den Kommerstalfivafen unter Ynderm ,die
untere (italienifde) Strafe von Chur bis Jum Beginn ver Berg-
fibergdinge Splilgen und Bernhardin und von Mifor bid ur
Leffinergrenge.” Die Erhaltung der Bergpdfle an ben Kommerzial-
ftrafen wird wie bidher vom Kanton Nbernommen und ed liegt
Den betreffenden Territorialgemeinden nur die Srpropriation und
pie Rilicht u unentgelilicher Ubtretung der erforberlichen Fokh-
materialien mit Ginfdluf von Brennboly fire die auf ven Berg-
paffen ftationirten MWeger o6, injofern die Gemeinden genitgenve
Walvungen fitr den eigenen Bevarf befiben. An die Unferhal
tung der Kommerstalfivafen Haben die Tervitorialgemeinden ju
felften: a. Die Egpropriation, b. die unentgeltlide Ubtvetung
per erforderlichen Rohmaterialien, ¢. dag Kiedriiften und {immt-
fige RKiedfubren unter Yufficdht und nady Anweifung ved Inge-
nieurd. Die gange iibrige ordentliche und aufersrdentiiche Unter-
baltung diefer Strafien, mit Audnabhme der Pflafterung in ben
Ortichaften, fibernimmt der Kanton (§ 1, 2 und 5 ded Gefessed).
Gegenitber ben mit ben Bernhardinerftrafengemeinden abge-
fdy(offenen Strafenbautonventionen (fiehe Faft. B oben) legt diefed
Befety den Territorialgemeinven Mebrleiftungen infofern auf,
al@ nacd) den Konventionen die Grpropriation und bad Kiedyu-
titfien Sadje ded RKantons find und die Gemeinden nidht fdmmt-

© Yiche Riesfubren zu leifen Haben, fondern nur verplichtet find,
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jdhelich einen Tag mit den im Gebraude ber Biirger Beﬁnb-
lichen Fubriverfen Kied zu fithren und endlich fitr vie Rilafterung
in,ben Ortichaften nur die Pilafterfleine Herbeizufdhaffen Haben,
Die Gemeinden an der untern oder Bernbardinerftrafe richteten
daber, von der Anficht audgehend, daff ber Kanton ibnen gegen-
itber ju aflen Reiftungen fitr den Strafenunterhalt, welde fie
nidyt felbft itbernommen baben, vertraglich verpflichtet fei, an
ben Kleinen Rath ded Kantond Graublinden eine Singabe, in
weldier fie die Grwartung audfprachen, daf der Kanton nicdht
anftefen werbe, ,an Stelle und in Berivetung der Gemeinden
,dadjenige audy fernerhin ju prdftiven, wad fraft gefeslicher An-:
,otdnung den Gemeinden jugefdhieden worden ift, aber bdurdh
Jprivateedhtlichen Tite! fiiv alle Jeiten vou der Kantonalverwal-
Jtung ju leiffen itbernommen wurde.” Der Kleine RNath des
Kantond Graubiinden erflarte indef durd) Beldheid vom 13, OF
tober 1882 auf biefe8 Unfinnen nidyt -eintreten ju fhnnen, da
er dazu nidyt fompetent fei; eingig beyliglih ber von einzelnen
Gemeinden audgefauften Riedfubren (fiehe Faft. C) erflirte

er fich bereit, ,f. 3. su Hanven bes Grofen Nathed in Unter-

handlungen ju trefen.”

E. Mit Klagefdrift vom 2./8. Mat 1883 frelfen nunmehr
die im Rubrum bdiefes Uctheils udber bejeichneten Gemeinden
an ver untern Strafe beim Bunbdedgericht die Antrdge: Dad
Bunvedgericht yoolle pringipiell erfennen: )

[. Der Fistugd bed Kantond Graubiinben fei pilichtig, an
Stelle der Gemeinben folgende, den Territorialgemeinden durdy
§§ 2 und 5 bed Gefesed vom 27. Mai 1882 jugejdhievene Lei-
frungen 3u erfilfen :

A, Ridiichtiich ved8 Bergiiberganged von Hinterthein big
Mifor : Die Koften der Sypropriation und bie Lieferung des an
bie Weger abyugebenden Brennbolzes.

B. Ridfidilich) der #ibrigen, bie Hagenben Gemeinden betref-
fenden Strecfen der fogenannten untern Strafe:

1. Die Juritftung ved RKiefed.

2. Die Kiedfulyren, foweit diefelben bie durd) die eingelnen
Konventionen fiir die einjelnen Gemeinden vorgefehenen Fubr-
Teiftungen itberfteigen — bejliglich der Gemeinden Soapa undv:
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Mifoy unb verjenigen ber Lanbdidaft Schams aber beyliglich
jammtlicher RKiedfuhren.

3. Die Keferung {dmmilichen Holzed, welded die Sdamfer
Landjdhaftawaloungen, mit Ausfhlup Dder Gemeindewaldungen,
ber Randihaft Sdhams ju liefern nicht befdbigt wiren wund
fdmmilichen ber Gemeinde Kahis nady Gefels 3u liefern oblie-
genden Holzed.

4. Die Pilafterung der Strafe in den Ortfdhaften inclusive
ber u alten und neuen Briicfen 3u lefernden Materialien, fonft
exclusive per RLieferung bed Materiald und vorbehdltlich ver
von der Gemeinde Thufis ibernommenen Strede Bilafterung.

II. Guentuell fei ver Beflagte Fistug pilichtig, an Stelle ber
unter A und B bejeichneten eiftungen an die eingelnen Gemetnden
ein Deren erth gleichfommended Geldaequivalent ju beyablen,
peflen quantitative Audmittlung einer gefonverten Berhandlung
und Feftfepung burch dos Bundedgericht vorbebalten bleibe. —
Afes unter Koftenfolge fiiv die beflagte Partel.

Die Grimde, welche fitr diefe Untrige angefithrt werden,
Yaffen fidy folgendermafen jufammenfaffen :

1. Der Kanton Habe fich durch einen fpeyiellen AtE, bie in
allem wejentlichen gleichlautenden Bertrige von 1818, gegen-
fiber den Strafengemeinden jur Praftivung ded Strafenuunter-
falted, vorbebdltlich der won den Gemeinden Dbernommenen
Beitrdge an bdiefen Unterbalt, perpfiichtet. Diefe Unterhaltungsd-
piticht habe ber Kanton nidt etwa durdhy autonomifche Entfchlie-
fung ftbernommen und diefe Gntichliefung den Gemeinbden blod
jur Kenntuif gebracht, jondern er Babe Diefelbe durdy gegenfeis
tigen Bertrag und gegen erfebliche Segenleiftungen den Be-
meinben zugefichert.

2. Die privatrechtliche RNatur biefer RKonventionen fei vom
Bundedgerichte fdhon durch feine @nticheidung in Sadjen Der
Landidhaft Sdhams vom 1. Juli 1881 anerfannt yoorden. Die
Gemeinden Haben die darin fibernommenen Berpflichtungen nict
ettva in Bifentlich-rechtlicher Stellung fonbern burdhaus freiwillig
fibernomimen.

3. Das fantonale Strafengefes vom 30. April 1882 unfer-
fage TeineBwegd bie Unerfennung grivatredytlicher Berpflichtungen
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peg Fistud. Wenn Art. 5 diefed Gefenes fiir die gange Kate-
gorie der Kommerjialftrafen im allgemeinen gewiffe Normen
bejliglidy ded Strafenunterhalted aufitelle, fo fei bamit durdaus
nicdht gefagt, dah gewiffe finguldre Privatredyte, weldhe beyliglich
Der einen ober anvern Dbiefer Strafen befteben follten, einfach
aufgehoben feien. Selbjt wenn #brigens, wie nidht, dad Gefeg
eine Difpofition ded lepterwdhnten JInbaltd enthalten {ollte, fo
wdve Pamit nod) nidgt gefagt, dak audy eine Entidhivigung in
Geld ausgeidhloffen fei. Dad Redht auf Eniihddigung fite
eine burdy die Gefehgebung vermdge bed jus eminens verfiigte
Wufhebung vou Privatrechten verftebe fih von felbit, fo baf e8
Diefilr einer befondern gefepgeberifdhen Wnordnung gar nicht
Bediirfe.

4, Uudy beyliglich der durdy fpitere Konventionen novirten
Recdhtdanfpradyen (Riedfubrenaudtauf von Soazza, Mifoy, SHam-
ferthal und Holzabgabebefreiung von Kakid) werbe eine ridyter-
liche @nt{dheivung verlangt. it vem ausiveidhenden Befdyeis,
weldhen der RKleine Rath in biefer Ridtung gegeben babe, brau-
den die Kidger fich nidht yu begniigen. Die betreffenven Ber-
trdge feten iibrigend grundfdglidh gany gleidher Natur wie die
dltern Ronventionen. Der Umftand, daf Der Kleine RNath fiie
pie fraglichen Audlblungdvertrige die Perfpeftive auf fpdtere
Unterhandlungen erdffne, jeige daber Ddeutlih, daf neben vem
Art, 5 ded Sefebes Privatredite fortbeftehen nnen.

5. Wenn der Kanton fidy der von hm beim Strafenbau fiber-
nommenen Leiftungen entledigen wolle, o madie er fih vamit
jugleich einer Verleung der ihm gegeniiber dem Bunde oblie:
genben Berpflihtungen Jhuldig. Der Kanton beziehe alg Gnt-
{dhdvigung fite die Aufhebung ver Jofe und Weggelver auf feinen
internationalen Alpenfirafen vom Bunde nad) Art. 30 der
Bunvegverfaffung einen jdhrlichen Betrag von 200,000 Fr.; die
jdbrlichen Unterbaltungdfoften ber internationalen Alpenfirafen
(0. B. ber obern und ber untern Kommersialftrafe) belaufen fid
nun nidt auf diefen Beirag fonbern nur auf circa 184,000 Fr.
Wenn baber ber Kanton einen wefentlichen Beftandibeil feiner
bigherigen Leiftungen fiir die internationalen Wlpenftrafien von

fih ab und auf die Gemeinben wilzen wolle, fo verftofe er )
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damit gegen die bundeverfafjungdmdpige Bwedbeftimmung vesd
ermwdbuten Bunvedbeitraged von 200,000 Fr.

F. Der betlagte Fidtud Ded Kantond Graubitnven fiellt bdie
Untrlige:

1. 8 mbge bdad Bunbdedgericht auf die RKlagefdhlitfle bver
Segenpartet nicht eintreten oder

2, @8 feien die Kldger mit ihren Schliiffen abyuweifen ;

3. Guentuell: 8 mbge dag Bundedgericht die Redytsbegehren
per RiGger, fei e8 gany oder theilweife, nur unter der Bor-
ausfesung gutheiben, daf Der Kanton Graubilnden Ddenfelben
gegenitber von der Anwendung ded neuen Gefeed nicht Umgang
nimmt. — Uled unter Koftenfolge.

Bur Begritndung diefer Antrdge fithet der BVeflagte im We-

fentlichen die gleichen Geficht8puntte aus, wie in vem Progeffe

gegen die Gemeinden der obern und der deutfdhen Strafie ». §.
et madit geltend, der Kanton habe den Kidgern gegenitber eine
Berpflichtung in Bezug auf den Strafenunterhalt nidt uber-
nommen, eventuell habe er fich jevenfalld nidht privatreditlich
verpflichtet. Den Unfpriichen der RKidger aud den Strafenton-
pentionen von 1818/1819 {tinde jedenfalld dad fantonale Gefes
pon 1882, weldes bie Dehaupteten Privatrechte ber Kldger obhne
GEntjchivigung aufgehoben habe, entgegen. Spejiell mit Bejug auf -
bie Unfpriiche der Landidhaft Schams, der Gemeinden Soaypa,
Mifor und Kakis wird bemertt : Der Kleine Rath habe Dbereitd
erfidrt, bap et Diefe Unfprithe ndher unterfuchen werbe; o8

jolle baher aquf bdiefelben in bdiefem Brozeffe nicht eingetreten

werden. Wenn fich {ibrigens Ddiefe Gemeinden wirklich in Ter
Bebaupteten Art Losgefauft Htten, fo tnnte fich diefe Befretung
jevenfall nicht auf die thuen burcd) dad meue Gejely anferfegten
Bifentlidhen Reiftungen, foudern nur auf die durd ple Ronven:-
tionen libernommenen privatrechtlichen Berbindlichletten beyiehen.
©8 thnnte fidh) alfo nicht darum Handeln, diefen Gemeinden die
ibnen durdh vad neue Gefes auferlegte Strafenuntethaltung8ypilicht
gany ober theilweife abjunehmen oder ifnen fitr vie eingetrefene
Mehrbelaftung Entjchddigung 3u gewdbren. BVielmebr fHnnte 'eS
fich nur fragen, ob nidt der Kanton fich badurd ungeredyifertigt
bereichert Habe, daf er ben fragliden Gemeinden ihre vertrag-
xi — 1885 39



580 ‘ B. Givilrechtspflege.

liden Berpilichtungen gegen eine befondere Austauféjumme ab-
gensmmen Habe und diefe trof der neuen Belaftung der Gemeinden
bebalte. Allein eine Vereidherungdtlage fei zur Jeit nidht an-
geftellf.

G. 3n Replit und Duplif halten die Parteten in eingehender
Grorterung an ibren Ausdflihrungen und Antrigen feft.

H. Bei ver beutigen BVerhandlung ernevern die Anwdlte bei-
ter Rarteien die im Schriftentwedfel gefteliten Antrdge.

Dad Bunbvedgericht jieht in Erivdgung:

1. Goweit die Klagebegehren fichy auf die mit den RKiigern
in ten Jahren 1818/1819 abgeichioffenen allgemeinen Strafien-
baufonventionen ftigen, miiffen bdiefelben im Wefentlichen aus
penjenigen Griinten abgewiefen twerden, welde in ber geftrigen
Entidjeidung ded Bunbdefgerichted in Sacdhen der Gemeinden an
der obern RommerjialftraBe gegen ben beflagten Fistug ausge-
fithet worden find. €8 fann daber in der Hauptiade anf bdie
genannte Entjcheivung verwiefen und mag hier nur fury bemertt
werden: Die Strafenbaufonventionen enthalten jedenfalld nidyt
nur privatrechtlidhe Bereinbarungen, foubern auch foldse Bfent.
lidh-rechtlicher MNatur. Die Beftimmungen derjelben itber die G-
propriation von Privateigenthum, bie Yrt und Weife der Be-
yablung ber Eni{dhddigung fitr die enteigneten PVrivatrechte, fiber
bie Strafenpolizet, den Gerichtdftand fiir Klagen von Privaten,
bie Handhabung der Polizet unter den Bauarbeitern u. §. w.
ftatuiven gerabeju Rechtsjihe ded objeftiven Rechts, weldhe nicht
vom Fistus einerfeitd und den Gemeinben in privatrecitlicher
Stellung anvererfeits, jondern nur vom Staate ald foldem, al8
Triger von Hobeitdredhten, und von den Gemeinden al auto-
nomifdyen Kirperidaften bes bfentlichen Redhtd vereinbart werben
fonnten ; infoweit durc) diefe Bereinbarungen fubjeftive Rechte
und Riltdten der Kontrabenten, nicht nur objettive Rechtsnormen,
begriinbet wourden, gefibven diefelben yweifellod dem bifentlichen
und nicht dem Privatredite an. Daneben ift allerdingd anjuet-
fennen, baf bie von ben Gemeinben aud bdem Gemeindegute
verfprochenen Stonomiichen Reiftungen fiix den Strafenbau und
Unterhalt privatreditlicher Natur find. Die in ven Konventionen
{tipulirte Strafenunterhaltunggyflicdit be? Staated bagegen, auf
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weldhe - 8 DHier anfommt, fann nidt ald eine privatreditliche,
fonderst muf ald eine pffentlidh-rechtliche betvachtet werden, Die-
felbe Deyiebt fich auf ein Bifentliched LWerf, deffen Bau und Unter-
baltung nady difentlichem Rechte, in8befondere gemdf bem durch
bie BoliBabftimmung genehmigten Staatdvertrage mit Sarbinien,
pem Staate oblag. Daf aber der Staat fih 3u Ausfithrung
und Unterhaltung diefed difentlichen Werfed den Gemeinven
gegeniiber aud) nody privatvechtlichy verpflichtet babe, wdre jeven-
falf8 nur dann anjunehmen, wenn itber die Abfdt, flir dle
Gemeinden Ddabingielende Privatrechie ju begrinden, gar Yein
Bwetfel herrfchen Hnnte. Died ift aber bier nidyt ver Fall. Die
Strafenbaufonventionen befagen in ihrem Jmgreffe im Wefent-
licgen fibereinftimmend, ,daf jwifdhen demt Kanton und der be-
iveffenven Pemeinde (relp. Randidaft over Vort) Hinfdhtlidy
,oet von bdiefer (ober der bon ihr) ju fibernehmenden Leiftungen
Lund Geftattungen nadyftehende Uebereinfunft verabrebet, abge-
JBloffen und berfelben fiir alle tinftigen BSeiten (von beiden
»Theifen) getreulidy (und piintilich) nachuleben verbeifien werbe.”
Sie begeicdhnen atfo felbft alg ihren Bwed und Inbalt die Bes
ftimmung der ,Reiftungen und Geftattungen” ver Gemeinben,
nicht ded RKantons. Wenn dann allerdingd eine fernere BVeftim-
mung derfelben befagt, daff der Kanton nady vollendetem Stra-
fienbau ,unter Borausdfegung der hier oben feftgefeten Leiftungen
die Unterhaltung ber nemen Strafe fowohl in al8 aufer der
Ortidhaft auf deven (v, h. der Gemeinde) ganzem Gebiet fiber-
nebme,” fo faun Bievin nidht die Uebernahme einer felbftindigen
privatrecdhtlichen BVerpiliditung durdy den Ranton fondern nur die
Bujage gefunden werden, daff, voenn die Gemeinden fidh ju den
fonventiongmdRigen Leiftungen verpflichten, bdle Strafe wvom
RKanton gebaut und gemdf dem beftehenden difentlichen Redyte
sum Unterbalte werbe {ibernommen werden, fo daf al8bann bdie
pifentlich-rechtliche Berpflichtung ded Kantond unbedingt in Wirk:
famteit trete; wie fich aus den Faft. A erwdbnten Thatfachen,
ingbefoudere aud dem dort angefithrien Kommiffionalgutadyten
ergibt, war ja ndmlid) die Beitragsleiftung der Gemeinden eine
unerfdRtice Borbedingung bafily, daf der Staat iibethaupt den
Strafenbau definitiy {ibernehmen finne. Hieran muf um fo
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mehr feftaehalten werden, al8 die fonventiondmifigen Leiftungen
ber Gemeinden faum al@ eine dquivalente Gegenleiftung gegen
bie yom Kanton itbernommene Straffendbau- und Unterbaltungs-
pilicdht aufgefafit werden tumnen, jonvern nur einen Beitrag an
bie Yusflthrung bed vom Staate itbernommenen BHifentlichen
LWerfed veprifentiren. Ehenfowentg wie eine privatrechtlidhe Bau-
und Uuterhaltungdpflicht bed RKantond begrinven die Strafen-
bautonventionen ein Privileg der Kidger, wonad) diefe Yon dex
Auslibung der Staatshobheit in dem Sinne egimirt witrden, daf
fle mit feinen bad fonventiondmdfige Maf hberfdhreitenden Bf-
fentlidh-rechtlidien Strafenunterhaltungdlaften jemalsd belegt
werden ditrften. Bon einem {oldhen Privileg fdnnte dann bdie
Reve fein, wenn durcdh Uebernabme der fonventiondmafigen Lei-
flungen bie Gemeinden eine ihnen nady vem bamaligen bifent-
lichen Rechte obliegende Sfentlidh-rechtliche Laft abgeliidt, fich von
berfelben fiir afle Sufunft Yodgefauft bHatten. Alein diefer Ge:
fihtspuntt trifft nady den eigemen ubfithrungen bver RKldger,
weldhe ja gerabe behaupten, e8 Habe ihnen feine verartige dffent-
Tichrechtliche Pilicht obgelegen, gewif nidyt zu.

2. Dagegen find vie Anipriide der Landidaft Shamsd fowie
per Gemeinven Mifoy, Soajpa und Kakid infoweit begrimnbet,
alg fich diefelben auf die von diefen Korporationen Yautf Urtunbden
pom 15, Oftober 1845, 14. Mai 1825, 18, Wpril 1838 und
1. Suni 1857 mit vem Santon abge{dhloffenen Auslbfungsver-
trige ftitgen. Der Kanton iff verpflidhtet, die durd)y diefe Ber-
trige abgelddien Laften in Bejug auf KieSfubhren und beyiehungs.
weife Holsabgabepflicht entweder fortwifhrend felbft ju tragen,
oder aber die Gemeinden fitr deven erneute Auferlegung ange-
meffen su entfdhddigen. Die redytlichen Gefichidpunite find hier
bie gleiden wie in ben analogen Fallen ter Gemeinven Maten-
feld und Bizers, fo vaff auf die geftrige Entideidung ved Bun-
bedgerichted in Betreff biefer Gemeinden verwiefen werden fann.
An derfelben ift um fo mebr feftyubalten, ald der Beflagte felbit
etgentlich nicht Dbeftreitet, baff hier in gewiffer Richtung Privat-
rechte der Gemeinden begriinbet worden feien. Wenn ber Beflagte
im heutigen Bortrage {pesiell nodh behauptet hat, e3 feien jeden-
falf3 die Gemeinven der Landidhaft Schams jur Klage in diefer
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Richtung nicdht legitimirt, o berubt bviefe Einwendung auf einer
unridytigen thatjddlichen BVorausdfebung, va neben den etnjelnen
Gemeinden der Lanvidhaft Schams audy diefe felbft flagend auf:
getveten ift.
Demnady hat dag Bunbdedgericht
erfannt:

1. Die Kiagen ver Landidaft Schamd und ber Gemeinden
Mijog, Soagsa und Kapis find infoweit begriinvet, al8 ber be.
flagte Fistus verpflichtet wird, die von biefen Korvporationen
faut Urtunden vom 15. Dftober 1845, 14. Mat 1825 und
18, April 1838 abgeldsten Riedfubhr- und begiehungdmweife Holy-
abgabeleiftungen entwoeder fortivdfhrend felbft au exfiillen oder
aber dle Gemeinven fiir deren erneute Auflage angemeffen 3u
entidydbigen.

2. Im Uebrigen find die Klagebegehren biefer Korporationen
fowie blejenigen der {Ammtlichen fibrigen RKdiger abgewiefen.

8. Sentenza del 26 dicembre 1885 nella causa Ginella
contro lo Stato del ‘Ticina.

Con memoria 6 giugno 1884 il signor Emilio fu Agostino
Ginella, di Stabio, suo domicilio, domanda — sulla scorta
degli articoli 27 N° 4, 29 e 31 della legge organico-giudiziaria
federale, in relazione all'art. 111 della costituzione federale,
— « che lo Stato del cantone Ticino sia condannato a pa-
gargli la somma « di franchi ventimila per risarcimento dei
» danni emersi e lueri cessati, procedenti dalla occupazione
» ad uso caserma dello stabilimento Albergo, Caffé e Bagne
» di sua proprietd, posto in Stabio, avvenuta la sera del
» 22 ottobre 1876 » (in conseguenza dei luttuosi avvenimenti
di quelio stesso giorno), « senza constatazione od inven-
» tario, non che della scomparsa di oggetti diversi, guasti e
» deterioramenti ai locali, dalla sospensione dell’esercizio,
» scredito e sviamento della clientela e dalla spesa di affitto
» di una casa d’abitazione, ecc. »



