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D. Replitando bemerft Der Regterungdrath bes Kantond

Bern: MNady bver BVernehmlafjung bded RegierungBrathed Dped
Kantond Sdhaffbaufen reduzive fidh ber Streit wifden Den
beiven Kantonen auf die Frage, ob Urt. 1 e Bundedgefeled
vom 2. Februar 1872 aqudh firr foldie Rechtdverlefungen gelte,
mwelde Der requirivende Santon mit Strafe bedrohe, ber requi-
girte bagegen nur al8 Givilunvedit behandle. Diefe Frage fet
grundidgiich ju bejaben; 8 fomme nicht barvauf an, ob bag
objettive Strafrecht Heider Kantone bad Betreffende Delift fenne,;
fontern die Pflicht qur unentgeltlichen RNechtshiilfe beftele alfemal
bann, wenn der eine Kanton in einer Straffacdhe, b, b, in einer
nady feiner Gefegebung al8 Strafjade 3u behandelnven Sadye
pie Mitwirtung eined anvern Kantond in Anfprud) ju nehmen
im Falle fet.

Dad BundeBgericht 3ieht in Srwlgung:

1. Die Vorfdyrift ved Bunbvedgefehed vom 2. Februar 1872
betreffend Ergingung Ded Auslieferungdgefesed, vaf in Straf-
fadien die Kantone gegenfeitig yu unentgeltiicher Beforgung von
Rogatorien verpfliditet feien, beyteht fich nidht nur auf foldie
Ctraffalle, in welden nady dem Gefehe vom 24. Suli 1852
bie UuBlieferungdpfliht begriindet ift, fondern itberhaupt auf
alle Straffaden. Died eigt Joroohl der gany allgemeine LWort-
laut be8 Gefesed ald audy die Entftefungsgefdhichte beffelben
(f. bie bundedrithliche Botfdhaft, Bundedblatt 1871, Il, &, 575)
qur Goiveny. Daf diefe BVorfdhrift in Form eined Ergdanzungsd-
gefeted jum YuslieferungBgefese aufgeftellt wurbde, andert hievan
um fo weniger etwad, alg befanntlid in Auslieferungsgefesen
und Vertrdgen HAufig audy Beflimmungen fber gegenfeitige
Redrtehillfe aufzenommen werben, welde fidh nidt unmittelbar
auf bdie Yusdlieferung beyiehen.

2. Demnach erfdheint aber die Befdhwerde der Regierung vesd
Kantond Bern ald begritndet. Denn der Einwand der Regierung
Ded RKantond Schaffhaufen, dafy in concreto etne Werpflichtung
su unentgeltlicher RechiBbit{fe Defhalb nicht Leftehe, weil e fidh
um eine JInjurienfodhe Handle, Injurienjadien aber nach Det
fhafibaufeniden Gefehgebung nidt ald Strafjachen behanbdelt
werben, erfcheint ald unbegritndet. BVorerft 1t ju bemerfen, daf
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audy nach fdaffbaufenihem Redyte Ehroerlesungen mit bffent-
Yidger ©trafe bedroht find (Urt. 196 bi8 198 ves {dhaffhaufen:
fchen Strafgefebbuches), dah die Bejirtagerichte, weldje biefelben
ju Deurtbetlen bhaben, nadh § 85 bver RKanton8verfafjung nicht
nur Civil- fonbern aud) Polizeiftrafgerichte find und Dag end-
lid) fiir dad Bereidverfalhren in Ehroerlesungsfoden nach § 198
be8 Strafgefepbudied die Grundiige bed Strafprojefjes jur An.
wendung fommen. 8 ift vaber nicht richtig, daf nad) der
fdaffpaufeniden Gefesgebung die Injurienfacien fdylechthin, alfo
audy infoweit auf bffentlide Strafe geflagt wird, nidht als
Straffadien bebandelt werben. Die Bejonverfeiten, twelde fire
beren projefuale Behandlung nady § 198 leg. cit. allerbing8
gelten, bermbgen diefe Behauptung nidt u redhtfertigen. Sp-
baun aber ift fiberhaupt grundilslich der Regierung von Bern
barin beljutreten, baf e3 firr die Berpflichtung jur utentgeltiis
den Redytshitlfe davauf anfommt, ob im requirirenden Ranton
ein Strafoerfafren anbingtg ift, ob alfo nach ber Gefegebung
be8 rvequirivenden Rantond die betreffenve Sade als Straffade
behandelt wird. Denn durdh die Redyt8hitlfebandlung folf ja die
Husitbung bed Strafrechied diefed RKantons, nidyt Diejenige
eined Strafrechted Ded requirirten RKantons unterftiigt werden.

Demnady hat da8 Bunbedgericht
erfannt ;

Die Befdhwerve bed Regierungdrathes bded Kantons Bern
1oitd al8 begrimbet erfldet und e8 ift demnady der Hegierungs-
rath beg Rantond Scdhaffbaufen verpflicitet, die Rircferftattung
ber burd) bad vortige Beyirtegeridtsprafivium Fire Ginvernabhme
be8 Jafob Briitih bejogenen Geblthr von 5 Fr. an bas Polis
geirichteramt Bern ju veranlajfen.

T Mrtheil vom 19. Februar 1886 in Saden Hugoniot.

A. Um 21. Geptember 1884 entgleidte auf der Babhniteede
Morteau - Schweizerarenge, welde ver Paris - Lyon - Méditer-
ranée gebdrt, auf weldher aber bamals die Jura-Bern-Lujern
Bahngefelichaft den Fabrotenit beforgte, ein Bahngug; dabet
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sourde die Ehefrau ded Refurrenten getbdtet. Der Refurrent bes
langte BHierauf bie Paris-Lyon-Méditerranée und bdle Sura-
Bewn-Lujern-Bahngefeldaft gemeinfdhafilichy wvor bem franyd-
fiflen Serichte, in Ddeffen Sprengel der Unfall erfolgt war, auf
eine Entjdavigung von 200,000 Fr. Die Jura-Bern-Lujern
Babugefellichaft beftritt geftligt auf Art. 1 be’d fdhweigerifch-
framybfijchen GerichisflandBvertraged die Kompeteny der franyd-
fifhen Gerichte und flegte in yweiter Snftany mit ihrer Kompe-
tenzeinvede pb. Daraufhin erlief vie Sura-Bern:Lugern- Bahn-
gefellichaft am 28. Juli 1885 mit Bewilligung ded Gerichis:
prifiventen von Bern an den Refurcenten eine ,Kunbdmadyung
mit Borladung,” durd) welde fie denfelben auf Freitag bden
2. Oftober 1885 Nadymittagé 3 Ubr vor die Civilaudieny bded
Berichidprifiventen von Bern Iud, mit der Grfldrung, daf fie
bei diefem Termine vad Begebren f{iellen ‘tverbe, eB fei dem
Serr Hugoniot eine peremtorifhe Priflufivfrift jur Unbringung
feiner Guntfdhdvigungeflage gegen die Sura-Bern-Lugern Bahn:-
gefellfhaft su Beftimmen unter Koftenfolge. Sie fiigte indef bei,
baf fte, wenn Here Hugoniot felne Entfchdvigungdtiage vor Ende
Geptember bei ben newenburgifhen Geridhten anbringen follte,
feine Ginwendung gegen biefen Gerichidftand erbeben mwerde
und daf fte die Suftdndigfeit diefer Gerichte andh dann aner-
fennen ioitrde, iwenn vor jenem Beitpuntte Herr Hugoniot in
redyt8verbindlicher Weife fich verpflichte, feine Entidhivigungs-
flage binnen 6 FWoden unter Folge ve8 Cridfdend bderfelben
im Unterfafjung@falle vor den neuenburgifchen Geridhten anju-
bringen.

B. Gegen biefe Radung evgriff L. Hugoniot-Tifjot ven flaats-
vechtlichen Refurd8 an bad BunbeBgeridht. Er fiibrt aus: A3
i ber Sdhwety nievergelaffener Franzofe fei er nady Art. 1 ded
jdhroeizerifch-franyditichen Miederlafjungdvertraged jum ftaats-
rechilichen Refurfe an dad Bunbedgeridht legitimirt. Die Provo-
fation jur Klage, wie fle durch dle angefocdhtene Ladung ange-
ftrebt twerbe, involvire eine BVerlefung ded eidgendifijden Gifen-
babhnhaftpilicdhitgefeted. Die in Ast. 10 diefed Gefessed vorgefehene
yweijdhrige Klageverjihrungdfrift tonne nidyt vadurdh abgedndert
ingbefondere abgefitryt werden, daf ber Bereditigte nady Mag-
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gabe fantonaler Gefefe jur Rlage provogitt und ibm eine
Rlagefrift richterlich angefest werde. Uebrigens fet im worliegen-
pen Falle Der Refurvent nicht den Vor{driften bder bernifchen,
jonbern Denjenigen Dber neuenbuvgiichen Brozefordnung unter-
worfen. Denn nad) Art. 8 bed BunbeBgefetsed betreffend ven
Bau und Befrieb der Eifenbahnen vom 23, Degember 1872
paben bie Cijenbabngefelfdhaften in jedem burdy thre Unter-
nehmung  berithrten RKantone ein Domiyil ju verjeigen, an
weldhem fie von Den betreffenden Rantondeinohnern belangt
jverden fonnen. SHugoniot, ald neuenburgifher Ginmwobner, fei
pemnad) bevedhligt, die Jura Bern-Rugern Bahngefellfchaft im
Santon Neuenburg ju belangen ; bie neuenburgijdhe Civilprogefs
otbnung aber Taffe bie Provolation jur Klage, weldhe die ber=
nifhe Prozefordnung allerdingd fenne, nidht ju. Durd) bdie
angefodytene Ladung werbe der Refuvrent dem ihm durch Aet. 8
leg. cit. gewdbrleifteten Gericitsftand entjogen. Demunady werbe
beantragt : qu’il plaise au Haut Tribunal fédéral :

1% Déclarer bien fondé le présent recours de droit public
de Lucien Hugoniot-Tissot.

20 En conséquence annuler la signification et I'assignation
du 3 Aotit 1885 & comparaitre devant le Tribunal de Berne Je
2 Octobre 1885, comme irréguliéres et contraires aux lois
fédérales susvisées.

3° Annuler cette méme signification, comme irréguliére, en
tant que la compagnie du Jura-Berne somme le recourant &
agir devant les tribunaux neuchitelois dans le terme de six
semaines.

4% Condamner la compagnie du Jura-Berne-Lucerne & tous
les frais et dépens du recours.

C. Su ibrer BVeenehmlafjung auf diefe Befdywerde madit die
refurbetlagte Jura-Bern-Luzern Vakngelellfhaft im Wejentlichen
geltend : €8 liefe fich die projefuale Statthaftigleit veg Refur-
fed beyiveifein, Da ver bernifdhe Ridyter itber feine Juftanvigfeit
unb bdie Statthaftigleit ved Provolationsverfahrend nod gar
nicdht entichieven Habe. Die Jura-Bern-Luzern Bahngefelfdhaft
wolle invefy bierauf fein Gewidt legen, wie fie audy nicht be-
ftreiten wolle, daf Hugoniot ald Franyofe zur Bejdhwerde le-
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gitimirt fei unb daR vad Recht@mittel bed ftaatdredhtlichen Re.

furfed bad jutreffenve fei, obfchon beided fich beanftanden Yiefe.

Dagegen fei feftyubalten, daf jedenfalld va8 Redytsbegehren 3 ber
Refurdichrift unftatthaft und gegenftand@ing fei. Die Jura-Bern.
Ruzern Bahugefellichaft habe an den Refurrenten gar feine Auf-
forberung gerichtet, binnen Frift vor Hen neuenburgifdhen Ge-
vidhten su flagen, fonbern fle Habe nur erfldet, dafi fte, wenn
ber Refurrent binnen Frift Hage, feine Ginwendung gegen bdie
Kompeteny vet neuenburgifden Gevidhte erheben werbe. In Be=
sug auf die {ibrigen Meturdbegelhren fei vorerft ju bemerfen, daf
Dag cibgendififhe Cifenbabnbhaftpflichtgefes in casu gar wnidht
jur Unwendung fomme. Der Eifenbabnunfall, bei weldhem bie
Ghefrau pe8 Refurventen getddbtet worden fet, Habe fidh auf
frangdfijhem Ferritorium, auf einer Dder Paris- Lyon-Mé-
diterranée gehorigen und vou Ddiefer Betviebenen Eifenbahin.
linie ereignet. Die Jura- Bern- Lujern- Bahngefellidhaft habe
feineBweg® Den Betrieb biefer Linien, fondern nur den Jug-
dienft auf bverfelben , zu Folge Bertraged mit der Paris-
Lyon-Médilerranée, beforgt. Das eidgendifijdhe Eifenbabubaft:
pilidtgefes aber finde weifellod nur auf den auf jdweizerifchen
Konejffionen berubenden Betrieh ded {hiweizerifdhen Eifenbabn-
neged, nidht auf den Betrieb ausdlindifdher Bahunen Anwendung;
in casu fomme demnach nicht {dhrwelzertiched fondern franybfijcyesd
Recht yur Anwendung. Wenn #brigend aud) dad eidgensififde
Eifenbabubaftpilichtgele anwendbar wdve, {o fonnte dody von
einer Berlefung deffelben nicht gefprodhen werden. Die projefua=
lijche Praflufivfrift, welde in Folge der Provofation jur Klage
angefet werde, habe mit Den matertel rechtlichen Berjdhrungs-
friffen nichts su {dhaffen. Die bundedrechtlihe Regelung Dder
Berjdhrung@friften berfihre dbie Fantonalgefeslich beftehenden pro-
sefualifhen Praflufivfriften nicht. E8 fet venn audy Higher nod)
Piemanvem eingefallen 3u bebaupten, daf bie Beflimmungen
ved eidgendifijhen Obligationenvedited8 und der Bunbedipesial-
gefege fiber die Berjdhrung den Vorfdhriften der fantonalen
Rrojefordnungen {iber die Brovefation zur Klage derogiten, wie
dieg die nothwendige Folge ver Anfdhauung ved Refurrenten feb.
Ghenfowenig wie die Befdhwerde wegen BVerlefung ded Haft-
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pilichtgefesed fei Die anbere Bejdywerbe begritndet, baff durch
pasé PRrovefationdverfabhren vor bem Ridteramie Bern ber ju-
ftindige Gerichtéftand fitr den Refurrenten verdndert werbde.
oas Provofationdverfabren fet Tein felbjtandiged Berfahren,
jonbern biene blod jur Ginleitung ded Projefes. Buftanvig flic
bagfelbe fet daher, vie audy bvie bundeBreditliche Prayi® aner-
fenne, Dadjenige Gericht, weldhed su Beurtheilung ded Haupt-
projeffed fompetent fel, Died fei aber in casu Da8 bernifde;
penn dle Jura-BVern-Lugern Babhngefel{dhaft habe ibren fon-
seffion8mdifigen Sig in Bern und e8 feien fomit die bernifchen
@erichte 3u Beurtheilung ded Anipruch ded Refurrventen, auf
welden {icdh die Provolation beyiehe, Tompetent. Der Refurrent
bebaupte nun allerding8, €8 feien aud) bie neuendburgijchen e-
richte nady Yrt. 8 Ded8 BunbeBgelehed itber den Bau und Be-
trieb Der Gifenbabuen juftinvig. Alein auch wenn dem fo vodre,
jo thnnte bodh wohl nidht&veftomeniger bad Provofationdverfapren
por dem Dbernifhen GerichtBitande eingeleitef werden. Denn eb
wiren al@bann fowohl die bernifden al Ddie neuenburgijchen
Geridite, nad)y TWabl e KIGger8, Fompetent; wenn aber in
einem foldhen Falle bei dem einen ver juftdndvigen Gericdite dasd
Provofationgverfabren nach ver dortigen Gefehgebung ftatthaft
fet, {o babe ver RKlifger fein Mecht, dagegen Einfpradhe zu er-
beben, voraudgefegt nur, daf ihm bdad Redt nicht entzogen
terbe, feine Rlage binmen Dder ihm DBefhmmien Frift bet vem-
jentgen ber Dbeiven Gerichte anbinglg 3u madien, ielded thm
fonvenire. Alein vorliegend fei ein Gerichidftand im Kanton
Neuenburg fiberhaupt nicht Degriinbet und zwar aud einem
boppelten Grunve. Grftend ndmiid beyiehe fiy bag Eifenbabn-
gefes vom 23. Dejember 1872 auf den vorliegenden Fall fiber-
baupt nicht. Dag in Axt. 8 diefed Gefesed ju Guniten Dder
betreffenden SKantonfeinwohner vorgefehene Domizil beyiehe fidh
nur auf folde Rechtdverhditniffe, welde in biefem Kanton over
body anf vem Gebiete der Eidgenoffenfchaft begriinbet worden
feien. Sdhon der Titel de§ (efeled seige, dak dadfelbe nur auf
ben Betrieh ver Gifenbahnen auf fhiveizerijhem Gebiete fich
beyiehe; bad gleide folge aud) aug ber Botjdiaft des Bundesd:
rathed. RNun Habe tm vorliegenden Falle nicht eine pom Bunbe
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Tongefftonitte fdhweizerifche Gefellfchaft in Augitbung ihred BVe-
triebe bden Unfall Yerbeigefihef, fonbern eine won Frantreidy
Tongeiftonivte, alfo fremve Gefellichaft, Deven Unternehmung den
fanton RNeuenburg nicht berithre. Art. 8 cit, fet alfo, wie be-
merft, {berhaupt wicht anwendbar. Im weitern aber babe die
Sura-Bern-Lugern Bahngefelljchaft im Kanton Reuenburg nie=
mald ein Domijil verselgt, da die8 nie von ihr verlangt
worben fei. Obne eine beftimmie Ertlarung per Babhngefel-
fdaften aber beftebe nas Sopegialvomizil des8 Art. 8 bed Gifen-
babngefeed nicht. Sadie ver RKanton8regierungen fei 8, Ddie
Babugefelichaften yur Domizilverseiqung angufalien ; fie tinnen
aber davauf aud) veryichten und diesd fei im borliegenden Falle
geidieben. Demnachy werde beantragt : Der Refurs des Here Hu-
goniot fet, foweit auf benfelben eingetreten wird, al8 unbegrfinbet
abyumweifen.

D. Der AmtBgerichtspriifivent von Bern, mweldem jur Ber»
nehmlafiung ebenfafls Gelegenbeit gegeben fourbe, bemerft: Fe-
mif § 77 ber CivilprogeRordnung feien Ladungen und Wiifen:
lafjungen von ven Parteten ju erfaffen und vou dem Richter
obne iweitere Unterfuchung ihrer Begrimnbvetheit 3u bewilligen.
Die Bewilligung einer foldhen Bortehr Hhabe baber nicht bie
Bebeutung eined vie Rechte der Parteien beriihrenden vidhter-
lichen Defreted. Erft in vem anberaumten Termine babe ber
Ricdhter die Sache Jowohl mit Beyug auf feine Kompeteny al8
tn materielfer Sinfiht ju unterfudien und eine entfpredhende
Berfitgung yu erlaffen. Die Bewilligung ber Ladbung dagegen
bebeute nichtd anberes, ald baf vet Richter fid) bereit erfldre,
bie Parteien an dem beftimmten Termine in feiner Yubten; ane
aubdren. Demnach Tinne Hier vou einem @ingriffe einer fantos
nalen Behdrve in bie Rechtdphdre deg Beidhwerdefiihrers fiberall
feine Jede fein. Ueber die weitere Jrage, ob dag bernifde Ge-
ridt juftindig und dad Provotationdverfabhren auldffig todre,
Habe ver GerichiBprifivent bei diejer Gadlage fidh nidt aus-
gufpredien; ja er fet Bieyu nidht einmal bevechtigt, ba Dbie ber-
nifdhe Gefesigebung dem Ridhter unterfage, fich fiber einen Redits-
fall, ver fpdter vou thm ju entjcheiven jei, vor vem Urtbeile qus-
sufprechen. Demnady werbe beantragt : E8 fet Herr Hugoniot mit
Den Sdhlitffen feiner Bejchwerde wom 21, Sept. 1885 abyuiveifen.

Auslieferung von Verbrechern und Angeschuldigten, N° 7, 5

E. Su feiner Replif Defimpft ver Refurrent in ausdfiihriidher
@eorterung die Argumente ver Refurdbetlagten; er fudyt nament-
{ich auspufithren, dag die Jura-Bern-Luzern Bahngefelihaft in
ifrer Gigenfdhait al8 Tdhweijerijche Cifenbabngefellichaft die,
alferdingd auf franydfijdem Territorium gelegene, Babnitrede,
auf weldher fich der Unfall eveignete, betrieben hHabe und daber
fitt Unfille auf bdiefer Strede ven Beftimmungen bed eidge-
nffifchen Hafipflicdhtgefehed unterftebe. Ferner habe die Jura-
Bern-Lugern BVabugefelfhaft thatfadhlich n einer Reibe von
Rrozeffen bie Kompeteny der mneuenburgijdhen Gerichte aner-
tannt; i einem einjigen Falle babe fle Diefelbe bejtritten, fet
aber mit threr Kompetenzeinrede erftinftanylich geftiibt auf Att. 8
pe8 Gifenbabhugefesed abgetviefen worden und Hhabe gegen diefed
Urtbeil fein Recdht®mittel ergriffen. Sie Habe alip anerfannt,
baf fie im Kanton Neuenburg ein Spegialvoomizil beftge.

F. Duplifande bdlt die Sura Bern-Lujern-Bahngefelidhaft
an Den Wusfithrungen ihrer BVernehmlaffunadidirift unter er:
neuter Begriindung derfelben feft; fle verweidt namentlidh nod
barauf, baR die ber Jurabafhngefelichaft vom grofen Rathe ded
fantond MNeuenburg am 18, Mai 1870 wverliehene Kongeifion
unter der Vedingung ertheilt worben fei, daf diefe Gefelichaft
im Kanton RNeuenburg Domixil wihle und der Jurigviftion
per Neuenburger Sericdhte unterftellt fei ,in Bejug auf jede
,Otreitigteit, welde aud Anlaf ved Bauesd oder Betviebed ver
gauf dem Sebiete ved3 Kantond u erftellenden Babnitreden
ofich ergeben tonnte,”

Dad BunbdeBgeridht zieht in Crwligung:

1. Nady fonftanter bunbdeBrechtlidher PWragis ift audy gegen
biofle Ladbungen bder Refurd an die Bunbdedbebhirven julaifig,
fofern Der Beladene die bunbeBrechtiiche Kompeteny ved Geridy-
te8, vor mweldhed er geladen wird, beftreitet. Diefem, namentlidh
aud praftifden Grilnden angenommenen, Sabe gemdf ift der
Returd gegen bdie PRrovofationdladung vom 28. Juli 1885
ftatthaft, obfdhon ja allerdingd nidht ju verfennen ift, bafl betr
Geridytdprafivent von Bern bdiefelbe nady der bernifchen Gefeh-
gebung ofne weitere Velifung ju bewilligen batte,

2. Urt. b9 deg Bunbesgefetsed fiber Organifation der Bunbes-
rechtBpflege Defdhrdntt Das Redht jum faatdrecdhtlidhen Refurfe
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an dad Bundedgericht nicht auf Shiveizerbiivger ; der Refurrent
ift vaber, obfdon er nidit Sdhweizerbiteger f[ondern Franjofe
ift, jum Refurfe berechtigt. &8 bandelt fidh audy fachlich offen-
bar durdhaud nidht um joldhe bunve8rechtliche Gewdahrleiftungen,
weldie nadh auBbrindlicher gefehlicher Beftimmung ober nadh
Der MNatur der Sade blod fiir Sqweljerbitrger Gitltigleit
batten. Gbenfo ift nicht ridhtig, daf bdle Befchwerde ledbiglidh
bie unrichiige Unwendung privatrechtlicdher Beftimmungen ted
eibgendifijhen Rechted rige und Daf Ddafer nidht Der ftaats-
rechtliche Fefur8 fondern die civilredhtliche Weiterziehung ge-
mdf Att. 29 und 30 leg. cit. bad jutreffende RechtBmittel wlre.
Denn die Befdhwerde bebaupiet ja twefentlich audh, der Refur-
rent werde durd) bad angefodhtene Prevofationdverfahren vor
ben bernijdien Gerichten tem bunbeBrechtlich) juftdndigen Ge-
richtftanbe entyogen; in diefer Ridhtung ift aber jweifelfod Der
ftaatgreditliche Refurd bad jutreffende Rechtdmittel.

3. Diefer Befdywerdegrund ift denn audy in erfter Linte ju
pritffen. Dabet fallt in Betracht: Art. 8 Abjag 2 ved8 Vundes-
gefeed itber Bau und Betrieh ver Eifenbahnen vom 23. De-
sember 1872 verpfliditet die Gifenbabngefel{daften, in jebem

purdy ibre Unternebhmung Deriibtten RKanton ein Domizl u-

verseigen, ,an weldem fie von ben betreffenden Kantonein-
mwobrnern Gelangt twerben fdnnen.” Neben bdem, durch den fon-
jefftondmdRigen ©ig ver Gefellfdhaft beftimmten, allgenteinen
Gerichisftand {oll alfo fliv die Gifenbabugefelidaften in jedem
pou ihnen berlihrten RKanton nod ein befonderer Geridytdjtand
fiir Klagen der Dbetreffenben Kantongeinwohner begriindet wer.
ven; ywifchen Ddiefen beiden fonfurrirenden Gerichistdnden hat
ver Rliger vie Wabl. Daf nun der befondere Gerichtdftand des
Art. 8 Wbjak 2 nur flir Klagen gelten folle, weldhe ausd Redts-
verhdltniffen entfpringen, bie im betreffenven Kantone ober dody
in der Eivgenoffenidhaft begrimdet wurdent, ijt im Gefebe jelbit
nidht ausdgefptochen ; vad Gefep fpricht vielmebhr gany allgemein
und e biltfen in Ddagfelbe, nadhy befannter AuBlegungregel,
Teine Unterjheibungen Hereingetragen werben, weldye ihm fremd
find, Demnac) ift aber der Refurvent berechtigt, die Refurdbe-
fagte Jura-Bern-Luzern Babhngefelljhaft mit jeiner Klage im
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ganton Teuenburg und gemdf dew neuenburgifdhen Progehge-
feien 3u belangen. Daf pie Jura-Bern-Lugern Babhngefeljdaft
per Borjdrift ved Art. 8 Abjag 2 cit. nidgt nadhgefommen it
anp ein Domizt! im RKanton Newenburg nidt verzeigt bat,
guvert bieran gewif nidytd; vielmehr ift der Refurrent beredh:
tigt, Ddie Jura-Bern Lugern Babngefelidaft 3u Grfitlfung Dder
ihr gefeglich obliegenben BPilicht, ein Domiyil im Kanton Neuen-
purg 3u verzeigen, anzubalten. Somit muf aber bie Beidyverde
in vem Sinne al8 begriindet ertllet werden, bafi die Brove-
fationdladung vor den GerichtSprafidenten von Bern al8 unzu-
14ffts aufgeboben wird. Denn durdy diefe Ladung foll ja eben
pem Refurrenten fein Recht, die Jura-BVern-Luzern Babngefell-
fehaft vor Den neuenburgijden Gerichten und gemd} den dortigen
PeojeRgefeen ju belangen, entzogen werden. Dad britte Redyts=
begebren Ded Refurrenten dagegen ift, wie bie Refurdbellagte
ridhtig bemerPt, well gegen ein Blofed Unerbieten Der Jura-
Bern-Lugern Bahngefelihaft gerichtet, vbllig gegenflandlosd.

4, Da eine Streitigleit gemijhter Natur vorliegt, fo iff dem
Refurrenten gemdf Art. 15 e Bunvedgefeged vom 25. Juni
1880 eine Parteientfhdvigung supuivredhen.

Demnady hat vag Vundesgeridht
exfannt:

Der Refurs wird dahin al8 begriinbet erfllirt, daf die ans
gefochtene. Provotationsladung vom 28. Juli 1885 ald unpu=
1affig aufgehoben wird,



