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erboben und e8 ift daher die Befdymwerde ihrem gangen Umfange
nach gutznbeifien.
Demnad) hat das Bunbedgericht
erfannt:
Dem Regierungdrathe bes Kantond Lugern wird dag Be
gebren feiner Befchwerbeldhrift sugefproden.
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61, Urtheil vom 11. September 1886
tn Saden BVadmann

A, 3n der Sdieidbungdfache der .Ehelente Badmann -WMofer
aud Brigittan, Defterveid, weldhe bereild ju der Enifdheidung
te3 Bunvedgerichtes vom 30. Oftober 1835 Beranlafjung ge-

geben bat (vergleiche biefelbe, aud weldher der Thatbeftaud er-

fichtlidh ift, Umtliche Sammlung ber Entidheibungen XI, S. 445),
wiefent beide fautonalen Jnftangen (Bezivtgericht Biieich und
Uppellationdfammer ded Obergerichted ded Kantond Jhrid) bie
RKilage von der Hand, weil der in Yrt. 56 bed eibgendiftjdhen
GivilftandBgefehes geforverte Nadhweid, daf dad fdyweizerifche
SdjeidungBurtheil im Heimatftaate der Litiganten anerfannt
werbe, nidt evbracht fet, die WAppelationdfammer durch Ent-
fdheidbung vom 18. Mat 1886 und im Welentlichen mit fol=
genber Begritndbung : Nadhy ven nody gegenwdrtig geltenden Be-
fiimmungen ber Hofvefrete vom 18. Mai 1792, 18. TJanuar
1799 und 15. Februar 1805 twerven in Defterreich ausdlin.
difche rechtBfriftige Uriheile vann volljogen, wenu bder urthei-
{ende RNidhter juftindig war und der Staat, in weldem Had
Urtheil erfaffen wurde, audy die Urtheile dfterreichifher Gerichte
unter den nimlichen Bovausdiehungen vollffirede. Die Fompeteny
peg audlanvifdhen Ridhterd (weldhe vag Hiterreidhifche Geridyt im
Bolljtredungdverfalren fret zu pritfen Habe) mitffe jedenfalld
qunddit nad) ver diterveichifchen Gefesgebung gegeben fein. Nadh

‘et Dfterveichifchen allgemeinen Gerichtgorbnung (§ 14) fet nun
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fir Sdeivungdiachen a3 Gerichi Ded lebten gemetnjameén
TRobrortes der Gheleute yuftandig ; der lehte gemeinfame Wohn-
ort der Ghelente Bachmann Habe fidh pweifellod im Kanton
Bfiric) befunden und nady der bHiterreichifchen Gefetygebung wire
alfo ber lrcherifche Richter fompetent. Allein €8 frage fich nun
und fet FeineSwegs umyweifeifaft, ob der um Bollfiredung eined
fremben Urtheils angegangene bditerveichifche Richter nidht aundy
priffe, ob ver BVrozehrichter nadhy feiner eigenen Gefepgebung
fompetent gewefen fei. Set died ber Fall, jo fet nidt unbebingt
ficher, Daf ver Biterreidhifche Richter in casu die Kompetens dex
sircherifchen Gerichte anerfennen witrve. Dasd BVunbdesgericht habe
viejelbe ywar in feiner Entjcheivung vom 30, Oftober 1885 an-
erfannt und die RNidptiglett diefer Cnticheidung folle nidht De-
aveifelt werden. Allein ob auch ver Bfterveichifche Richter die
Frage in gleidhem Sinne beantworten witde, fet dodh) nidyt
ficher; er thnnte von einer anbern grundidglichen Auifaffung
ver enticheivenven Frage ded Domiyild ausgeben, ober auch die
mafigebenven Thatfachen anverd witedigen. Schon aus diefem
Grund jei bie von Art, 56 bed Civilftandsgefesed geforderte ab-
folute Sidyerbeit der Bollftrectbarteit ded Urtheild nidht gegeben.
Ferner wire aud) mbglich, daf Der Hfterreidyijche Ridpter in
Ehnlicher Weife wie died pag Oberlandedgericht ju Kolmar in
Sadhen Loyd gegen Thedmar gethan Habe, die Rollftredung
Defhalh verweigern wilrde, weil die Gegenfeitigleit der Urtheils-
oollftredfung im RKanton Bitric) nicht verbitrgt fet. Dazu fomme
nody: Der {chweizerifche Richter thnne in Scheivungdfachen audy
mit Beyug auf Auslinver nur dad {dhweizerifche Chefcheivungs-
recht amwenven. Mun fei aber nicht ficdher, daf Defterreich itber-
baupt ven Grundfag anerfeune, daf Oefterteicher im Auslanbde

nady bem dortigen Rechte guiltig gefdhieden werten Founen. Gine

(von per Kldgerin produgirte) Note bed Dberlandedgerichtesd
Lemberg fcheine eher auf va8 Gegentheil hinjuweifen, denn dort
werde gefagt, Daf dle Frage Der Unerfennung eined in Dder
Sdweiy audgefiliten Sdeibungdurthet(d nacd) den §§ 4 und
33 big 87 ved Diterreichifchen aligemeinen bitrgerlichen Gefel-
Suched ju entjdheiden fein voerbe; die nwendbarfeit bed § 4
mitfie aber yu dem ‘Schluffe fithren, vah die Ehe eined Defter-
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reidjers, wie fle nur nachy beimatlichem Redhte gitltig einge-
gangen, audy nur nad) Mafgabe und auf Srund diefed lestern
wieber gliltlg aufgeboben werben fdnne. Wirde fich der Biter-
reidhifdhe Richter auf diefen legtern Standpunit fellen, fo ditefte
bie Berweigerung der Unerfennung ved jdhweizerijdien Schei-
pungBurtheild auch vann gany fidher fein, wenn Der angewen-
vete  Scheibungdgrund jufilligs mit eimem im Hiterveichifdhen
HRechte ebenfalld anerfanuten itbereinflimmen hrde. Der in
Art. 56 bed Civilfirafgefeted geforderte Nadhweis fei alfo nidt
exbradht.

B. Gegen bdiefen Gnifdheid ergeiff bdie Figerifhe Chefrau
RKatbatina Badymann geb. Mofer den ftaatsredhtlichen Refurs
an da8 Bunvedgericht. Jn ihrer Refursidhrift flihet fle im
Wefentlichen aud : &8 tonne gar feinem JBweifel unterliegen,
paf, wie bad Bunbdedgericht bereitd entichieden habe, aud) nadh
dywelzerifchem Rechte der slivcherijhe RNidhter juftdndig fei; e8
fet nidyt perftindlid, wie man behaupten finne, ver Hfterreidhifche
Richter wiirde davon audgeben, daf basd [dhweizerifdhe Bundes-
gertcht bag {diweizerifdhe Bundedgefes unrichtiy angewendet Habe.
Was die Gegenfeiligleit ver Urtheildvolftvecfung anbelange, v
babe bigher dad jirdieriiche Obergeridht felbit in gerichtlichen
Urtheilfen und allgemeinen Yudfpriichen ftetd3 bdavan fefige-
balten, daR im Kanton Jitridy audlindijde Uriheile fompeten-
ter Geridhte wollftredt werden; e8 liege gar Iein Grund vor,
amgunehmen, baf der Bfferrveichiiche Ridyter diefe Mepiprojitats-
jufiderungen bder jitvcherifchen Gericht@hsfe nidyt anerfennen
werbe, 1wobei aucdh in Betradht falle, daf bad Biterveidhifdhe
Redht nidht (wie die dent{he CivilprozeRordnung) eine formiiche
»Berbiirgung® der Gegenfeitigleit verlange. Eventuell iwerde
in biefer Ridhtung beantragt, e fei an den ¥ I oberften e-
ridht8hof in Wien die Unfrage ju ridhten, ovb nidht nady Gin-
ficbtnabme ber in ALt 27 Hig 29 und 3D enthaltenen Wus:
fpritche Ded jiircherijdhen Obergerichted bie obfterveichijchen Ge-
ridite einem Sdhetdungdurtheile der jiircdherifhen Gerichte Ddie
Lollfiredung gewdbhren witrden, Su bemerfen fei aud), daf im
Winter 1884/1885 swifdhen dem Bunbdedrathe und der biter-
reidhifchen Regierung eine Erfldrung audgetauicht yworden fei,
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baf nad) Den Gefehen bded RKantond Waabt und Ddenjenigen
Defterrelchd in beiden RQindern Reziprojitdt walte und bah
dafher die Givtlurtheile der beiben Staaten gegenfeitig vollftred-
bar felen. Gejegebung und Prozid deg Kantond Waadt feien
aber BHinfihtlich ber Reyiprozitdt nicht anderd al8 Dbiejenigen
ped RKantond Biirih. Daf ein ghecherifches Scheidungdurtheil
in Betreff biterreichijcher Angehoriger in Deftevreich nur aner-
fannt witrde, wenn die Scheidung nadh vem heimatlichen Redhte
ver Gheleute erfolgt fei, mwerde befteitten. Ware e f{ibrigensd
audy tidtig, fo witede dodh daraud nicht folgen, vaf im vor-
fiegenven Falle die Unerfennung bded Sdeidungdurtheild ver-
weigert wittde. Die Ynerfennung mitfte vielmehr fevenfalls dann
etfolgen, yoenn die Sdeidung ywar nadh {dhweizeriidenmt Gefehe
audgefprodien werde, ber angewendete Scdheidungdgrund aber
audy tm DHiterveidyifdien Redyte anerfannt fei. Died treffe in casu
nadh ver RKlagebegritndung yu. Hudy in diefer Ridhtung werde
beantragt, e8 fei vom I f. oberften Gerichtshof variiber Bericht
etnyubolen, vaff jur WUnerfennung ded jlivdherijdhen Scheidungsd-
urtheifd in Oefterveldh nidht ndihig fei, dafy vie Scheibung auf
Grundlage bed Dbiterreichijien Gefehed ausgelprodhen werde,
eventuell daf e8 geniige, wenn nur die Scheivungdgriinde audh
im Biterreichifdhen bitegerlichen Gefegbudh alg folde jugelaffen
feien. @Eventuell fiinde nidhté entgegen, daff dad Bunbedgeridht
bie jfircherifchen Gerichte anyeife, entiveder da3 Scdheidbungdur-
thetl nur auf Grundlage der §§ 109 und 115 Ded Biterreidhi-
fhen blirgertichen Gefesbudies 3u fillen oder die Sdheidung nur
auf Grund folder Thatjadhen audzuiprechen, welde nicht nur
nady dem Bunvedgefede jondern aud) nady §§ 109 und 115 ves
bterveichifchen Gefesbuchesd yur Scheivungdflage berechtigen. Dem:
nach werde beantragt : Das Bunbedgericht volle die glivcerifdhen
Seridhte verpflidhten, die Schetdungstlage der Refurrentin an
bie Hand ju nehmen unter Koftenfolge fitr vie Gegenpartet.
C. Dem refurgbeflagten Ehemann Bachmann fonnte diefe Be-
fchwerde, da er unbefannt wo abwefend ift, nidht ugeftefit werden.
D. Dte Appelationdiammer ded jiivc). Obergerichtes, weldher
sur Bernehmlaffung ebenfalld Gelegenheit gegeben wurde, vere
weidt in der Hauptfade auf dle Griinde ihred angefodhtenen
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Erlenntniffes, intem fie beifligt, e8 Yiege im Sinm und ®eift
ped Art. 56 ves Eivilftandsgefeses, baf o8 mit vem port ge-
forderten RNachweife ftrenge genommen werbe; e8 fei dieg aud
allein  geeignet, die Beftvebungen bder Bundedbehirden, bviefe
Perdltniffe mit vem Auslande vertraglich ju otdnen, 3u fdr-
pern. Auch dad Bunbedgericht fordere offenbar, wie ingbejondere
aus feinem Gntideive X, S. 483, 484 Hervorgebe, einen durdh-
aud {tringenten Nachiveis. Die in verjdhievenen Ridhtungen be-
anfragte Attenvervollftdndigung werde faum fratthaft jein.

Das Bunvesgericht 3ieht in Srwdgung:

1. Wenn die Refurrentin in verfdiedenen Ridhtungen Aften.
vervollftindigung durdy Einholung eines Berichte8 oder Gut-
adytend ved I £ oberflen Gerichtehofed in Wien verlangt, o
Taun blevauf nidht eingegangen merden; 8 wire Sade ber
Partei gewefen, ein foldhes Gutachten threrfeitd, unbd pwar {dhon
ot ten fantonafen Gerichten, beiyubringen ober doch auf Deflen
Ginholung amputragen. Uebrigensd darf wohl beyweifelt werven,
baf ber T I oberfle Gerichishof einem berartigen Anfudhen
um Critattung eined Gutachtens fiberbaupt entfprechen witrve.

2. 3n der Sache felbft muf ber Enticheidung der fantonalen
Inftangen beigepflichtet werden. Der Nadhiweis, bdaf ein von
den [dhweizerifdhen Gerichten u erfaffenves Ebedeidungsurihet!
im Seimatftaate ver Ritiganten, in Oefterreich), anerfannt und
volljtvectt werden milffe, ift nidht ju voller videny etbradht, und
€8 it fomit bem UArt. 56 ded Eivilftandsgefesed nicht &eniige
geleiftet. Art. 56 ded CivilftandBgefeses verfangt, bafy bie Ge-
mwigbeit vorliege, e8 yerde as {chweiseriiche Ehefcheidungurtheil
im Heimatftaate ber Ghelente al8 reditdlriftiges Gloilurtheil,
obne jede wmaterielle Ueberpriifung, anerfannt werden. Nun
fpeint zundchit die bon bder Ridgerin beigebrachte Note Ded
Dberlanbagerichted Remberg, da fle auf die §§ 4, 33 bis 37
bed Bfterreichifchen affgemeinen biivgerlichen Gefesbucies Beyug
aimmt, darauf hingudeuten, baff der bHiterveichifche Ricdter fich
jum mindeften vorbebalte, ju pritfen, ob dag [dhwetserijhe Ge-
richt die dem Dfferreichifhen Rechte entfprechenden Grundidge
tber Die Drilide RehtBanwendung in Ehe. refp. Scheidungs-
{adjen angerendet Habe und je nachy Befund die Unerfenuung
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Ded fdhweiserifchen Urthet(8 entweder andjuipredien ober ju ver-
wetgern ; fyesiell vie Bejugnahme auf § 4 des allgemeinen bfter-
reicdhifchen Biivger!. Gefebuched {cheint davauf hinguweifen, daf ein
hiveizeriihes Scheidungdurtfeil fiber biterveichijche Angehivige
nur vann anerfannt werde, wenn e dad heimatlidhe Recht der
Rarteten jur Anwendung bringt. Die fragliche Mote ded Ober-
Tonbsgerichte8 ju Remberg Beweist alfo nidht nur nidhtd bdafiix,
vaf [chwetzerifche Scheidvungsurtheile in Defterveich ald foldye,
b. . al8 Der materielfen Ueberpritfung in jeder Ridytung ent-
jogene rechi8iraftige Urtheile anerfannt werben, fondern {pricyt
gerave fitr bad Gegentheil, jumal, wie dag Bunbedgericht be-
reite wieverholt audgefproden bat, der fdhweizerifche Nichter audy
auf usdlinverehen nur bad fdweizerifdhe Ehefdheivungdredht
anwenten fanyn, MWad fodanu die von Der Refurrentin angeru-
fenen alfgemeinen Beftimmungen bder djterveichifchen Gefehgebung
fiber die Bollftredung fremder Civilurtheile anbelangt, fo it
porerft nidht unyweifelbaft, ob diejelben auf Eheidheidungdurtbheile
fiberbaupt obne weiterd bejogen werden Dditrfen, oder ob nidht
pielmebr fitv diefe, wegen ihrer Hifentlich:rechtlichen Beveutuny,
befondere Grundide gelten; irgend ein Nadhweid, bdaf bdiefe
Beftimmungen in der Judifatur aud) auf fremde Sheldyeidungs-
urtheile angewenbet worden wdren, tft nidt beigebradyt vorden.
Enolich aber ift, wie die BVorinftany gany ridhtig audgefithet
und ble Refurventin nidht widerlegt bat, Hberhaupt nidht mit
vollfommener Sidyerbeit dargethan, vaf Dev bjterreidhifche Richter
die Borausfebungen, an ivelche Ddie Hiterreichifhe Gefebgebung
pie RVollfiredbarleit frembder Urtheile fniipft, in casu ald ber-
geftellt betrachten mitffe. 8 ifi vielmehr mit vem Borverriditer
anguerfennen, dafi ber Hfterveichifche Richter beifpieldweife dag
Borhandenfein ved Requifits der Gegenfeitigleit der Urtheils-
vollftredung tm Kanton Jiirid) verneinen fonnte. Der in Art. 56
ved Civilftanb8gefeled geforverte flvifte Machiveid per Volftred.
Barfeit Deg {chroets. Schetvungdurtheild ift alfo nidt erbradt.
Demnad) hat bas Bundedgericht
erfannt:

Die Befdyverde ift al8 unbegriindet abgewiefen.
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Dritter Abschnift. — Troisiéme section.

Kantonsverfassungen. — Constitutions cantonales.

Anderweitige Eingriffe in garantirte Rechte.
Atteintes portées & d’autres droits garantis.

62. Urtheil vom 2. Juli 1886 in Saden
Dettling und Genoffen.

A. Art. 5 bed Bundedgefeesd betreffend die Wafferbaupolizei
im Hodygebirge vom 22. Juni 1877 Beftimmt u. a., daf an
Gewwdifern, weldhe unter die Oberaufficdht ved Bunbes faffen,
mit thuniider Befdrberung die vom difentlichen Sutereffe ver.
langten Berbauungen, Ginddmmungen und Korreftionen durd
bie RKantone audgefithrt werven follen. Aet. 7 bed jitirten Ge-
feed fobann fchreibt vor : ,Die RKantone erlaffen in der Frift
yoon 3iwel Jahren die fitr die Nusfithrung bdes Urt. b erfor
pherfichen Gefebe und Berordnungen. Diefelben follen a. bie
»Beftimmungen fiir Handhabung der fantonalen Wafferbaupolizei
»und flir bie bieyu nithigen ftaatlichen Organe feftftellen und
nb. ble Grundfige enthalten, nady welden die Baufoften der
nDesiiglichen Werke fomwie Deren Unterhalt von den Sntereffenten
p34 tragen finb.

y Diefe Gefefe und Berordnungen der Kantone unterliegen
yoer Genehmigung ded Bunbedrathes.

pBeun ein Kanton mit veren Erlaffung im Riidftande bleibt,
oi0 ift ber Bundefrath berechtigt, einfiweilen im Sinne von
plitt. a und b bdiefed Artifeld bie erforberlichen mafgebenden
» Beftimmungen 3u erlaffen.”

B. %m 28. November 1879 exlief ber RKantonsrath ded
Kantond Schwyy eine BVollziehungdverordnung jum eidgendifi.



