520  A. Staatsrechtliche Entscheidungen. I. Abschnitt. Bundesverfassung.

2. Gerichtsstand der Widerklage. — For de ’action
reconventionnelle.

72. Urtheil vom 9. Oftober 1886
in Saden Siegwart.

A. Robert Siegwart in Wauwyl, Kanton® Lugern, flagte
gegen Jofef Aloid Stegwart in Hergidivyl, Kantong Nidwal-
ben, burdy Gitationen vom 24, Mdry und 29. WApril 1886 vor
bem Dermittlungdgeridhte in Hergidivyl eine Forberung won
2850 Fr. nebft Bind yu 5 0/ feit 6. Oftober 1884 ein, und
swar geftiit auf einen am Yegterwdhnten Tage ywifdhen ihm
ald Berfiufer und bdem Beflagten ald Kiufer abgefdloffenen
Raufvertrag fiber eine Riegenfdhaft. Mit Gegencitation vom
5. Mai 1886 erflarte bev Vetlagte, daf er anerfenne, bem
Robert Stegivart laut Kaufvertrag vom 6. Oftober 1884 bdie
Summe von 2850 Fr., versinslich feit 6. Oftober 1884, 3u
fdutben. Dagegen fordere er an Robert Siegwart die Summe
von 5000 Fr., verzindlich vom 15. November 1879 an, und
swar geftiigt auf eine Befdeinigung der Antvinette Siegwart,
GEhefraun bed Robert Siegwart, batirt vom 15. November 1879,
wonady diefe bejdjeinige, von ihm (Aloi8 Jofef Siegwart) ,an-
leihendiveife” 5000 Fr. erbalten ju bHaben. Robert Siegwart
werde fonady aufgeforbert, anjuerfennen, bie erwdbnte Summe
von D000 Fr. jammt treffendem Bind zu 5 %/, 3u jdulden
und nady Abyug feiner Forderung von 2850 Fr. mit Jing yu 5 ¢/,
pen Reft an Aloig Jofef Siegwart Haar aushin ju bejahlen.
Hobert Slegwart beftritt die Kompeteny der nidwaldenfdhen Ge-
ridite ju Beurtheilung de8 Gegenanfpruched Ded Betlagten,
wurbe aber mit {einer RKompetenjeintede jowohl bdurch bas
Kantondgetidht von Nidwalben mit Entfdhetdung vom 2. Juli
al3 burd) ba8 Obergericht dburd) Urtheil vom 15. af. M.
foftenfdllig abgewiefen mit ber Begriindung: Das tantonale
Projefredit Yafle Wiberflagen aligemein ju, audh wenn der
Wiberflageanfprudy mit dem Gegenftande bder Hauptflage nidht
tonneg fei. Die Wivertlage richte fidh virveft gegen ben Kifger
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Robert Siegwart. Auf eine materielle Pritfung der Sache
tinne jur Beit nidht eingetreten werden und dad Gericht tonne
paber nidht unterfuchen, ob Robert Siegmart oder aber feine
Ghefrau Schuldbner der Widertlageforderung fei. Sollte leliteres
per Fall fein, fo wdre dann allecbingd die Wiberflage unju-
[ifig. Geftiist auf bdiefe Crmwagungen fpricht dag Obergeridht
aug 1 ,Im Algemeinen fei Beflagter im Sinne von Moty 5
ju Stellung etner Wibertlage beredhtigt.”

B. ®egen biefed Mrtheil ergriff M. Siegmwart ven ftaatdredht-
Yidhen Refurd an dad Bunbdedgericht. Cr fithrt aud : Dasfelbe
ftebe im Wiberfprudhe mit Yet. 59 B.-B. und der fonftanten
Prazis ded Bunbedgerichted. 8 bHandle fich nidht etwa um
eine blofe Kompenfation@einrede, fondern um eine eigentliche
Wiverflage. Nady Axt. 59 B.-B. und fonftanter bunbdedredhtlicher
Praxid aber fonnen im interfantonalen Berfehr Wiverflagen
im Gerichigftanbe der Borflage nur bann angebradyt werden,
wenn ber Wiberflageanfpruch zu bemienigen der Borflage im
Rerhltnif materieller Konnexitdt ftehe. Hievon fdnne aber in
casu, felbit bei tweitefter Auffaffung ved Begriffd der materiellen
RKonnegitdt, gar feine RNeve fein. Die Klage- und Widerflage-
forberung ftammen aud gany verfdyiedenen, von einandber durdy.
aud unabhdangigen Recdtsgefdhdaften; ja die Wivertlageforberung
gebe nicht einmal gegen Ddie gleiche Rerfon, welde mit ber
Bortlage als Kldger auftrete. Demnady werbe beantragt:

1. Die Urtheile bes Kantond: und Dbergerichted von Nib-
walben vom 2. und 16. Suli 1886 feien al8 verfafjungdroidrig
aufsubeben und Robert Siegwart von ver Einlafjung auf die
Wibertlage des Jofef Alois Siegwart ju entbinden.

2. Unter Roftenfolge fiiv den Refursbetfagten Jofef Aloid
Slegwart,

C. Der Returdbeflagte Jofef Alois Siegwart fithrt in feiner
Refursbeantwortung im Wefentlichen qus: E3 BHandle fid
alferbingd um eine Widerflage; allein diefe gehe vor Alem
aud auf Komypenfation. Die Frage ver materiellen Konnegitdt
fet von Yden fantonalen Gericdhten nody gar nicht entfdhieden
worben, mweil der Refurrent jede materielle Ginlaffung verwei:
gert babe. Weit widytiger alg bie Frage ber Kounegitdt fei fols
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gended : Der Relursbetlagte behaupte, ver Refurrent habe durdh
Den Liegenfchaftsfauf vom 6. Oftober 1884 die Kompenfation
feiner Kaufpreisforderung mit einer gleidy grofen Summe ber
Darlehensforberung ded Jofef Alois Siegwart freiwillig aner-
fannt. Sn Biffer 3 ber RKaufsbedingungen beifje o8 nimlicy:
o Die Kauffumme wird jofort beglichen.” Dad beveute, wie Det
Refurrent wobl wiffe, nidhts andered, al3 Ddiefelbe iverde ver-
rechnef, fompenfitt. Gine derartige Berrechnung verftofe duedy-
aud nidit gegen Art. 59 B.-B. Demnady werde beantragt : Der
Refurs fel al8 unbegriindet und unter Koftenfolge filr den Re-
furventen abjumweifen, ,

D. Dag Obergericht ded Rantond RNidwalden {chlieft fidh
pem Untrage auf Wbweijung ved Refurfed ohne wettere Be-
merfungen an.

Dad Bundedgericht ieht in Crwdgung:

1. GF tann feinem SBweifel unteritegen, daf der Refursbe-
tlagte im vorfiegenden Fafle ver Forberung ded8 Refurrenten
nidht (ediglidh bie KompenfationBeinvede entgegengeftellt, fondern
eine ihm angeblich juftehende Gegenforderung widertlagdiveife,
in Form eined felbftdnbigen Angriffed, geltend gemadht Bat.
Der Returdbetlagte verlangt ja nidht efiwa blog, der Refurrent
fet mit feiner Forderung abzuweifen, weil er fitr feine Unfprade
durch Berrednung befriedigt fei, fonbern er frigt pofitty auf
Berurtheilung de8 Refurventen ju Beyablung der bdie RKlage-
forderung fiberfteigenben Gegenforberung an.

2. RNadh fonftanter bundedrechtlicher Vragid nmum ift im in-
tetfantonalen Bertehr gemif Act. 59 Abfag 1 B.-B. vie wider-
flagdweife Geltendmadiung einer Gegenforberung beim Geridhte
ber Bortlage nur dann ftatthaft, wenn die Gegenforderung mit
der RKlageforberung fonney ift. Died ift aber Pier gewiff nidht
ber Fall, benn Klageforderung und Gegenforbetung frammen
aud gany vetfchiedenen, unter fich in feinem innern Jufammen.
bange ftehenden, Redhtdgeichaften. Die nidwaldbenfden Gerichte
find daber zu Beurtheilung ber Wiberflage ved Refursbetlagten
verfafjungdmafig nidht fompetent und e8 ift die angefocdhtene
Enticheidung Dderfelben al8 verfaffung@wivrig aufsubeben. Da-
gegen ift immerbin vorjubehalten, baff dem NeturBbetlagten
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freifiebt, ber Rlageforderung vor ben nidwalbenfdhen Geriditen
geftitt auf feine bebauptete Gegenforderung die Ginrede ber
Sfompenfation entgegemyufteflen, d. §. geltend ju maden, die
Rlageforderung fet durd) Berredhnung getilgt und die Klage fet
au diefem Grunde abyuweifen. Died ift jwweifellod verfafjungs.
maipig durdhaus ftatthaft. Denn bie Ginvede der Kompenfation
ift bloged, auf einen CriBjdungdgrund des Higerijdien Rechtes
begriindete8 Bertheidigungdmittel und wird daher durch Art. 59
Abfay 1 B.-B, in feiner Weife betroffen. (Vergl. Entideivungen,
Umilide Sammlung II &, 205, VII &. 228 Grw. 2.)

Demnad) hat vag Bunbedgericht
, erfannt:

Der Refur wirtd im Sinne ver Crivdgungen alg begriin-
Det erfldrt unb e8 terben mithin bie angefochtenen Urtheile
De§ Ober- und ded RKantondgerichted des8 Kantond Unterwalven
nid bem Wald vom 2. und 16. Sult 1886 aufgehoben.

V. Schuldverhaft. — Contrainte par corps.

73. Urtheil vom 26. November 1886
in Saden Buidle.

A, Das {dafffaufenide Gefey ,iber Ubdnderung ved § 122
Ded RonfurBgefehes” vom 8. Miry 1884 enthdlt unter audern
folgende Beftimmungen :

o Die in abgetiirgten ober im CrefutionSvedhidiriebe ausge-
oitiebenen Schuldner, weldje feine oder nicdht volftindige Jah-
Jlung geleiftet baben, ¥ounen auf Unrufen bes Gliubigers
ooon dem juftdudigen Vejirfdgerichte mit Wirthshausverbot
ovo1t 1 bi8 5 Jahren over mit Gefangenichaft von 1 big 20
pTagen oder mit Gefangenfdhaft und Wirthehausverbot bid 3u
a0et angegebenen Hobe beftraft werben.

p§iebet find fpejiell folgende Vorfdhriften zu beobachten



