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genbed : Der Refursbeflagte behaupte, der Refurcent Habe durdh
den Liegenfhaftdtauf vom 6. Oftober 1884 bdie Kompenfation
feiner Raufpreisforberung mit einer gleid) groBen Summe der
Darlehensforderung des Jofef Aloid Siegwart freiwilliy aner-
fannt. Sn Biffer 3 der Kaufsbedingungen beife 8 ndmlicy:
,Die Kauffumme wird {ofort beglichen.” Dad bedeute, wie der
Refurrent wobl wifle, nichid anbvered, al8 Ddiefelbe iwerde wver:
rednet, fompenfivt. Gine verartige BVerredhnung verftofe durd-
aud nidht gegen Art. 59 B.-B. Demnady werde beantragt : Der
Refurd fei al8 unbegriindet und unter Koftenjolge fitr den Re-
turrenten abjuiveifen. ,

D. ®ag Obergericht ded RKantond Nidwalden {[dhlieht fich
vem Untrage anf Abiveifung ded Refurfed obne weitere Be-
metfungen an.

Dag Bundedgericht zieht in Crwigung:

1. GF fann feinem 3Bweifel unterliegen, daf ber Refurdbe-
tagte im vorliegenben Falle ver Forderung ded Relurrenten
nicht Tediglich die KRompenfationSeinrede entgegengeftellt, fondern
eine thm angeblich jujtehende Gegenforderung widertlagdiveife,
in Form eined [elbftanbigen Ungriffed, geltend gemadt Bat.
Der Returbetlagte verlangt ja nidht etiva Hlod, ver Refurrent
fei mit feiner Forberung abyuveifen, weil er filr feine Unfprade
burdy Berrechnung befriedigt fei, fondern er tragt pofitiv auf
Berurtheilung ded Returrenten ju Beyablung ver die Klage-
forverung itberfteigenven Gegenforberung an.

2. Rady fonflanter Sunbefrechtlicher Pragid nun ift tm in-
fetfantonalen Verfehr gemdif Art. 59 Abja 1 B.-B. die wider-
Hag8weife Geltendmadhung einer Gegenforberung beim Seridhte
ber Borflage nur dann ftatthaft, wenn bdie Gegenforderung mit
per Klageforderung Tonney ift. Died ift aber Bier gewiR nicht
ber Fall, benn RKlageforderung und Gegenforderung ftammen
aud gany verfdyiedenen, unter fich in feinem innern Jufammen-
hange ftehenden, Recdhtdgefddften. Die nidwaldenfdhen Gerichte
find baber zu Beurtheilung ber Wiberflage bed Refurgbetlagten
verfa{fungdmafgig nidht fompetent und e8 ift die angefodhtene
Cntideivung derfelben al8 verfafjungdwisrig aufjubeben. Da-
gegen ift immerhin vorjubehalten, dafy dem Refurdbetlagten
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freiftebt, ber Rlageforderung vor ben nibwalbenidien Getidten
geftitgt auf feine bebauptete Gegenforberung die Ginrede der
Kompenfation entgegenjuftellen, . H. geltend ju madhen, die
Rlageforberung fet durdy Berrecdhnung getilgt und die Klage jei
qud diefem Grunde abjumweifen. Died ift yweifellod verfafjungs-
mipig durdhausd ftatthaft. Denn bie Ginrede ver RKomypenfation
ift bloBes, auf einen Crid{dhungdgrund ded flgerijchen Redhtes
begriindete8 Bertheidigung@mittel und wird daber durdh) Art, H9
Abfag 1 B.-B. in Teiner Weife betroffen. (Bergl. Enticheidungen,
Amilide Sammlung II &, 205, VIl &. 228 Grw. 2)

Demnady hat das8 Bunbdedgericht
v erfannt:

Der Retmrd wirth im Sinne ver Crivdgungen afs begrimn-
Det erfldrt und e8 iwerben mithin die angefochtenen Urtheile
Ded Ober- und ded RKantondgerichied ded Kantons Unterwalven
nid dem Wald vom 2. und 16. Juli 1886 aufgehoben.

V. Schuldverhaft. — Contrainte par corps.

73. Urtheil vom 26. November 1886
in Gaden Buidle.

A. Das {dafipaufenidhe Gefes ,Niber Abdnverung des § 122
bed RKonfurBgefehes” vom 8. Mdry 1884 enthilt unter andern
folgende Beftimmungen :

o Die im abgetitesten ober im GgefutionBrechtstricbe augge-
niriebenen Sdiuldner, welche feine ober nidt vollftdndige Jah-
olung geleiftet baben, founen auf Uneufen bes Gliubigers
o0on Dem juftindigen Bejirf8gerichte mit Wirthshausdverbot
ovont 1 6i8 5 Jafhren ober mit Gefangenidhaft von 1 bi8 20
pZagen oder mit Gefangenidhaft und Wirthdhausverbot Hid ju
Jver angegebenen Hibe befiraft werben.

n$iebei find fpeziell folgende Borfdriften zu beobachten :
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o4 Gine Berurtheilung findet nur im Falle eined Ver{dul-
,beng ved erfolglos Betriebenen ftatt; ob ein foldes vorhanden
oAt oder nidht, wird in analoger Unwendung der §§ 114 58
JURD mit 117 ve8 RKonfurlgefehed entchieden.

,Legt ein betrigliches Handeln vor, fo fallt dasdfelbe ftrafe
orechtlicher Berfolgung anbeim.

,6. Gine Yufbebung der BVefivafung findet nur {tatt, wenn
,ver Kldger die RKlage juriicfyieht und bdie erwadyfenen RKoften
,oon ihm ober vom Beftvaften erlegt werden.”

B. Sn Anwendung diefer Gefepedbeftimmung wurde Johann
Buidle, Shmiv, in Shafihaufen auf Klage ded B. Raufden-
badhy jum Sdiff in Shaffhaufen, weldem er eine Forderung
von 10 Fr. nidht besahlt Batte, vom Bejirtagerichte Sdhaff:
baufen durch Urtheil vom 31. Mai 1886 ju ywei Tagen Ge=
fangenjdhaft und et Jabhren Wirthehaudverbot (im Umfange
ve8 Beyitfes Schaffhaufen) verurtheilt. In der Begrimdung Ded
Urtheil® wird ausdgefithrt, daf die Jufolveny bed Beflagten auf
bofen MWillen over mindeftend auf Fahrlifigleit dedfelben zu-
tiidjuflibren und daber eine felbjtverfchuldete fei. Mady diefem
Nriheile wurbe B. Raufdenbad fir feine Forderung an
Bujdyle befriedigt, tnbem er diefelbe an einen Dritten, der fie
mit einer Forderung Dded Bufdhle fompenfirte, verduferte.
Bujdhle wurde indefy nicdhtdveftoroeniger am 30. Uugujt 1886
jum Antritte der ihm guerfannten Gefingniffirafe aufgefordert,
wie aud das Strafurtheil vom 31. Mai 1886 voridyriftage-
maR publizizt wurde.

C. Mit Refurgfdhrift vom 6. September 1886 Defdhwert fich
3. Bujdle gegen dagd Strafurtheil vom 31. Mat 1886 und
beffen Bolljiehung beim Bunbedgerichte unter Berufung auf
Art. 59 Ubjag 2 B.-B.; er verlangt ufhebung e Urtheild
und Enijdadigung fiir die ibm verurfacdhten Mmtriebe und die
thm durdh Berdffentlihung ved Uriheild zugefiigte ,Brand-
marfung.”

D. Das Bezirtgericht Sdhaffhaufen fithet in feiner Bernehm:
{affung auf diefe BVefdywerde aud: Der Refurd fei projeRualifcy
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niht mehr julifiig; er fet wegen Berabjdumung bver fedhjigtd-
gigen Befdymerdefrift ved Art. 5 O.-G. verfpitet; jubem Habe
per Befdhwerdefithrer Den fantonalen Jnjtangensug nidht er-
fchbpft, indem er die Uppelation an dad fantonale Obergericht
nidht exgriffen Habe; damit habe er dad Urtheil anerfannt. Die
Beftrafung wegen felbftverfchulveter Injolveny qualifiire fidh,
wie qudh dag Bunvedgeridht in feiner Enticdheidung in Saden
feller vom 28, Februar 1879 anerfannt BHabe, nidht ald
Sdulbverhaft, fonbern ald eigentliche Strafe; im vorliegenden
Falle habe dad Geridht die Frage ded eigenen BVerfchulbend bed
Betlagten geprilft und beurtheilt. Jedenfalld verfiofe die Ber-
Hingung ded Wirthghausvetboted gegen feine BVerfaffungs- oder
Gejepesbeftimmung. RNady einer milveren Praxtd mwerde aller-
bingd bvie Beftrafung iwegen Infolveny aufgehoben, ywenn bder
Glaubiger, fogar nady dem Urtheile, feine RKlage juriidjiehe
und wenn die erlaufenen Koften beyahlt werden. Refurvent habe
nun aber erft am 21. September einen Audweis dafiir beige-
Bradt, baf der Glubiger mit Aufhebung ber Beftrafung ein-
verftanden fei; die Koften ded Verfahrend hHabe er itberhaupt
nody nidht beyahlt. ©8 werbe, geftiit auf dad Ungebradite, be-
antragt: Dad Bunbedgericht wolle den Refurs aud formellen
und materiellen Grinden abweifen.

Dad Bundedgericht 3ieht in Crwdgung:

1. Die Ginwenbung, baft die Befdhvetde wegen mangelnder
Griddpfung ded tantonalen Snitanenyuged unftatthaft fei, ift
nach fonftanter bunbedgeridhtlicher Vrayi8 unbegritnvet. Wad bie
Ginrede der Berfplitung bed Refurfed anbelangt, o ift aller-
bingd riditig, baf pwifden ber Eroffnung des Uriheild vom
31, Mat 1886 und ber Ginreidhung der Bejdhwerde mehr . ald
60 Tage vetftrichen find. Alein e8 ift nidhtgdeftoweniger auf
die materielle Pritfung ver Befdywerde einjutreten. Nach Biffer 6
beg fantonalen Gefehed vom 8. Mdary 1884 ndmlich ift ber
Refurrent ungweifelhaft befugt, geftiiht auf die Thatfade, daf
er ben flagenden Gliubiger befriedigt und daf biefer die Klage
jurficigenommen Hat, Aufbebung der Veftrafung u verlangen
und Bierliber einen Cuifcheid ded Bejirfdgerichted ju provogiven,
Wihrve nun durd) einen {olden Cutfdeid bdie Wufhebung der
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Beftrafung verweigert, weil die RKoften ved frithern Berfahrens
nicht beyahlt fefen, fo ftAnde Hiegegen dem Refurrenten Ddag

Befchwerderedit an dasd Bunbedgericht offen; derfelbe wire be-

rechtigt, geltend ju maden, baf er yum Koftenerfake nidht an-
gebalten werden finne, weil da8 Strafurtheil vom 31. Mai
ein verfaffung@iwivriged fei. 8 fteht alfo dem Refurrenten nodh
gegeniwdrtiy die rechtliche Mbglicheit offen, die Verfafjungs-
mifigleit be8 Strafurtheild beim Bunbedgeridhte anzufechten,
und e8 fann daber, wie gefagt, auf die Befdhwerve materiell
eingetreten werden.

2. Die Belegung ded Refurrenten mit Wirthdhausverbot ent-
Balt nun jevenfalid eine Berfaffungdverlesung nidht. Denn dak
Wirthehausdverbot involvirt feine FreibeitGentzichung und ver-
ftbht paber feinenfalld gegen Art. 5 Abfas 2 B.-B., welder
ben ,Schuldbverhaft” ald abgefchafft erfldrt. &8 befteht audy
eine anderiveitige, eidgensifijche over fantonale, Berfaffungdvor-
fhrift, weldie bie BVerblingung ded Wirth3haudverboted gegen
3ablungdunfibige Schuldner ald unzuldfig erfldrte, nicht. (Bergl.
Gntjcheidung ded Bundesdgeridhted in Saden Sorg vom 24, O~
tober 1879.)

3. Dagegen muf fih fragen, ob nidht die BVerurtheilung des
Refurrenten ju einer Freibeitdjtrafe gegen Art. 59 bfag 2
B.-B. verftofe. A verfaffungdmdfig unpulifiger Schuldver-
haft ift, wie dad8 BundeBgericht berettd in feiner Entfdheivung
in Sadjen Keller vom 28, Februar 1879 (Umtlihe Samm:
lung V &. 27) ausgefithrt bat, Derjenige Verbaft anzufehen,
welder ald Crefutiondmittel ju Cintreibung einer Forverung
dient, fei e8, dafy badurd) die Crfiillung einer Unfprache er:
ywungen, fei e8, daff durch den Berbaft eine Forverung, weldpe
nidyt den Charatter einer Strafe hat, getilgt werden foll. Hin-
gegen {chlieft Art. 59 Abfay 2 cit. nidht aud, vaf leichtfertiges
Sdyulvenmadien und bodwillige oder fahrilfige Nidterfiillung
vermbgendrechilicher Berbindlichfeiten alg Delift Hebanvelt und
alg foldes im dffentlichen Intereffe mit Freiheitdfirafe belegt
werde. Die in dem {daffbaufenidhen Gefehe vom 8. Miry 1884
notmiste FreiheitBentziehung wegen felbitveridhuibeter Jufolveny
erfdieint nun aber al8 Scdhuldverhaft und nidt ald Strafe.
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Allerding® ift biefelbe nur audzuiprechen, wenn ein BVerfdhulden
bed Beflagten vorliegt; fte trifft daker nidyt alle, fondern nur
bie bigwilligen ober fahrldfigen jablungdunfibigen Schulvner.
Allein fle enthalt nicdhtdbeftoweniger nidht eine Strafe, fondern
einen verbecten und auf die Falle felbitverfchuldeter Infolveny
befdhrantten Sdhuldverhaft. Nady Biffer 6 Ded citivten Gefehed
ndmlid) ift, — wad bei frithern dbnlichen Returien nicht er-
fidtlich war, — unyweifelbaft, daff nidt nur die Berfolgung
Der fogenannten felbftverjhuldeten Infolveny vom Antrage bed
Be[dhadigten abhdngt, wad befanntlich bei manden Deliften der
Fall ift, fondern DaR auch die Bolftredung ded rechtdlrdftig
geworbenen Sirafurthetld infofern durdhaus in bie WillHir ded
Glaubigerd geftellt ift, al8 verfelbe bei gleichzeitiger Tilgung
ber Koften durch Rirctyug feiner Klage die Voljtredung Henunen
und bie Uufhebung Dder audgefprochenen Strafe herbeifithren
faun. Gine jolde Difpofitiondbefugnif eined PRrivaten fiber die
Strafooliftrecung ift gewiff mit der Natur einer im Sfentlichen
Juterefle ju Bergeltung einer frafwitrdigen Uebelthat rechts.
friftig audgefprodenen Strafe unvereinbar; aug dem Beftanve
diefer Befugnify folgt, daff e8 fidy bHier in That und Wahrheit
nidht um eine foldhe Sirafe Hanbelf, fondern um ein im Pri-
patintereffe ded Gliubigerd aufgeftellted und vefhalb in bdeffen
$Hande gelegtes Sroangdmittel, um den SHulbner (ober Dritte
an deffen Stelle) 3u Befriedigung der Forderung zu bewegen,
9. b, um einen verfafjungdmafpig unzuldafiigen Sduldverhait.
Liegt in einer Straffahe ein verurtheilended Erferminif vor,
fo ift ja wurtheil8mafig feftgeftellt, vah ein Strafredit bes
Staate befteht; ein folhed fann aber gewiff nidht durd) den
Rerzicht eined Privaten vernichtet werden, Wenn bdaber dad
potliegende Gefes Dem Riicfjuge der Klage durch den Gldubis
ger die Wirfung bver Aufhebung der audgeiprodienen Strafe
beilegt, fo 3eigt Died, dafi Ddiefe Strafe nidht eine Sirafe im
eigentlidhen Sinne, fonbern ein Gyefutiondmittel it

Demnady hat dad Bunbdedgericht
erfannt:
Der Returd wird dahin ald begriindet erfldrt, tak die Dem
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Returrenten durd) vas angefodhtene Urifeil ved Beyirtdgerichied
Sdaffbaufen vom 31. Mai 1886 auferlegte Freiheitsftrafe
aufgeboben twird; im Uebrigen ift der Refurd abgewiefen.

VI. Vollziehung kantonaler Urtheile.

Exécution de jugements cantonaux.

74. Urtheil vom 4. Dezember 1886
in Saden Waldhli.

A, RNady vem Tugernifhen SdhulbbetreibungBdgefee beginnt
pie Betreibung orventlidher Weife mit dem {ogenanufen War-
nungdbot, weldem fritheftend nad) BVerfluf von {edh3 Woden
Dag jweite over Wufredhnungdbot folgen Fann. Wenn Der
Sdyuloner die Unfprade bejtreiten will, jo Baf er died inmert
14 Sagen von RLegung ved8 WarnungdboteB an vem Bofen-
mweibel anjuzeigen. Der {o erflivte Reditdvorichlag bhat nad
§ 45 ved lugernifchen Schulbbetreibungdgefesed die Wirtung,
JDaff die Betreibung bi8 ju erfolgtem Einverftinduiffe ober
Jrechtlidiem Entidheid ftille fiebt und baf biz jur Befeitigung
,Deffelben fiir die gleidhe Unjpradhe feine neue ghltige Betrei-
,bung angeboben tverden fann.” Sebodh fann der Anfpredher
vorforglidy bag Uufrechnungdbot lTegen. Yuferordenilicheriveife
fann nacdh § 21 ve8 Schulvbetreibungsgefeges fiir ,innert Jah-
predfrift Defrefivte gefehliche Stewern und Wbgaben, fiir amt.
olidhe Sporteln, Sefangenidhaftdloften und Bufengelver, fomie
Jfir in Redyigfraft ermadyfene richterliche Urtheile fofort bag
» Auftednunggbot gelegt werden.” AUfilige Einwendungen gegen
ein folched8 Bot tonnen bei vem Gerichtgprafiventen vorgebracht
werben, Der fodann enticheidet, ob DHieburdh bie Betreibung ge-
hinbert yoerbe ober nidyt. Ueber die BVollziehung aufertantonaler
jdweizerifdher Urtheife beftimmt § 315 a ve8 luzernijdhen Ge-
feged itber Dbad Givilredyidverfahiven: ,3ft dad Urtheil von
setnem Gerichte in der Eidgenoffenichaft ausgefillt worden, o
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,oird e gleidy einem inlindifdhen Urtheile volzogen. Wird
oaber die Redptstraftigleit eined folden Urtheils wegen
,mangelnder KLompeteny oder aug einem andern Grunde Pe-
(fritten, fo ent{cheidet Da8 Obergevicht fber dle Juldfigteit
.er Bollziebung.” ‘
B. Der Returrent Joh. Waldyli, Notar in Reinady befigt
(a18 Recht8nadhfolger einer Frau Berena Wiry geb. Ammann)
eine auf einem rechit8frdftigen Urtheile bed Bejiridgeridhtes
Kulm (Aargan) vom 20. Degember 1885 berubende Koften-
forberung won 41 Fr. 76 €8, an den Refurdbeflagten €.
Dové, Gejddftdagenten in Lfdffifon, Kantonsd Lugern. Fiir
biefe Forberung Yief ber Refurvent Dem Refurdbeflagten am
5. Mary 1886 vad ,Warnungdbot” Yegen, twogegen der Re-
turgbeflagte am 6. gleidhen Monatd, Redht varidhlug. Hierauf
erfldvte ber Mefurrent am 10. Mdry 1886 bem Boteniveibel
von Pidffiton brieflich, dafy er nunmehr, da der Refurdbetlagte

bie Abficht zu befiten {dheine, ihn 3u foppen und 3u drgern,

einen andern Weg einfdlagen wolle. Er madie nunmehr von
§ 21 bed lugernifdhen BetreibungBgeiehed Gebraud, wonadh fite
in Medytdtraft erwadyfene richterliche Urtheile jofort vas Auf-
redynung8bot gelegt tverden fdnne und beauftrage demuad den
DBotenmweibel, geftiit auf dad Urihell beB Beyirtdgeridited Kulm,
Pen § 21 Dded lujernifchen Sdhuldbetreibungdgefeied und den
Att. 61 ber Bunbdedverfaffung dem €. Dové dad Yufrednungs-
bot fike 41 Fr. 75 Gt und Berzugliind ju legen. Demnach
wurde vom Botenweibel von Pidaffiton am 11, Mdry 1886 das
Aufredynungdbot gelegt und erfolgte am 26, Upril gleidhen
Jabred die Uufrednungdanzeige. €. Dové verlangte nun aber
beim Bejirtdgericht8prifiventen von Minfler Uufhebung diefer
Betretbung und flegte mit diefem Begehren fowohl vor dem
Beyirtagerichtdprdfiventen von Milnfler ald in ver Refurdinitany,
vor ber Juftiyfommiffion ded Obergericdhted ded Kantong Lugern,
of; in den fadybesiiglidhen Entidheidungen vom 22. Mat und
1. Juli 1886 wird itberetnflimmend audgefiihet : Bor gittlicher
ober rechtlicher Befeitigung ded gegen dad Warnungdhot “vom
5. Mary 1886 erbobenen Redytsdarichlnges fei jebe weitere Be.
treibung fiir die gleidhe Forderung univirfiam und jwar fei
xir — 1886 35



