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Strafverfabren abhirivend alg Civilpartet anf und beantragte
por Dem RKantonggericht von St. Gallen: Der Beflagte habe
vent Eltern Ammann die laut eingelegter Rechnung geforverten
793 Fr. 35 Gts. gunumadien und im Weitern eine nady
Art. 52 und 54 O.-N. in vad Grmeffen Ded Geridhted gelegte
Entichadigung abyubeben unter RKojtenfolge. Durdy fein Faft, A
evwdbnted Urtheil fprady aber da8 RKantondgericht dem Nnge-
flagten frei, von ber Unnabme auBgebend, verfelbe hHabe in
Nothwehr gebanvelt, und wied darauf geftiigt die Civilflage ab.

2. Sn erfler finte ift von UmteBwegen 3u ypriifen, ob das

Bunveggericht ju Veurthetlung ver Befdhverve fompetent fei.

Wie nun dad Bunbdedgeridyt {chon wiederholt ausdgefprochen hat,
it audy gegen foldhe Enifdheidungen fiber Sivilanfypriide, welde
vom Strafrichter im Adhdaflondprojeffe audgefddt worden find,
bie Weitersiehung an Dad Vunvedgeridht juldfig, fofern im
Uebrigen die Borausdfepungen der bundedgerichtlichen Kompeteny
gegeben find. Demnady Hingt die Kompeteny ved Bunbdedgeridhtes,
ba ungweifelbaft eidgendifiiches Redht fiir die Schadenerfagtiage
ped NRefurrenten mafgebend it und e8 fich um einen dem
Bermbgenrechte angehdrigen, alfo feiner Natur nach einer Yb-
- fdhagung in Geld fibigen, Unfyrudy handelt, ausfchlieRlich davon
ab, ob Der Streltgegenitand den gefeslichen Werth von 3000 Fr.
befigt (Urt. 29 O.-G.). Mafigebend hiefiir ift gemdf Art. 29
cit. die Rage ver Sadie vor der fefiten fantonalen Jnftan;.
RNun Hat ber RKliger vor bem KantonBgericdhte feine Forverung
(abgefehen von bden fitr Uryt- und RVilegefojten geforderten
793 Fr. 35 €t8.) nidht beyiffert, fondern deren Feftjtellung dem
vidterfidhen Grmeffen anbeimgegeben; e8 find audy in den
Utten feine AUngaben itber bden dem Kldger nady feiner Unfidht
erwadbfenen und ju vergittenden Schaden enthalten, worausd auf
bag Vorbantenfein bDed gefeglichen Streittverthes vor der fan-
tonalen Jnftany gefchlofjen werden tinnte. €3 BHitte aber ge-
wify vem Kldger obgelegen, feine Forberung genaiu ju bejiffern,
ober Doch berartige Ungaben itber ben Streitwerth ju maden,
wenn er fidi die BVefdywerbe an dad BunbdeBgericht wabren
wollte. (S. Entideidung tn Sadien Leuenberger gegen Edfel,
Amilihe Sammlung XI &, 356 Grw. 2.) Da, nady dem Be-
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merfien, nicht davgethon ift, daf wvor der fantonaflen Snftany
der jur Weiterziehung an dad Bundedgericht erforderliche Streit-
werth gegeben mwar, fo fann auf die Beidywerde nicht eingetre-
ten werben. Die erft in Der bundedgerichtlichen Jnftany abge-
gebene @rfldrung ved RKldger? ndmiidh), dag er ven ihm ju
vergittenden Sdyaven auf 6000 Fr. tagire, fann {berall nidht
in Betradht tommen; folden nadtraglidien Wertbangaben, weldye
in Den Atten feine Begritndung finben, fann rechtliche Bedeu:
tung nidht beigemeffen roerden; andernfalld Iige e ja in ver
Macht ved RKidgers, welcher den Streitwerth vor ven fantonalen
Suftangen unbefiimmt gelafjfen hat, dadurdy den Bejdyverderveg
an a8 Bundedgericht beliebig ju erdfinen oder zu verfchlieRen.

Demnady bat dog§ Bunbedgericht
erfannt:
Yuf bie Weiteryiehung ved Kidgerd wird wegen Sufompeteny
beg Gerichted nidht eingetreten,

99. Urtheil vom 13. Rovember 1886 in Saden
Brunner gegen Brunner.

A, Durdh Urtheil vom 12, Suni 1886 hat die Appelationsd-
fammer bed Dbergerichted ve8 Kantond Jilrich erfannt:

1. Der Bellagte ift -{dhuldig, dem Kidger am 31. Degember
1886 27,907 Fr. B0 Gt8. zu bezahlen.

Ferner find gutgeheifen Binfe :

a. Bon 15,000 Fr. ju 41/ %/, feit 1. Januar 1873;

b. , 10,000 , 3u 41/, %, feit Wethnadten 1873;

e. , 2,907 , 50 Gt8. gu 41/, 9/, feit 19. Mat 1884,

Die weitergefenve Jinsforverung ved RKlligers ift abge-
mwiefen. :

2. Das jweite Recht8begehren ift abgerviefen.

3. Die yweitinftanzliche Staatdgebiihr ift auf 150 Fv. fejt-

gelett.
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4. Die Koften beider Jnftangen find ju !/, vem Kldger und
su 3/, vem DBeflagten auferfegt.

5. Die dem Betlagten erftinftanylic 5ugeiprvd)ene Progefs
entidyidigung ift aufgefhoben.

6. 0. {. w.

B. Gegen diefed Urtheil erflirte der Beflagte die Weiteryie-
hung an dag Bundedgerichi. Bet der DHeutigen Berhandlung be-
antragt fein Ynwalt: &8 fei unter Koften. und Entidyddigungs-
folge und unter Nufbebung ved vorinftanlidien Urtheild

1. audzufprechen, e8 fomme vorliegend wever eidgendififched
nodh fantonaled Redht, jonvern bad Redit ved Staated (Sevrgta

1. &. A jur Anwenbung und e8 fel nach diefem Redhte bie

Rlage fofort ve8 Ganylichen abjuweifen, eventuell fei ither ben
Jahalt ved Redhted bed Staated Georgia der vom Beflagten
anerboterie Beweid abyunelmen ;

2. eventuef{ fei auBzufprechen, daf bdie Rlage forwohl nad
etvgendifiidient al® nady fantonalem Recdyte veridbhrt und aud
biefem Grunde abjuweifen fei;

3. fet bie vom Beflagten aufgeworfene Einvede Ded Ber-
yidhted ald begriindet ju erfliven, eventuell feien Ddie hiefiir
vom DBeflagten vor Den fantonalen Juftangen angerufenen
Beugen Dr. Wagner und Frau Ringger-Brunner einjuver:
nehuen.

Der Bertreter ded Kldgers bagegen beautragi : Die Weiter-
ylebung ver Gegenpartei fei abjuiveifen und bad angefodhtene
Urtheil ju beftGtigen, unter RKoften- und Entjdadigungsiolge,
eventuell mwenu dad Bunbedgericht finden follte, ed fomme fiix
bie Frage der Berjibhrung ausdfdhlieflich fantonale8 Redit jur
Anwendiung, ober e8 fei auf diefed Rechtdverhdltnif ameritas
nijdes Recht anwendbar, fo el die Sadhe au bie jweite fanto-
nale Snjtany zuciidiuweifen.

Dag Bundedgericht zieht tn Erwdgung:

1. Der Kidger U Vrunmer und fein jlingerer Bruver, Ter
Betlagte W. Brunner, wanderten im Jabhre 1869 mifeinanber
nad)y Nordamerifa ausd, wo fie in ven Jalbren 1870 big 1872

gemteinfam bie Baumwolfarm La Grange im Staate Georgia,

betrieben. Nach jiveijdhrigem gemeinfamem Betriebe trennten

.
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fie fid. Der Kldger febrie in die Helmat juriid, ver BVetlagte
dagegen blieh noch fernerbin auf der Farm; einige Beit fpdter
verfiuferte er indek bdiefe Farm und lef fich fuccefjive an
verfdhiedenen Orten Nordamerifad (julest in Omaha, Nebrasgia)
niever. Bor ter Ubreife ped RKidgerd von La Grange ftelite der
Betlagte Ddemfelben drei Schuldidheine {tber 15,000 Fr.,
10,000 Fr. und 2907 Fr. HO Gts. ausd, welde jammilid dad
Datum La Grange o, 1. St. A, 1872 Juni 24, tragen und
in weldien der Beflagte ,Dbefcheinigt,” bem RKidger die erwdbhu-
ten Summen ju {duiden. Der SHhulvichein iiber 15,000 Fr.
ift feit Weihnadyten 1870 yu 4 1/, °/,, derjenige fiber 10,000 Fr.
feit Weibhnadyten 1873 ebenfalls yu 41/, O/, verzindlich gejtellt,
bagegen ift ber Schuldfchein itber 2907 Fr. 50 Gt8. ald un-
veryindlidy bejeichnet. Sn alfen drei Scheinen ift itbereinftimmend
bemerft, daf W. Brunner vem A Brunner ald Sidherbeit filr
bie Forderung ,biemit fein ibm nody jufommenved Erbe wver-
fdhreibe” und vaf ,fite diefe Summe einjlhrige Kitndigung”
gelte. Weitere Ungaben, indbefondeve fiber den Schulbgruny,
enthalten die Sdheine nicht. Im Jabre 1880 fiel dem Beflag-
ten (mit weldem der RKldger in fortm&hrendem brieflichem Ber-
fehre ftand) ein Grbe von circa 3500 Fr. feitend einer in
Haufen, KLantond JBlirich, vomizilivten, am 23. Upril genannten
Sabhres verftorbenen Tante Forrer an, welded ihm mit dem
Willen und unter Vermittlung ved Kidgers (vergl. deffen Briefe
vom 9. Weai, 12. Juli 1880 und 18. Januar 1881) audge-
handigt wurde. Ebenfo fiel ihm im Jahre 1884 ein Erbiheil
pont civea 4000 Fr. vdn einer am 21. September 1884 yper-
jftovbenen Tante Huauenin an, der ihm gleichfalls obhne Widet-
fpruchy feitend ded Rligerd ausdbejahlt wurbe. AUm 19, Mai
1885 verftarb ver in Albigbrunnen (Biirich) domizilivte Vater
ver Litiganten, Dr. med. Brunner. Nach diefem Todedfalle
erinnerte der RKldiger durch Schreiben vom 15. Juli 1885 ten
Betlagten sum erften Mal an die im Jahre 1872 eingegange-
nen Verpfliditungen und evjuchte ihn um Vor{dldge, wie er
biefelben einjulbfen gebenfe, indem er beiffigte, Daf aufer vem
Rapital 14,962 Fr. 50 €8, Binfen aufgelaufen feten, Dderen
Beyablung er nunmehr verlangen mitffe. Da der Beflagte biet:
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auf nidt antwortete, (ief ver Kldger im Oftober 1885 den
piterlichen Erbiheil ved Betlagten mit Arreft belegen unb leitete
am 17. Oftober 1885 beim Friedensrichteramte SBiirich im or-
ventlihen Berfahren RKlage ein, welde durdh Weifung vom
30. gleichen Monatsd an bag Beyirfagericht Bitrich geleitet wurve,
?em ble Weifung am 2. November 1885 eingereicht worden
;Yi.b'@ie Rechtsbegehren bed Ridgers gingen laut Weifung
abin:

L. Der Betlagte fei {Hhuidig, an den Kldger ju begahlen :

15,000 Fr. fammt Bing ju 41/, ¢/, feit Weihnadyten 1870,
laut Obligo vom 24. Juni 1872;

10,006 Fr. fammt Bing ju 41/, o/, feit Weikhnadyten 1873,1

laut Obligo vom gleichen Datum;

2907 Fr. 50 Cts. jammt Jing vom 19, Mai diefed Jabhres,
laut Oblign vom gleidien Datum.

2. Der Kliger fei berechtigt, fich jur Befriedigung feiner
Forverung an ven Grbtheil bes Beflagten am pitetlichen Nadh-
laffe 3u Halten und bafer deffen Herausgabe bis sum Betrage
feiner Forberung ju verlangen.

Die vom RKldger audgewirfien Arrefte find in Rechtdtraft
erwad)jen. Seine im ordentlichen Berfabhren geltend gemadhte
Sorverung wurbe vom Beklagten beftritien, weil eine redyta-
gitltige Obligation nidht ju Stanve gefommen fei, eventuelf
wurden der Klage die Ginreve ber Berjdhrung und ves Berzidhtes
entgegengeftellt. Die erfte Inftany bhat die Ginrede der BVerjdp-
rung gutgebeifen und demnacy bie Rlage abgewiefen. Die pweite
JInftany dagegen Bat in ber qus Fatt. A erfichtlidien Weife er-
fannt. Bu bemerfen ifi nodh, daf der RKIdger fiir ven Fall, vap
nidt angenommen witrde, die Schuld fei mit dem Tobe bes
Baters Brunner ofne Weiters fallig geworden und bafy audy
in bem flagerifdien Schreiben vom 15. Suli 1885 eine Kiin-
bigung nidt erblidt mwitrde, dem Bellagten burdh Sdyreiben
vom 1. Dezember 1885 bie Forderung auf 31. Degember 1886
formlidy getitnvigt Hat.

2. Da gegen die yweitinftanyliche Entideidung nur ver BVe-
fHagte nidit dagegen Der Ridger fich befdhroert, o fallt das.
yweite Rechtsbegelhren Ded lehtern von vornberein aufer Be-
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tradyt und fann €3 fidh nur nod) um vad erfte Nechtdbegehren
Hanbeln. '

3. Der Beflagte beftreitet die RechiBgitltiglet ver dret Shuld-
verpflihtungen vom 24. Juni 1872 defihalb, weil diefelber den
Sduldgrund nidht angeben, died aber nady bem Redite Ded
Staates Seorgia, welded vad RechtBvechiltnify beberride, jur
@iltigleit ber Obligation erforberlich fel. Der Borberrichter Hat
in diefer Ridhtung entichieven, dak aud einer MReihe vonr Um-
fidnden folge, der Wille ber Rartelen fet babin gegangen, bdie
fragliden Sdulvverpiliditungen feien nidt am Crricdhiungdorte,
in Ymerita, fonvern in ber Sdyweiy, bejiehungieife im Kan-
fon Biieidh) ju erfiiffen; namentlidh {preche Biefitr, daf jur Beit
per Grridhtung der Sdhuldidheine vie Ritffehr ded RKidgerd in
die Heimat bereitd befdiofjene Sadye gewefen und vaf ju Si-
derung der Forderungen dad vem Betlagten nodh jufommende
Erbe verfdrieben yorden fei, wad pentlich jeige, daf ald Ort
per Mealifitung ver BVerpflidhtungen Dderjenige Ort in Wusdfict
genommen tworden fei, wo dem Betlagten voraudfidhtlidy nodk
Erbidaften anfalfen werden. Nad) der auf Grund ved § 5
Ded jftrcherifdhen privatredhitliden Gefehbucdhed erwachienen Pra:-
318 el nun aber fitr bad8 frilie Redht bder Dbligation im
Broeifel per Erfitllung8ort entideidend. &8 fei alfo jlircherifches
Redt anwendbar und nady diefem feien die Sdhuldideine giil-
tig. Diefe Entfcheivung entyieht fidh der Radyprifung ved Bun-
Dedgerichted. Denn bdle fiveitigen Schulvidieine find vor dem
Sntrajttreten ded eivgendifijhen Obligationenvedhted ausdgeftellt
otden; die Frage, weldhed odrtliche Redht auf Ddiefelben an-
foenvbar fei, ift bemnady gemdh Wrt. 832 Abfag 1 O.-N. nidht
nady eidgendififhem fondern nady dem jur Jeit ver Ausdftellung
geltenden fantonalen Rechte ju beurtheilen. Dad Bunvedgericht
it jomit gemdf Urt. 29 .-G, nidyt Lompetent, yu unterfuchen,
b Der Borderrichter die Frage der brilihen ReditBanwendung
tiditig entichieden Hhabe, wie ihm natitelih auch nicht juftedt,
3u pritfen, ob er dad von ihm angewenbdete jfirdherifhe Redyt
tiditig audgelegt Habe,

4, Die Ginrede bed Berjichted wird junddit davauf begritn.
Det, vaB Der Ridger in feiner gangen SKorrefponveny mit dem
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Beflagten b6i8 nady dbem ITobe ded BVaters Brunmner (19. Mai
188D) feine Forderung mit feinem Worte ermddhne, obichon dazu
wiederholt Veranlaffung worgelegen hitte; jodbann wird behauyp-
tet, der Rldger habe dem Bater Brunner (weldher die Mani
pulationen, bie ju Ausftellung der Schuldicheine gefithrt haben,
al8 eine Uebervortheilung des jiingern Bruberd durdy den l-
tern, nidyt Habe anerfennen twollen) auf Ghrenwort verfprodien,
viefe Sdheine niemald geltend zu maden. 8 ift sweifelbaft,
ob bag BundeBgericht ju Beurtheilung viefer Ginveve fiberhaupt
fompetent ift. Cinerfeitd erfdeint ald fraglich, ob die That:
faden, aud welden ber Beryicht gefolgert wird, ber Beit nadhy

unter die  Herrfdhaft bed eidgendifijhen Obligationenvedted

fallen, — nady ber Darftellung ded Beflagten wire eher dad
Begentheil amgunehmen, — anbdererfeitd fiunte beyweifelt woers
ten, daf fadhlich eidgendififhed Recht anwendbar fei, weil e
fidy um einen {dhenfung@iveifen, alfo nady ven Regela ded fan-
tonalen Rechtes iiber die Schentung ju beurtheilenden Berjicht
bandle. Ulein e8 mag diedB Ddabingeftellt bleiben. Denn die
vorderrichterliche Entfcheibung fiber die Ginvede tes Berjichts
fann fdyon aud dem Grunve vom Bunvedgerichte nichi matevielf
geytitft werden, weil fle auf einer, beim Bundedgerichte nicht
anfechtbaren, thatfichliden Feftftelung berubt. Wenn der Bor-
berrichter ausfiibrt, dag aus bem fortgefesten Schiveigen ves
Ragers fitr fidy allein ein Veryicht veffelben auf feine Forbve-
rung nicht folge, jo liegt biefer Entfcheidung gewif ein Rechts-
trrtbum nidht yu Grunve. Fitr dag vom Betlagten behauptete
augdriidlide Berfpredien bed RKifgers aber ift nad) der envs
gitltigen Feftitellung bed Borderrichterd Dber Beweis nidht er:
bradt, und va8 vom Beflagten in ver DunbeBgerichtlichen Sn-
jtany geftellte Attenvervollftduvigungdbegehren ift durdhausd un-
uldpig, da ber angebotene Beugenbeweid vom Borderridyter
au8 projefualen Grinden (wegen Unfihigleit der angerufenen
Beugen) abgelehnt worben ift.

5, @8 fann fidy fomit nur nodh um bie Ginrede der Berjdhrung
hanveln. Jn biefer Richtung Hat ver Vorverrichter audgefiibrt
€% fet fitv deren Beurtheilung dad tm Kanton Jhrich geltenve

Recht mafgebend, da badienige Briliche Recht, welches bie Wir="

’
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fungen be8 Schuldverhiltniijed beberridhe, audy fitr die Frage
ver Berjdbrung maRgebend fet. Ted weitern mitfje fich nun aber
fragen, o eibgenbifijched over fantonale§ Recht anwendbar fei.
Da die Schulvideine vom 24, Juni 1872 fiir die fireitigen
Forberungen eine einjdbrige Kundigungsirift feftjegen, fv feien
viefelben erft aw 24, Juni 1873- fillig geworden. Demnady
fet fiir vie Rapitalforderung und die feit dem 1. Januar 1873
{aufenven Sinfen beim Snirafttreten ded eidgendififchen Obli-
gationenrechted Ddie (jehnjdbrige) fantonale  BVerjdhrungsfrift
feinenfalig abgelaufen gewefen. Gemdf Art. 883 O.-R. fei
paher bie Ginreve ber BWeridhrung rhdfichilich diefer Anfpritdhe
audichlieRlidh nach vem eidgenidififchen Obligationentedht su bes
urtheilen. Gemdh Art. 883 cit. nun fet noch der Ublauf von
minvejtend 3wet Jahren feit 1. Januar 1883 zur Bollendung
ver Berjdhrung erforderlidy. Die Berjdbhrung wire jomit, da
vie Rlage erft nady demt 1. Januar 1889 erhoben worden fei,
eingetreten, wenn nidht Art. 153 Biffer 6 D.R. entgegen-
ftande. Diefer Artifel beftimme aber, daf ,die Berjdbhrung nidyt
Beginnt und ftilfe fteht, falg fie begonnen bat, jo lange eim
Anfprudy vor einem f[dhweljerifden Serichte nicht geltend ges
madit werden fann.” Diefe Borfdyrift mitffe threm tlaren Wort-
Taute nady auBgelegt und angewenbet werden und biirfe nidt
ettiva, — iwie die erfte Inftany annehme, — vahin eingefdrdntt
werden, baff fie nur pen Fall im YAuge habe, wwo der Schulbner
nady Gingebung eines Schulvverbdliniffed tm Inlanbe fidy ver
siehe. MNach Art. 214 ded piivcherifchen Gefeed betreffend bdie
Rechtspifege aber fei ein Gerichtsitand am Erfiillungdorte nur
pann Dbegriindet, wenn bder Beflagte an demfelben anmwefend
jei ober dort Bermbgensftiide befige. Der Betlagte habe baber
in der Sdhiveiy fritheftens im Jahre 1880, wo ihm Ddie erfie
Gebichaft im RKanton Blrich angefallen fei, belangt werben
tinnen. Bis dahin Habe alip der Rauf ver Berjdhrung gemdf
rt. 163 Biffer 6 O.-R. jevenfalld nicht begonnen. Bon einer
Bolfendbung bderfelben fonne fonach fberall feine Hebe fein.
Unders verbalte 8 fich bagegen mit ven Hinfen, weldpe feit
RWeihnachten 1870 und 1872 Big jum 1. Jenuar 1873 ge
laufen felen. Sn Betreff diefer Jinfen fei die Verjdhrung, de-
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ren Beginn und Nidhtunterbrechung voraudgefest, vor dem Jn-
tfrafttreten Ded Obligationenrechted vellendet gemwefen wund e8
fomme daber Daf fantonale Redht jur Unwendung, &2 jei nun
anguerfennen, daf ein ben Beginn oder Ablauf ver Verjdhrnng
Pemmender Hinverungdgrund in Betreff diefer Jinfen gemds
§8 1067 und 1068 bved jitrcherifdhen privatreditlichen Gefes-
buche8 nidht vorgelegen Babe und daff bdafer die Berjdhrung
-eingetrefen fei.

6. Jn Pritfung der gegen diefe Entfcheidung ded Bordervid)=
terd geriditeten Befdhwerve ift 3u bemerfen: Die Entidheidung
in Betreff der vor 1. Januar 1883 aufgelaufenen Binfen it
vom Rldger nidht angefodyten und lirve fibrigend, weil aus:
{dylieRlih auf ver Unwendung Ffanfonalen Redited8 berubenv,
per Ynfedhtung beim Bunbedgeridhte nidyt unterworfen. E8
fann fidy alfo nur um die Kapitalforderung und die {pafern
Binfen bHanveln. In Betreff diefer greift eidgendifijches Redht
-ohne Bweife! ein, da beim Jnfraftireten ded Obligationenrechted
vie Berjdhrung jevenfalld nody nidht vollendet war und nun
feinem  Bweifel unterfiegen fann, daf nady Urt. 833 O.-R.
fitr bie Bolendung laufenver Berjdbrungen prinjipiell dasd neue
Redht mapgebend ift. Nady eidgendifiidhem Redpte, v. §. nadh
Den ywar nidt audge{prodenen, wobl aber aud Sinn und Geift
De8 Gefegesd unv aud der Natur der Sade ju entyvidelnden
Srundfdgen bed eidgendififhen Obligationenredytes fiber Ddie
Redyt8anmwendung in brilicher Beyiehung ift daber in erfter
Rinie zu ent{cheiden, ob fiir die Frage der Berjdhrung iiber-
Haupt {hweizerifched und nidyt etwa amerifanifded Redht jur
WAntwendung fomme. In bdiefer Richtung ift vem Borberridhter
parin beizutreten, daf die RKiageverjdbhrung nad) demjenigen
Setlichen Rechte fidh ridhte, weldhem die Obligation felbft nad
MWefen und Wirtung unterworfen ift. Died ift jwar in Doftrin
und Praygid feinedwegd unbeftritten; ed Hhat vielmebhr indbefon-
pere Ddie UAnficht, daf bie Verjabhrung nady dem Gefese ded
‘Wobhnorted bed Schulbnerd ju  Dbeurtheilen fei, mneuervings
manche Bertreter gefunden (o 3. B. von Bar, Jnternationaled
Privat- und Strafredht, &. 287 u. §.; Stobbe, Deutided Pria
vatrecdht, 2. Yufl., Bd. [ &. 233 u. {f.; und insbefonvere Gra.
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soein, Berjifhrung und gefegliche Befriftung, S. 195 n. ff.).
Alfein ftberiviegenve Gritnve fpredien dod) paflir, pas pritide
Recht der Obligation alB maBgebend u erfldren. Denn Die
Werjdhrung ift ein Dem materiellen Redyte angebbriged Snititut,
roelcjed den Snbalt ped Forderungdrechted von potnberein 'ufﬁ:
jirt. (Bergleiche in Ddiefem Sinne @ntfd)eibungen be?ﬂtezd)%,
oberhandelggerichtes, Bv. XIV &S. 258; Givilredhtiiche (Sin_ts
fcheidbungen ved Reidhgerichtes, By, 1 &. 126, VI &. 25,
IX ©. 225; vergl audhy ibidem, Br. II &. 13, ‘:’H &. 21)
Bubem folgt aud der Beftimmung bed At. 153 Biffer 6. O.-R.
soobl unabweislidh, dak nady bem Willen Dded fhmweizerifden
Gefeied nicht vad Wohnortdred)t ded Schulonersd fire biiﬁl}eu
1abrung mafgebend fein fannm, da nad Art. 153 Biffer 6
ibidem pa® Gefes die Anwendbarfeit feiner Normen itber Ber-
jdbrung offenbar nidt von dem Wohnorte bed @;f)ulbner@ ab-
Hingig macht. Demnady ift denn aber, nadhbem Dder %nrbeg
ridyter endgitltig feftgeftellt Bat, die Dbligation fet bem”i’d;meu
seriidhen Rechte unterworfen, aud fiir pie Frage der Berjdhrung
jhweizerifches Redht anjuwenden. '
7. Rommt alfo fdyweizerifched Recht zur Amwendung, fo ift
f§iir bie Bollendung ver Berjdbrung, Do Ddiefelbe, n?enn i‘tbe?-
Haupt jo jevenfalid erft nady vem 1. Sanuar 1883 eintrat (torte
Pereitd Bemertt), pringipiell dad eidgendifiiche Obligationenredht
mafigebend. Su weit gebt aber Der Borverrichter, wenn er an-
nimmt, daf} ver unter der Herrjdaft ved alten Sﬂed).teg bereits
abgelaufene Betttheil, der in die Berjdhrungdfrift einyurechnen
it (Yrt. 883 Abfap 1 O.-R.), in allen Beyiehungen nad b'em
neuen eivgendififhen Gefege 3 beurtheilen fei, fo Daff fpestell
pie Gijtirungdgriinde ded eivgendififchen Obligationenvedhted
audy fiir die unter ber Herrichaft ved tantonafen éﬁec{)?es ab:
gelaufene Beit gelten. Diefe UAnnahme finbet toeder in "oem
Rortloute ded Gefeges mnody in ver RNatur ber Sadye tf)r'e
Begriinbung. Nach derfelben iwiirde das neue Gefe, infomweit
8 nene Siftirungdgrinde ber Verjihrung einfiibet, Szt)at{ac?en
ober Juftdnden, welde vor fein Sntrafttreten fallen, nady ritd:
wirtd eine rechtliche Beveutung und Wirtung beilegen, weldhe
ifhnen nach vem alten Rechte, unter weldjem fte fidh) eretgneten
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ober Beftanbven, gar nidht jutam; infofern g dagegen bigher be-
ftanbene Sifttrungdgriinve aufhebt, wiirde e8 eine nady dem
alten Redyte bereitd eingetretene Wirtung foldjer ibafch‘ben
over Juftinde befeitigen. Daf bied bden allgemeinen, vom Ge-
fege im Uebrigen beliglich ver geitlichen Anwendung bes Redyts
angenommenen Grundfigen (. Ant. 882 .- R.) nidht entfpricht,
liegt auf ber Hand. Daf e8 auch nidht ver Wille des Sefesed
tft, folgt beutlich aud dem Wortlaute ded Yrt, 883 Abfag 1
und 3 O.-R. Nad) erftever Beftimmung ift nut ver bereitd
abgelaufene Beifraum einer vor dem 1. Sanuar 1883, alfo
jelbitverftindlich nach altem Rechte, ,begonnenen” Berjibhrung
in die Verjdbrungsfrift einjurechnen. Racy Abfag 3 cit. gelten
fiir die Unterbrechung der Verjdbrung erft vom 1. Januar 1883
an, aljo nicyt fitr die frithere Beit, durchweg bie Beftimmungen
ve8 neuen Gejeles. Diefe leptere Borichrift bezieht fich nicht nue
auf die Unterbredyung der Rerjdhrung im eigentlichen technifchen
Sinne (gemdf Urt. 154 O.-R.) fonvern audy auf bie Siftirung
(va8 Stilljtehen, Ruben) derfelben (gemdR Art. 153 O.-R),
weldje ja tm weitern, nidt tecdynilchen Sinne auch ald Unter-
bredhung begeichnet werden fanun. Fitr eine enge Jnterpretation
im Sinne einer verfhiedenen Behandlung der beiven Ratego-
rien von Thatbejtdnden fpridt gar Yein innerer Grund. Gs ift
fomit erft filr die Beit vom 1. Sanuar 1883 an nach eidge-
niffifdhem RNechte su beurtheilen, ob die Berjdbrung durdh einen
Siftirungdgrund gebemmt war; fite die fritbere Jeit ift in Ddie-
fer Beyiebung dad fantonale Rechte mafigebend. Die enttgeqen-
gefeste Annabme bed BVorderrichters beruht auf einer unvidhtigen
Auslegung und Anwendung ves eidgendffifchen Gejetes.

8. Diefer Rechtdirrthum ift aber flir dle Entfcheidung felbft
nue dann erheblich, wenn die Verjibrung, fofern fie bi3 jum
Sntrafttreten bed eidgeniififden Dbligationenrechted nach dem
fantonalen Redyte lief, vor bder Rlageanbebung (17. Oftober
1885) vollenvet war. €8 ift baber yu unterfudien, o6, ven un-
gebemmien Lauf dev BVerjdhrung 618 1. Januar 1883 voraus-
gefet, nac) dem von da an unbedingt mafigebenven eibgendift-
jden Redite die Verjdbrung vor bem 17. Oftober 1885 eins'
trat. Dabel mu§ fid) in erfter Zinie fragen, mweldyer Jeitraum

*
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vom 1. Januar 1883 an nodh ablaufen mufte. Die fireitigen
Kapitalforderungen (mit welden aud) die Nebenforverungen
verjdbren) waren fritheften® am 24. Juni 1883 eintfagbar.
Lon da an begann, fofern ein Siftirung8grund nidht vorlag,
vie Berjibhrung ju Yaufen. Am 1. Januar 1873 ivaren fomit
pon Dderfelben 9 Jahre, 6 Monate und 6 Tage abgelaufen.
Run betrug die oroentlide, in casu anwendbare Berjdhrungs-
frift nady lircherifhem Rechte 10 TJahre, und dad eidgendififche
Lhbligationenredyt Hat bieran nidhtd gedndert, da andy nad
eidgendifijchem Obligationenrecht die orventliche Berjdhrungsdfrift
pie zebnjabrige ift. Bei diefer Sadifage war ju BVolendung
per Verjabhrung im vorliegenden Falle nodh der Ublauf von
5 Monaten und 24 Tagen feit 1. Januar 1883 erforderlidh,
p. . e mufite einfady die zebnjdbrige, im alten und neuen
Redte gleihmafig normirte, Frift vollendet werden. Dafy viefe
Lijung pringipiell die ridtige ift, ditrfte Paum beyweifelt werben
foinnen. &8 ift in der That nidyt einjufeben, warum bei Ueber-
einflimmung ved alfen und neuen Gefeled die Verjldbhrungsfrift
Taufender, d. h. vor Dem Jnirafttreten bed neuen Gefelied be-
gonnener Berjdhrungen durdy die Emanation ted neuen Fe-
feged irgendwie gedndert toerden follte. &8 muf fich nun aber
jragen, ob nidht - dlefer Unnagbme bdie yofitive BVor{dyrift ved
i, 883 Ubjay 1 .M. entgegenftehe, b. 5. b nidht, nad
dem Wortlaute dlefer Gefegedoorichrift, jum Gintreten bex
Perjdbrung nody ber Udlauf von mindeften zwei Jabren, vom
1. Jannar 1883 au, geforbert werden miiffe, wie Died Dder
Borderrichter ohne weiterd annimmt. Dies darf aber verneint
ywerben, benn: Sowohl bie Motive jum Entrourfe einegd Ein-
filbrung8gefeted jum  Obligationenvedht (vergl, Jeitidrift fitr
fdywoeiserijche Befesgebung und Redispilege, Bd. 1V S, 434
u. {f.) af8 bie Botidhaft bed Bunvedrathed zu demfelben zeigen,
dafy dle gefehedberathenven Faftoren bei Unfftelfung der Bor-
foeift Ded Art. 883 Abjah 1 audfdhlieflich ven Fall im Wuge
Hatten, wo bad newe Gefeg bad alte Recht inbaltlich abdnbdert,
die LBerjdbrungsfrift verldngert ober verfiirst. AUn den fier vor-
fiegenden Fall inbaltlider Uebereinftimmung de8 neuen und
alten Hecdhtd war dabet gar nidht gebadht. Died findet benn
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auch tm Gefebestegte felbft feinen Yuddbrud. Denn Art. 883
Abjal 1 O.-N. madht feine Ynwendung davon abhingig, dah
burdy ,biefed (efeg” eine Yerjihrung von finf oder mebhr
Jabren ,eingeflihet” werde, wad wohl unyweideutis darauf
hinweidt, baf bie NRegel veg Art. 883 Abfap 1 nur dann
gelten olf, wenn dad Obligationenvedht etrwad Neued anorduet,
nidht aber wo ed einfady ven Jnbalt des alten Redhted in fich
aufaimmt, (Bergl. Hafner in feiner usdgabe des Obligationen.
rechte8 &. 308 u. ff. Unmerfung 3 und 5 litt. b.) Fir den
legtern Fall iit alfo im Gefege ausdriidlidy gav nidhtd beftimmt;
e3 erfldrt fih died auch febr leicht darvaus, daf man eben firr
diefen Fall, wo eine materielle RNechtdinderung nicht eintritt,
eine befondere Vorfdrift nicht fiir nothwendig erachten fjondern
ed vielmebr al8 felbitverftdndlich Dbetrachten modhte, vaf e%
hier gemdp der natiielidhen und pringipgemdgen Regel einfachy
bet bem Tibereinftimmenden Jnbalte ved alten und newen Rechted
fein Bewenden habe.

9. Fragt fidh allo, ob zwijden dem 1. Sanuar 1883 unp
dem Tage Der Klageanhebung (17. Oftober 1885) bdie Ber-
jdbrung wdibrend der ju ibrer Bolendung jedenfalld nody er-
forderlichen Frift von 5 Monaten und 6 Tagen lief, fo ift an-
suerfennen, daB wdhrend diefer Jeit ber Lauf ver Verjdbrung
gemdh Art. 163 Biffer 6 O.-RN. infolange gehemmt war, ald
per YUnjprudy vor einem {hiveijerifhen Geridite nicht geltenv
gemadyt werden fonnte. Art. 153 Biffer 6 O-R. iff, wie der
LBorderrichter richtig audfithrt, feinem flaren Wortlaute unv
Sinne nad) in allen LBerjdhrungsdfdllen, bie Uberhaupt vom
fdyweizerifhen NMechte Beherricht werben, anzuivenden und ed
gebt nidyt an, diefe Beftimmung, ihrem unyweiveutigen Wort-
laute juwiver, auf folde Falle einyuidhranten, wo ter Schuldner
bei Begriindbung ved Forderungdredhted in der Schwel; Delangt:
werden fonnte und erft wadpher in Folge fpdtern Wohnfig-
wedhield fih Dder gerichtlidien Berfolgung in der Scweiy ents
jrg. MPag and) der Tetere Tbhatbeftand vem (Glefebgeber in
erfter Linie vorgefdhwebt Haben, {o lautet doch bad Gefey felbft
gany alfgemein unb e diirfen in dasdfelbe feine Unterfdheidungen
hereingetragen werden, welde ibm fremo find. Wenn Dder An-
walt veg Veflagten Heute ju Unterftiigung ver gegentheiligen
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Auglegung auf Art. 493 O.-R. verwiefen bHat, fo ift darauf
einfach ju evidern, baf eben ber Wortlaut ved Art. 493 ein
gany anberer al Derjenige Dde8 Urt 153 Biffer 6 ift. Run
war, nadh Der beim Bunvedgerichie nidht anfechtbaren, weil auf
fantonalem Redyte beruhenden, Entidheidung ded Borberridhterd
fitt ben Bellagten ein Gerichtdftand am Crfilllungdorte in
Birih nuv infslange begritubet, al® er dort entweder peridn-
{ih anmwefend war ober Vermdgendjtitde befaf. So lange vied
nicht der Fall war, bliedb alfo ver Lauf der Verjdhrung ge-
bemmt, ba Beflagter infolange in der Sdhweiy unicht verflagt
werben fonnte. Die Mglichteit, den Beflagten in der Schveiy
ju belangen, wurde nun unyweifelbaft mit dem Tobedfage Tes
Baters Brunner (19, Mai 1885), wo vem Beflagten fein
piterlicher Grbtheil anfiel, erdffuet und blieb von da bi8 zur
Rlageanhebung (17. Oftober), alfo wdibrend 5 Monaten weniger:
2 Zagen befteben. Alein audy fdon frither war vihrend eini-
ger Beit ein Gerichtdfiand Ded Vellagten im RKanton Jlridy
begriindet, jwar nidt am 1. Sanuar 1883, wobl aber wih-
rend ved Jabred 1884, da ihm in dlefem Jahre vort ein Crb-
theil einer Tante Huguenin anfiel. Wie lange diefer ESrbtheit
im Santon Jividy verblieh, ift allerdingd aus ven Abten nicht
st entnehmen. Soviel barf aber jedenfalld unbevenflidh ange-
nommen tetden, daf von dem Unfalle ber Erbidaft an bhig
jur Ausbandigung ded Erbiheild an den BVeflagten nady gepflo--
gener Grbibeilung minveftend ein Beitraum von 26 Tagen
verfirich. Hievon audgegangen aber war die zehnidbhrige Ber-
jibrung vor dem 17. ‘Oftober 188D vollendet, fofern bdererw
Lauf 618 jum 1. Sanuar 1883 untfer ver Herrichaft ded fan-
tonafen Recdhted ununterbrodien und ohne Hemmung fortdanerte..
Denn, nady vem Bemerften, war in der Jeit vom 1. JFanuar
1883 bi8 17. Ditober 1885 wahrend 5 Dionaten und 24 Jagen
ein Gerichtdftand ves8 Beflagten im Kanton Jirich begritnbdet,
fo paf wdbhrend viefer jur Bellenvung der Verjibhrung unter
ver gedachten Borausfegung nody erforverlichen Frift die Ber-
jabrung lief.

10. Dte Entideidung Hingt vemnacy davon ab, ob die Ber-
jdbrung 618 jum 1. Jaunuar 1883 nady vem Dafitr majgeben-
pen fantonalen Rechte ununterbrochen Iief oder ob vielmebr



H88 B. Civilrechtspflege.

ihrem Beginn oder ihrem Raufe Siftirungdgriinde Ded fanto-
nalen Rehtes entgegenftanden. Hieritber Hat fidy der Lorver-
vichter, von feiner rechtsirethiimlichen nfdhauung audgeheny,
e8 fei in diefer Richtung eidgendifijches Recht anwendbat, nidt
ausgefprochen. Yus feiner Gntjdyeidung itber bte bor Dem
1. Sanuar 1873 aufgelaufenen Jinfen ndmlicy darf nidht nbn.e
weiters gefdhinffen werden, daf er auch beiiglich ver Ravpital-
forderungen und der fpitern Jinfen dad Borhandenfein eined
Siftirungsgrunded ver BVerjihrung nach §§ 1067 und 1068 ez
slircherifchen privatrechtlichen Gefegbuched verneint hatte. Dag
Bundedgericht ift nun aber zu Enitjdeidung diefer Frage nicht
fomypetent, da ed ficdh dabel um bdie Amwendung fantonalen
Rechied banvelt. &3 ift daber nidht in der Lage, beute ein
Gnourtheil ausufilien, vielmehr muf vag Urtheil der Borin-
ftany aufgehoben und die Sadhe ju erueuter Beurtheilung an
piefelbe juriidgeiefen werben,
Demnady hat va8 Vunbedgericht
erfannt:

Das angefodytene Wrtheil der Appellationsfammer bed Obex-
gerichtes ded RKantond Biridy vom 12 Junt 1886 wird auf-
gehoben und bie Sadje ju ermeuter Beurtheilung an die BVor-
inftany juriidgerviefen.

V. Civilstreitigkeiten zwischen Bund
und Kantonen.

Differends de droit civil entre la Conféderation
et des cantouns. )

100. Urthetl vom 2. Sttober 1886 in Saden
Qujern gegen Bunbd.

A. Ym 18, Mat 1885 trafen die Felvbatterien Mr. 35 und
36 auf eimem Uebungdmarfche in Suriee ein; gemdp einer
Weifung ves8 Quartiermeifterd der VI Urtilleriebrigave Datte
oie Gemetndebehibrde Rantonnemente flir die Truppe vorbeveitet.
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Ginem Theile ver Mannidhaft wurde ald Schlafitelle ver Speife-
faal bed SHoteld jum Udler angewiefen. Nachdem bdiefed RKan-
tonnement von den Soldaten bejogen worben war, Abendsd
balh gebn Ubr, brady in bemfelben Feuer aus, wodurd an
Dem (Febiude ein Scdhaben verurfadyt wurbe, welder von ben
Sdyigern der lugernifdhen fantonalen Brandverfidherungdanitali
auf 3880 Fr. gewiirbigt und in viefem Betrage von der Branv-
verficherungdanftalt der Eigentbhiimerin ded Hoteld zum Udler
vergittet worben iff. Ueber die Urfache bed Branded ift durd
bie von Dder Militdrbehirve eingeleitete Unterfudhung ermitrelt
worben, daf derfelbe durdh Herunterfallen eiver an ver Dede
pe8 Syeifefanled befeftigten Peteolenmlampe entftand, inbem
a8 brennende Del fidy auf dad auf den Boven Hingeftreute
fagerftroh ergof und diefed in Brand fepte. €8 ift ferner fefts
geftellt, dak unter den im Speifefaale fantonnirten Soldaten
gegenfeitige Nedereien begonnen batten, wobei eingelne derfe{ben
fidd mit Strobbitndeln bewarfen. 8 urde bdefhalb gegen
Karl Gorrod von Uetifon, Grnft Feliy von Sollifon und Emil
Frel vou Griiningen, jammitlih Irainfolbaten der Batterie 36,
Untlage wegen fahrldhiger Brandftiftung erhoben. Jn der Bor-
unterfudhung gab ver AUngeflagte Larl Corrodi u, dab er ein
Strohblindel, weldhed ibm an den Kovf geflogen fei, juriidge-
soorfen Babe, vaf badfelbe shne feinen Willen BHiher geflogen
fei, an bie fLampe angeftofen und dadurdy den Fall derfelben
bewirtt babe. Jn ber Hauptverhandlung wobdifizirte er indeh
diefed Gefidndnif. Geftigt anf den Wabriprudy der Gefhwor-
nen fprach vad Kriegdgericht ber VI Divifion durch Urtbheil
vom 22. Juni 1885 die {ammtlidhen Ungeffagten vou ber An-
flage auf fahrldfige Branditiftung frei; Eenit Feliy und Emif
Fret wurben wegen Didjiplinarfehlern dem eidgendififdhen Mi-
{itepepartemente jur Beurtheilung Aberwiefen, dagegen nabm
pad Krieg8geriht von einer Ueberivetfung be8 Karl Corrodi
Umgang, und jwar, wie in den Griinden bdiefer Verfiigung
auggefithrt wird, wefentlich defhalb, weil nidyt feftitehe, ob bie
Sury alg thatfddlidy eriviefen evachtet Habe, dag der Wurf
Gorrodid dad Herunterfallen der Lampe bewirft habe, und weil
pag Buriidmwerfen ded Strohblindels burd) Corvodi ju einem
xu — 1886 45



