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103. Urciheil vom 26. November 1886 in Saden
Engt gegen Glarus,

A, 3m RKlein- ober Sernfithal ded RKantond Glarud liegt
voritber der Orutidhaft Engi und im Grundeigenthum diefer Se-
meinde am finfen Wfer der Sernft ber Vlattenberg, an weldjem
{hon feit friiben ZBeiten Schiefer gebrodhen wourve. Swifden
ber Gemeinde Engi und dem Rande Glarud war iiber die Beo
rechtigung sur Audbeutung diefer Schieferlager Streit entftanven,
weldyer fhiieRlich burch -ein Urtheil ped Bunbdedgerichted vom
2. Miry 1877 (1. vadfelbe, aud weldem der Thatbeftand er-
fibtlichy ift in Cnifdheidungen Umtlidhe Sammilung 11, S. 122
u. ff.) babin entidieden wurde, daff der Gemeinde Engi dad aus-
febliefiliche Mecht juitebe, auf ihrem {iidlich der in Falt. E, ad 1 ved
fraglichen Urtheild bejeidineten Quaryitichicht gelegenen Grund-
eigenthum Schiefer ju breden; im itbrigen bagegen wurde die
Rlage ver Gemeinve Engt abgewiefen. Duvd) diefed Urtheit
wurbe anerfannt, vaf vem Rande Glarud vag Ausbeutungdredyt
ber am linfen Sernftufer befinvlichen Schieferlager traft Regal-
rechi8 infoweit juftebe, al8 diefe Shieferlager mit dem dort
betriebenen alfen Bergwerfe in bergminnifhem Bujammenbange
fteben; vagegen erfirecfe fidh) die Megalitit ved Schieferd nidht
fiber biefe Grene Hinaud und vag ver Regalitdt unterivorfene
Gebiet werde daber fiidlich bdurdy die tm Urtbheile bejeichnete
Quaryitfchicht begrenyt, da diefe den bergminnifdhen Bufantmen-
bang ywifdien dem alten Bergwerte und dem weiter {iIdlid) be-
finblichen Sdhieferlager unterbredie.

B. Mit Klagejdrift vom November 1885 frellt nunmehr die
Gemeinve Gugt beim Bunvedgerichte folgende Untrdge:

L @8 fet gerichtlich ju erfennen, der Der GJemeinde Gngi
etgenthitmlich angehdrige Mattlauimwald fet fret von einer Dienft-
barfeit, su Gunften ved alten Schieferlagers Ded Lanbed-Platten=
bergeg, wonad) ver Staat Glarud ald Befiger vedfelben befugt

wdre, den genannten Wald der Gemetnde fitr Aufnahme und-

Befeitigung ded Ubraumes feined Schieferbeuched ju benugen;
eventuell: e8 fei ver Staat Glarud nidhyt berechtigt, diefe Be-
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nubung ofne volfe Gnifchddigung an die Gemeinde Gngl vor-
junehmen. ‘

II. €8 fei gerichtlich yu erfennen, der Staat Glarug fei nidht
bevechtigt, Bei Wusbehnung feined Schieferbruched am Landes-
plattenberg auf vem Grunveigenthum der Gemeinbe Gngi ofne
bejonvere Gntidhavigung vie Frooberfliche ju beanfpruden.

Affed unter Koftenfolge.

Bur Begrimbdung diefer Antrdge wird im wefentliden folgenbes
audgefithet:

Ad 1. Da8 bundedgerichtliche Urtheil vom 2. Miry 1877
anecfentte a8 NRedht ved Staated auf Wusbeutung ved alten
Sdyteferbruched im Grunveigenthum ver Gemeinde Engi, ndrd:
lidy per Quargitichicht. Dagegen enticheide e8 die Frage nidht,
in weldjem Umfange und unter welden Bedingungen ver Staat
beredytigt fei, vag Grunbdeigenthum der Gemeinve Engi fltr Ten
Abraum diefed Schieferbruched in Anfyrudh ju nebmen. Diefe
Frage mitfle nunmehr jur geridhtlichen Enticheidung gebradyt
werbent. Jm Frdihiabr 1880 habe nidmlidy die ftaatlidie Platten-
bergvermwaltung begonnen, bad Sdieferbrechen im fog. , Alten®
nordwdrtd audjubehuen und ju diefem Jwede Abdecfungen vor-
sunebmen, bderen Material, vem natitclihen Gefdffe und ver
Geftaltung ded Bovend gemdf, in ven der Gemeinde Engi
eigentblimlich angehdrigen Mattlauivoaid hinunterftitrze und ven-
fetbent ju einem nicht umerbeblichen Theile belchddige und ger-
fibre. Der Gemeinderath von Engi babe DdeRwegen durd
Sdyreiben vom 29, November und 10. Dejember 1880 bei
Randammann und Rath e Kantond Glarud retlamirt, indem
er fidy su einer gittlichen Berftdnbigung beveit erf(drt habe; tiefe
Sdhritie feten indef erfolglod geblieben. Der Mattlauiwald der
Gemeinbe Gngl fet nun von jeder Dienfibarfeit ju Guniten ded
Lanvedplattenberged frei. Eine Dienjtbarteit, ven Abraum bed
Rlattenberged gegen beftimmte Entichivigung aufyunehmen, {afte
aflerdingd gemdf etnem Urtheile ded Yugenfcheindgerichted vom
21. Mdey 1730 auf dem (gegenyodrtig der Gemeinde Engi ge-
horigen) Gute Grlen und ein dhnliced BVerhilinif beftebe be-
3iiglich ved (nunmefr vom Staate ju Gigenthum erworbenen)
Mattlauigutes. Dagegen fei der Mattlautwald der Gemeinte
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Gnai, wie gefagt, von jeber derartigen Dienftbarfeit frei. E8
Tiege auf der Hand, daf eine folche Dienftbarfeit (fite welde e8
im iibrigen an jedem Rechtstitel felle) nidht darauf begriinvet
werben Ionne, baff bei Yubbeutung bed8 Scdhieferbruched nadh
Nocden bin ver Ubraum unidht anders ald durch den WMattlauis
wafd der Gemeinde Engi erfolgen fonne, denn einmal fei died
nidht richtig und fobann ent{cheide {iber den Beftand einer Serx-
vitut nidt die Bwedmdfpigteit fondern einyig bag Redht. Die
RKonftttuirung einer daberigen Servitut im Wege ber Jwangs-
enteignung ftebe gegenwdrtig nicht in Frage, fibrigend wdre eine
foldhe nach glarnerifdhem Redte umpuldfisg. Sollte Das Bunbdes-
gericht nicht8veftowweniger bem Mattlautmald eine Servitut u
Aufnahme ved Sdutted ved flaatlidhen Sdhieferbergiverfed auf-
legen, fo fhunte died jevenfalld (nach Urt. 24 ve8 glarnerifchen
bitrgerlichen Gefesbuched) nur gegen volle Entichivigung gefdeben,
wad befhall eventuell verlangt yverde.

Ad . Da3 HRegalvedht ed Staated bejiebe {ich nidht auf die
Erboberflddhe fondern nur auf ven Schiefer unter bver Obet:
flache; diefen finne der Staat unentgeltlich ywegnehmen, denn et
gebbre ibum. Dagegen fei der Staat nidht berechtigt, bieflir die
Erooberfladye felbft ju beanfpruchen; die Gemeinde Engi Ehnnte
baler, ftrenge genommen, vom Staate verlangen, daf er, wenn
er ju Auddehnung feined Bergwerfed bdie Erdoberflache bean-
fyruche, vorerft bad Enteignungdverfabren durdhfiihre. IJndef
wolfe fie hievauf nicht bebarren, wohl aber miiffe fie verlangen,
baf per Staat iiberall ba, wo er ju Uudbeutung ved Sdyiefers
audy die Erdoberfldche beanfpruche, bdafliir befondere Entfdhivi:
gung beyahle, Diefer Runtt fei dehhalb nidht Tdhon feliber jur
Erbrterung gefommen, weil bi8 in die neuefte Seit der Platten:
berg in Form ded Stollenbetriebed audgebeutet worden fei, fo
pafy bei bem unterirdifdhen Abbau bie Oberfliche bed Bobvens
unberithet geblieben fei. Grft in nemerer Zeit feien jpwei Fale
vorgeforimen, wo in Folge verdnderter Betriebsart (Tagbau) die
Bovenfldde vermittelft Abvedungen jeritort und deren Nubung

fir alle ufunft unmbglich geworven fet. Namlich ber fchon ad I

erwdhnte Fall von Ubdedungen im fog. Ulten im Jahre 1880
uad fdon frither ein Fall in der fog. Ggg im Jahre 1865.
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Sm erftern Fall habe fich die Gemeinbe mif der Bevivaltung ved
Randesplattenberges dabin verftindigt, daf die leptere ihv gegen
Ueberlafjung ves $Holzed8 den BVetrag von 5L Fr. vergiite; im
yweiteriodhunten Falle habe bie Gemeinde beim Lande eine Ent-
fchdvigung reflamirt unb biefed Dabe dDie Lanvedidhasungstom:
miffion mit der Schagung bes Schadensd beaujtragt. Diefe habe
audy wirtli) vor Bormabhme der Abvedung einen Augenjdhein
eingenommen, mit dem Beveuten, daf fie die Befidhtigung nach
porgenommener Abdecdung wiederholen und algvann den Beirag
ves Schadend feftitellen werde. Jn diefem Stadium fei dann
bie Sadie von der Kommiffion einfach liegen gelajfen yvorden.
Gine grundidgliche Feftitellung der Entichidigungdpilicht bed
Rantond durcdh ven Ridter fel nothwendig, da der Kanton u
einer gittlichen Berftdndigung nicht babe Hand bieten wollen.

C. Su feiner Bernehmlaffung auf diefe Klage ftellt ver Kanton
Glarus den Untrag: €8 fei unter Abweifung der Begehren der
fidgerin der Bellagte bei den ifm al8 Jnhaber ded durch vie
RathBverordnung vom Jahre 1833 und ven Landbgemeindebe:
féTug vom Sabre 1857 betroffenen Schieferbergiwertes juftehenven
Rechten und Befugniffen gerichtlich su fchiten unter Koftenfolge.
Bur Begrindung fithrt er im Wefenlichen aus: €8 finne feinem
Biweifel unterfiegen, dak bad ver Gemeinde Engt gehirende
Gebiet aquf vem Yinfen Ufer ver Sernft von jeher und big auf
ven Beutigen Sag flir ven Bejug von Schiefer nady Belieben
audgebeutet und daf diefe Befugnif ald Landedregal erfiliet und
anerfannt worden fei, obne daff vie Gemeinve Engi etwasd an-
bered als ven fog. Nlattenzoll — ver beute nicht in Frage
liege — gefordert babe und zu forbern berechtigt gewefen fet.
Big ing pweite Jahriehnt diefed Jahrhunvertd fei die Ausbeu-
tung ausidliefilich oberirdifch gefchehen; erft von da an babe
man begonnen, Stolfen in den Berg Hinein ju treiben, ohne
fibrigens vefhalb ben Tagbau ba, wo biefer nicyt unverhdltnif-
méfige Rojten verurfacht habe, aufzugeben. Yuch die Befeitigung
pes Abraums fei von jeher gany nady Konvenieny der Sdyiefer-
Brecher gefcheben, indem man bven Wbraum einfad) nddft der
Brudftelle ausgeidhiittet und vann feinem Schidiale, Begw. den
Ginflfiffen ver MNaturgefese iiberfaffen habe. Fir Inanfprud-
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nabhme bed Gebiete8 ber Gemeinde Gngi . Abvecfungen und
Oeffnung von Stollen over fir Sthdvigung Ddesfelben durch
B}tfammeuftﬁtg,en bon Stollen, Ablagerung von Abraum u. f. w.
fet niemal8 irgendwelche Entidhadigung an die Gemeinve beyablt
m'prben; nur Private, weldhe a3 landbwitthidhaftliche Grunp-
ftucfe benugte Riegenfchaften befeffen Baben, feien ent{dydvigt
moriien. Jn Bejug auf vas Gemeinvegebiet fei der Staat in
usiibung feiner Regalberechtigung niemals befdyrdntt gewefen;
er babe affe ju Ausfibung feines Regalredhts ndthigen élrbeitet;
auf @emeinbegebiet borgenommen, obne bdafiir entidyddigungs.
ﬁpfftc{.}ng s fetn. Dad gegenwdrtig im Gigenthum ver Gemeinve
Cngi befindlidhe Gut Grlen fei wrfpritnglich Privateigenthum
ge'r'nefen, Defibalb Babe der Staat pas Redht vorerft erwerben
mitffent, auf vemfelben unbejcyrantt 3 fdyalten und ju walten
mge Defm aucdy durd) einen Bergleih von 1857 gefchehen ieij
%te Beiben von ver RKldgerin angeflibreen Borgdnge aud den
Jaﬂf)ren. 1866 und 1830 fprechen nidht fiir fonvern gegen bie
Rldgerin; im Jabhre 1880 fei eine Gntichdvigung nicht fiir e
Jnanfprudnabme der Erooberfliche, fondern mur fiir das Holy
wg[d;e? bie Rdgerin vem Staate itberlaffen fabe, bejablt morben!
n.ne bte§ vie begligliche Quittung zeige. Sm Subre 1866 l}abé
eine p‘rmgiﬁeieﬁe Anerfennung pey Sdyabenerfagberedhtiqung ver
RIag'erm feinegwegs ftattgefunden; e8 feien vielmebr nur vor-
fo'rghc{)"e W?a@nabmen getroffen woorden und ed habe ja fehlieflich
bie R'Iugerm eine Entidhddigung gar nicht erhalten. €8 Handle
ﬁc'() nfd)t um dle Frage, ob der fog. Mattlawimwald der RKldgerin
mtf einer Servitut belaftet fei, fonvern darum, ob vag von per
Rldgerin Mattlauiwaly genannte Gebiet bem ftaatlichen Regaf
unterm.orfen fet oder nicht, refp. ob ver Staat feinen Sehiefer-
Beud in diefem Gebiete beliebig ausdebuen inne over nicyt,
Died fei aber ofne anvers su befaben; eine rdumlidye %egren:
pung be‘r Regalberedhtigung Beftebe nur infoweit, al2 vad Bunves:
getichtliche Urtheil vom 2, Miry 1877 diesd ausfpredhe, . b, nur
gegen Sitben, nidit gegen Rorven, Often und Weften. Die K1g-

gerin aber beywede offenbar, eine folche Begrenjung indireft -

berbeisufiihren, deghalh behaupte fie, ihr fog. Mattlantwald diirfe
st Ublagerung ved Wbraumes pes Bergmwerfe8 nidyt benugt

,
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werden, woburd) vem Staate dle Yudbebnung feined regalen
Bergerted verunmdglidht wirde. Dev ju Begriinvung der bHun.
vedgerichtlichen Kompeteny erforderliche Strettiverth fei nur vann
vorhanden, wenn dle Rifgerin dad vom BVeflagten fHiber bie
rdumlidie AuBdehnung feined Nedhte8 Bebauptete als ridytig
anevtenne, anvernfallg wiirbe die Komypeteny ved Bunvedgerichtes
Beftritten. '

D. Sn Replit und Duplit Halten die PVarteien im wefent-
fichen an ibren Yusdfilbrungen unter BVetdmpfung ver gegne-
rifdhen Antrdge feft. Ju bemerfen ift, daf die Kldgerin in ihrer
Replif behauptet: fie befteeite gar nicht, vaf ver Staat berechtigt
fei, pen Schieferbergbau tnnerhalb ver durch dasd bundedgeridhiliche
Urihetl vom 2. Mhry 1877 feftgefesten Grenen ver Regalitdt,
0. . gegen Siiven b6i8 ju der Quarjitichicht und im fibrigen
fowveit al8 die Sdhieferlager in bergminnifchem Juiammenhange
mit vem alten Vergwerfe {tehen, audjudehuen; tunert diefen
Grengen ditrfe ver Staat aud neue Bruchitellen erdffnen. Die
Streitpuntte feien augichlieklich dle in ver Klage angegebenen.
Wenn bidher von der Gemeinve Gngi — abgefehen von ben in
per RKlage erwdfnten Fiallen — Entidddigung nicht verfangt -
fworden fei, {o erfliive fich dies einfach varaus, vaf eben durd
ven Bergbau innerbald der feitherigen Sdranfen abirdglichesd
@emeinveland nidt gefchddigt worven fet. Der Wbraum Dved
DBergmwerfe8 Habe, — von den ermibhnten Ausnabhmefdllen ab-
gefeben, — feinen Ublauf ftetd nadh den, {peziell mit einer died-
bejiiglichen Servitut belafteten, Glitern Grlen und Mattlaut
genommen und die Ubdetungdarbeiten haben nicht abtriglichesd
Land, Jondern fablen Feld u. vrgl. betroffen.

E. %u8d dem Beweidverfahren ift Hervorjubeben:

1. Die RKidgerin erfldrte am Yugenichein, daf fie ihre Refla-
mation auf abtrdgliched Land befdhrante.

2. Die Vartelen erflirten Ubereinfiimmend, Daff der Werth
peg mit TWald bemadifenen Randesd bder Gemeinde Engi, auf
meldyed ver Staat vad fireitige Recdht beanfpruche, den Betrag
von 3000 Fr. weit fberfteige.

3. Ueber pie Zage der Dertlichleiten wurde am Wugenidhein
 fonftatict: bie Grenjen bed8 fog. Mattlaniguted ve8 Staates,
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fomie Ded nunmebhr der Gemeinde Gngi gehorigen Grlenguted
sieben fidh aud dem IThale ven Bergabbang binauf bis an die
Tel8ropfe bei bem gegenmirtigen Schieferbruche, Der fog. Matt:
fautwald ber Gemeinde Gngt ift der oberhalb der Mattlaui-
gitter gelegene, tm {ibrigen von den udrdfich und fhvlich an-
gremgenden Waldbungen der Gemeinde nicht audgefchievene Thetf
per Gemeindewaldbungen von Gngl. Derfelbe it auf ver Siid-
feite gwifdhen der Quarzitfchicht und dem gegenwdrtigen Schiefer-
bruch gefchloffener Wald, 3iebt fich gefchloffen oberhalb ved
Brudhed durd) und fteigt auf der Norvfeite gefchinfjen wieder
berunter.

4. Durcd) ben gefithrien Beugenbewei ift nicht bdargethan
worden, daf} jemal8 aufier ben Grengen des gegenwirtigen Schiefers
brudeg auf vem Eigenthum bder Gemeinbe Engi vom Lanbe
Sdyiefer gebrodhen worden fei. Gbenfo haben fich bie vermoms
menen Jeugen itbereinftimmend dabin audgefprodien, daf der
Abraum ded Bergwertes feine Rihtung in der Regel ftetd gegen
bie Giiter Grlen und Mattlaui genommen Habe und ben Bdrt-
liden Berhaltnifien nady habe nehmen mitffen. Shidigungen
pe8 Walbgebieted der Gemeinde durch ben Bergbau — mit Aus-
nabhme Der in Den Rechidfchriften genannten Fdlle aud den
Jabren 1866 und 1880 — baben bie Beugen nicht befunden
fonnen.

F. Bei der beutigen BVerhanolung Halten die Aniwdlte beider
PRartelen an ifhren Untrdgen feft.

Dag Bundedgericht 3ieht in Erivdgung:

1. Die RKompeteny bed Bundedgerichtes ift, nady den am
Augenichein von den Varteten in Betreff de8 Streitwerthed ab-
gegebenen Grfidirungen, nicht mebe beftritten und erfcheint alg
ungweifelbaft hergefteflt.

2. Durd) vad bundedgerichtliche Urihetl vom 2. Mévy 1877
ift feftgeftellt, daf vie Sechieferlager am linfen Ufer ber Sernft,
foweit fle mit bem Dbortigen alten Schieferbergmerte in berg-
ménnifhem Bufammenhange ftehen, regal find, fp vaf Dem
Lande Glarug dad audfdliekliche Recht der Yusbeutung ber-

felben sufteht; dagegen fleht da8 Gigenthum an Grund unp ‘

Boben, in weldem bdiefe Sdyieferbritche fich befinben, unbe-

e i

V1. Civilstreitigkeiten zwischen Kantonen und Privaten, ete. N° 103.  72%

fivittenermafen Der Gemeinde Gngt ju. Kraft feiner regalen
Bergbauberechtigung ift der Kanton befugt, alle ju Yuditbung
biefer Berechtiqung exforderlichen Wrbeiten im Grnnveigenthum
per Gemeinbe Engi (wie im Grundeigentbnm Dritter) unter
und fiber Tage ausdjufithren, d. b. er ift berechtigt, vie ndthigem
Sdyltrfarbeiten ju Grbffnung neuer Briide innerbalb ved der
Regalitdt unterworfenen Gebieted vorjunehmen und die jum
orventlichen bergmdnnifdien Betriebe der erdffneten Brithe er-
forverlidien Borfebrungen zu treffen, and) wenn dadurdy da¥
Grunveigenthum, insbefondere die bem Grunbdeigenthiimer ge-
birige @rboberf(dche, in Anfprudy genomumen und gejchdvigt wird.
Bmwar wdre ¢8 an fid nidht unmiglich, der Regalerfldrung.

-gewiffer Foffilien nur die Bedeutung beizulegen, duf diefelben

paburd) ter Difpofitionsbefugnifi ved Grunveigenthitmerd ent-
jogen und Der audichliefilichen Berfiigung ved NRegalberrn ober
feiner Konjeffiondre vorbebalten werben, ohne baf dagegen ben
leptern a8 Redyt eingerdumt witrde, in dad Grunbeigenthum
Dritter phne deren Sinwiffigung einjugreifen. Alein eine ders
artige Befdhrdntung be8 Bergbaurechtd ved Regalherrn ober
fonftiger Bergbauberechtigter, welche deffen prattifdhen Wertl ex=
beblich Beeintrdchtigen witrde, ift ber gefchichtiichen Entwidlung
bed Bergrechtd {liberhaupt und fypeziell im Ranve Glarud fremd.
©s8 it (infoweit eiue befondere vom Grundetgenthum getrennte
Bergbauberechtigung iiberhaupt befteht) allgemein anerfanntew
Rechtensd, vah ber Bergbauberechtigte, forveit died yum ordnungsd-
gemdpen Betriebe Ded Vergwerfed erforverlich ift, dag Grund-
eigenthum, auch obue Ginwilligung de§ Grunbdeigenthitmers, in
Anfprudy nehmen darf (vergl. 3. B. Stobbe, Deutidhed Privat-
redit 11, ©. 596; Brajjert, dad Bergrecht ver Schiveiy passim)
und diefer Sag ift aud im Kanton Glarud, welder ein bes
fonvered Berggefes nidht befist, in Betreff ded fvg. Lanvedplatien-
berges Bberfhmmlidhen Rechtens (vergleiche bie im Thatbeftanbe
ted Bbundedgeridtlichen Urtheild vom 2. Mdry 1877, Umtliche
Sammlung 111, S.125 u. ff. Fatt. A angefiifeten Urtunden.)
enn demnady die Gemeinde Engi in ifrem erften prinzipalen
Redytabegehren dem Staate bad Recht, ihr Walvgebiet (den fog.
Mattlauioald) fiir Aufnabme und Bejeitigung ved Abraums
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feine8 Shieferbruched zu benupen, itberhaupt beftreitet, fo ijt
bied unbegriindet. Der Staat iff nady vem Audgefithrten bieju
infoweit berechtigt, al@ ber ordentliche bergminnifdhe Betrieb
feines Schieferbruches eine derartige Inanfpruchnahme besd fld-
gerifdsen Grundeigenthume erfordert. Einer durdy den ordent-
lichen bergminnijchen Betrieh nicht geforderten BVefdhddigung
ihred Gigenthums bdagegen fonnte fich die Kldgerin allerdingd
widerfepen.

3. Dagegen ift ebenfo unyweifelbaft, dak der Staat, wenn
er durch Ddle in Yusitbung feiner Bergbauberechtigung wvor-
genommenien Hrbeiten dad Grundetgenthum der Kidgerin {dhd-
bigt, ;u vollftdnnigem Griage bed geftifteten Sdavensd wveyr-
pilichtet wird, mit anbern Worten, daf er ju Jnanfpruduahme
Ded fldgerifchen Gigenthums nur gegen Entichadigung beredhtigt
iit. Dag Redht ded Grunveigenthiimerd muf allerdingd Ddem
Rechte ved Bergbanberechtigten infofern eidhen, ald der Grund-
eigenthitmer fidh vie Unterwithlung feined Grunditlided und vie
Suanfprudhnabme ver Grdoberfldche 3u Bergbaugyweden gefallen
{affen mufy; aflfein died ift nicht etwa bie Folge einer gefeh-
lidhen, dem Grundeigentbum unentgeltlidy aufgelegten, Dienit-
barfeit, fondern eined dem Bergbauberedtigten im Jnierefje deé
Bergbaued eingerdumten befondern Enteignungbrechted: o8 ift
alfo die fragliche Berechtigung ves BergiveriBberechtigten mit
ber Pilicht ur Entihavigung ved Grundeigenthitmerd verbunden.
Died ift, wie 8 allgemeinen Grunbdjdten entfpricht, fo audy in
ber neuern Berggefekgebung, indbefondere in {dmmilichen jhiwei-
serifhen Berggefegen (vergl. dariiber Brafjert L. c.) andnahms-
108 anerfannt. Daf vie Gefegaebung ved Kantond Glarusd einen
gegentheiligen HHedhtéfah aufftelle, ift webder erwiefen nodh audh
nur, a8 aflgemeine Novm, behauptet. Bielmehr behauptet der
Betlagte anfdheinend nur, daf er dbad Waldgebiet ver Kldgerin
{im Unteridhiede vom Bebauten Privatlande) fiir Bergbauymede
unentgeltlich in Anfpruch nebmen diiefe, in der Weife, baf er et
Behavigung oder BVerwiljtung von Walbbeftinben nur das

befeitigte $oly per Kiligerin ju fiberlaffen oder wenn er e8 fiir

fidy beanfpuche, su Dbegablen DHabe. Ufein fitr eine bderartige
Beredtigung ved8 Belflagten fehlt e8 an jevem Redhtdtitel. E3
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fiegt nicht bas Minvefte dafilr vor, vaf etwa durdy Gewobn-
heitBrecdht dem vegafberechtigten Rande ein Redit unentgeltlicher
Snanfprudinahme der Gemeindewaldungen ju Bergbauywecen
etngerdumt wotben fei. Ghenfowenig bat der Betlagte erwiefen,
dafy er ein folched Nedit fpejiell mit BVeyug aunf vie in Frage
{tebenben Waldbungen der Gemeinde Engi durdy Recdhtagefvaft
ober unvordentlidhen Befiy erworben habe. Die Bebauptung,
bafy bigher Der Gemeinde eine Ent{dhdvigung filr Snaniprudy
nabme von Walvboden niemald begahlt worden fei, ift {chon
Defbalb gany unerbeblich, weil, nady den lofalen Verhltniffen,
infolange bie Uusbeutung ded Schieferbergwerfes fich innert
pen bidherigen Ortlichen Grenzen bewegte, eine Sdhivigung von
@emeinveareal durdy Abbedtungen over Befeitigung deg Abraums
u. drgl. nur gang auSnabmBweife vorfommen fonnte, indem
ber Ubraum in der Negel feinen Wblauf nach vem Erlen- und
bem Mattlonigute, welde yweifellof yu veffen AUuinabhme fraft
befondern Redytdtiteld vepflichtet find, nehmen mufte. Einzig in
Pen Jabren 1865 und 1880 {jt eriveidlichermafen (burch Ab-
becfungen in der fog. ,Cgg” und im ,Alten”) Wald der Ge-
meinde Engi befhlidigt mworden. Dak aber bdiefe beiden verein-
selten Falle und die daran fid) [chliekenden Borginge nicht
geetgnet find, einen RMechiBeriverdb be8 Staated bdurch Rechts-
gefdhift oder unvordentlichen Befis ju begritnden, Yiegt auf der
Hanv. Wenn endlid) beute der Vertreter ved Bellagten noch be-
bauptet Hat, die Gemeinde Engl fei zu weitern EntfHivigunas-
forbevungen nicht beredhtigt, wetl fie eine Gntichdvigung bereits
in vem thr vom LRanve entrichteten jog. Plattenzoll beyiehe, o
ift pies vblfig unvichtig. Abgefehen davon, Daf ber Betlagte
eine derartige Behauptung in den MedhtBidriften nicht, jeden-
fallg nicht veutlidh, aufgditellt hat, {o ergiebt fich aud den Uften
gany flar, dap diefelbe wolftdndig fehl geht. Der jog. Platten-
3olf witd ber Gemeinde nidht filr vad Recdbt ver Jnanfprudy-
nabme ihrer Walvungen, fondern in ibrer Sigenjdaft ald Eigen-
thitmerin ped Erlengutes, fiir die Sdhdvigung diefed Guted durdy
pie  Bergbauarbeiten, gemdh bem Urtheife de8 Uugenidhein-
gerichted vom 31. Mat 1730 und den Rathibeldhlitffen vom
9, Sult und 3. September 1833 (f. Thatbeftand bded Hunbdes.
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gevichtlichen Urtheils vom 2. Mdry 1877 Faft. A) beyablt; er
bat alfo mit bem gegenwdrtigen Streitpuntte gar nichts ju {daffeu.
Demnadh hat dad Bunvedgeridht
evfanut:

1. Dad erfte pringipale Rechtdbegehren der Kldgevin wird
abgetviefen, in bem Sinne, baf der betlagte Staat ald berechtigh
erfldvt wird, ven fog. Mattlautwald der Gemeinde Engi jur
Aufnahme und Befeitigung ded Wbraums feined Schieferbruched
infoweit ju Denuben, al Dbied der ordentliche bergmdnnifde
Befrieh bed Schieferbergmwerted mit {ich bringt.

2. Dagegen wird gemdf bem erflen evenfuellen und dem
gwetten pringipalen Redhtébegehren der Klage erfannt, daff der
beflagte Staat zu der in Difpofitiv 1 bejeichneten Benufung
pes Mattlanimalded der Kidgerin nur gegen volle Enijdhadigung
Berechtigt ift und baft derfelbe nidht berechtigt ift, bei Uuddeh:
nung feined Sdhieferbruded am Landedplattenberg auf dem
Grunveigenthum der Gemeinde Engi obhne befondere Entfdhd-
digung die Grdoberflddie ju beanfprudien.

104, Urtheil vom 11, Dejember 1886 tn Saden
Rorvoftbabn gegen Jitrid.

A. 3wifden vten Parteien beftanden Differenzen itber bdie
Bereditigung der Nordoftbahn ju Ausidfung ded Obligationen=
tapitald, mit weldhem der Kanton Biridy an Dder Cifenbahn-
unternehmung Jlivich-Sug-Lugern betheiligt iff. Am 15. No-
pember 1884 richtete Dle Diveftion bder Nordoftbadn an den
Regierungsrath ved Kantond Jiwvid) bie Mittbeilung: ,Daf

S(wir) file den Fall, daff eine giitliche BVerftdndigung fiber bie -

,Rildiablung der Staatdbetheiligung an der Unternehmung
(Buridy-Sug-Lugern wider Grwarten nidht follte ersielt werden
Jtonnen und die won und verlangte Konverfion Jbrer Titel
Jridyterlich nicht gefdhlift, dagegen der Dertrag vom 5. Mat
,1873 aus yweldher BVevanlafjung und auf weldem Wege im-
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Jmer binfallig wetben, vemnach eine restitutio in inlegrum
Jeintreten follte, wir Hiemit vorforglich die Staatgbetheiligung
Jauf Grund von Art. 18 ved Bertrage? vom 14. Dejember
#1861 auf ven 31. Deyember 1885 zur Ritdjabhlung thnden,
,oorbehdltlichy Jhrer Uniyprithe auf die vertragliche Nachver-
oSlitung bder ju einer DurchidnitiBverzinfung von 4 1/, o,
otodh feblenden Betrdge, wobel wir und fiberdied Deveit er-
JHdren, vie Ridyablung auf BVerlangen audh vor dem 31. De-
gember 1885 3u leiften.” Der Regierungdrath ded8 RKantond
Blieidy erfanute diefe Kindigung nidht an; indem er died Dder
Rordofibahn burd) Schreiben vom 17. November 1884 erfldrte,
fitgte et Get: ,Obwobl wir die Eventualitit des Dahinfallens
,0e8 Bertraged von 1873 aud irgend weldjer Veranlafjung fitr
gunmbglich Balten, jo veranlafit ung vody Jfhre begligliche An-
LLindigung ebenfo vorforgliy Stellung ju nebmen und Jbhnen
LDlemit die Erfldrung abjugeben, daf wir fiic biefen, aber
ouur fiir defen Fall von vem in Art. 17 ded Bertrages von
21861 vorgefehenen Kimdigungdrechte der Kantone Gebraudy
Jmaden mithten und fomit die Augldjungdjumme nidt im
«Rominalwerthe Derfelben, jondern nady dem ywanjigfachen
,Betrage ved burchidhnittlichen Sinfed ver Jahre 1883, 1884
,und 1885 beanfpruchen witrden.” Die Direftion der Nordoft-
babhn bejdeinigte am 25. TMovember 1884 den Empfang diefer
Bufdrift, inbem fie ibrecfeitd die barin enthaltene eventuelle
Klndbigung beftritt,

B. Mit RKlagejdbrift vom 29. November 1884 Tagte bie

Norvoftbalhn beim Bundedgericht vabin, fie fei beredhtigt, (ge-

mdR dem am 5. Mat 1873 jwifdien den Parteten abgefchloffe-
nen Berirage) die im Befige bed8 RKantond Bitrich) befindliche

Luote der Obligationenbetheiligung am Gifenbabnunternehmen

Bilrid-Bug-ugern tm Betrage von 1,675,000 Fr. auf Den

381, Dejember 1884 in Obligationen auf bdie {chiveizerijche

Motvoftbabn umpuwandeln. Diefe Rlage wurbe durdh Wetheil
ped Bunbdedgericdhted vom 3. Juli 1885 abgewiefen. (Bergl.
badfelbe, aud weldem Der - Thatbeftand erficdhtlich, Umiliche
Sammiung der bunbedgerichtlihen Gntfdheivungen, Bv. XI,
&, 387 u. {i.) Mit neuer Klage{dhrift vom 28. Ofiober 1885



