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und gany, ohne alfe Nildficht auf ven Betrag ded Magimums,
ju vergitten. Bieht wan nun dag Alter und ven Berbienft ded
RKligers einerfeits, bdie fehr erhebliche, jedenfalld auf circa 5/4
3 veranfdlagende dauernde Beeintrdchtigung der Griverbefd-
bigleit defelben anbdrerfettd in Befradt, fo erfcheint eine Erhi-
hung der Uverfalentichidigung auf 9000 Fr. al8 angemefjen,
da pem RKidger wobl ein Bleibenver Einfommengausfall von
cirea BOO Big 600 Fr. per Jabhr entfiebt.

6. Tas die Forderung ved Klfgerd von 1 Fr. 80 Ci8. per
Sag flir entgangenen Berbienft vom Tage bed Unfalled bis
jum letinftanylichen Uribeife anbelangt, fo geht diefelbe jedens
fafig zu weit; e8 ift bet Stellung bderfefben {iberfehen, daf
wdfrend der BVerpflegung de RKldgerd im Spital zu Bug Dex
Betlagte die Koften Ded Unterhalted beffelben beftritt, o daf
jevenfalld fitr diefe Beit der Kidger nidht Erfah feined gangen
frithetn Taglohned fordern fann. Ueberhaupt exjcheint e8, ba
Bei Feftitellung der Uverfalentidhddigung von der Thatjache ber
nabeyu villigen Jnvaliditit ped RKldgerd andgegangen wutbe,
al8 angenteffen, dem Gntichidigungdaniprudh vefjelben fiir geit-
weilige ginyliche Wrbeitdunfibigleit einfach dadurdy Redynung
u tragen, daf bie Avetfalentichivigungsfumme af8 vom Tage
bed Unfalld an veryinglidy erflart wird.

Demuad) hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Die Weitersiehung ved Beflagten ivird abgeiviefen; diefenige

ped Ridgerd wird alg fheilweife begriinbet erfldrt und e8 yoird
in Wbdnderung ved Difyofitiv a Ded angefochtenen Urtheild hed
RKantondgerichted von Jug vom 23. Degember 1886 Der BVe-
tHagte alg fhuldig erfldrt, dem RKidger eine Entjhadigung von
9000 Fr. (neuntaufend Franfen) {ammi Jind ju finf Prozent
feit 2. Mat 1885 ju beyablen.
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V. Obligationenrecht. — Droit des obligations.

18. Uriheil vom 14. Januar 1887 in Saden
Profume gegen Stumm,

A. Durd) Urthetl vom 30. September 1886 Hat dad Appel-
{ationggericht ded Kantond Bafeljtadt erfannt: €8 wird das
etftinftangliche Urtheil beftdtigt. Betlagter Wppellant trigt eine
yweitinfranglidhe Wretheildgebithr von 60 Fr. und jdmmtliche or-
bentfihe und auferordentliche Koften. Dad erflinftanzliche Ur-
theil be8 Civilgerichted Bafelftadt vom 20. Juli 1886 ging
pabin: Betlagter ift verfalit jur Bahlung von 9691 Fr. 90 Eis.
nebft Bind & 50/, feit 23. Januar 1886 und mift feiner Wider-
flage abgewiefen; er frigt die ordinfren und egtraordindren
ProgeRtoften.

B. Gegen bdiefed Urtheil ergriff der Belfagte und Wider-
Higer die Weitersiehung an dad Bunbesgericht. Bei der heu-
tigen Berhandlung beantragt biefelbe: Kldger fel mit feiner
Klage unter 7/, Koftenfolge abymweifen und wiverflagdveife in
die Beyahlung von 2720 Fr. nebft Jing 4 5 °/, vom 30. No-
vember 188D ju verfillen. Dagegen beantragt ber Berfreter
ved Kldgerd und IWiverbeflagten, o8 fei die gegnerijdhe Be-
fhmerde ju vermwerfen und dad angefoditene Urtheil in allen
Sheilen yu beftdtigen, unter Koftenfolge.

Dag Bunbedgericht zieht in Srwdgung:

1. Lhatidlich ift burdy die Borinftanzen feftgefteﬂt
26. Jult 1885 tam gwijhen den Parteten eine %eremhamng
ju Stanve, wonacdh der BVeflagte {ich verpilidhtete, feinen Be-
barf an faulafifhem und penfylvanijhem Petrol ab Jtalien
(im Winimum 20,000 Faffer per Jabhr) wibhrend der Dauer
von wet Jabren aud{dhlieflih vom Kidger zu begiehen. Jn

- Rusfibhrung diefer Verveinbaruug [dhloffen bdie Parfeten am

barauffolgenven Tage (27. Juli 1885) einen Bertrag ab, wo-

nadh) der Betlagte vom RKidger 10,500 Fiffer faufafijden Be-

trold jum Preife von 171/, Fr. filx 100 Kilos, franto Waggon

Genua, faufte. In Betrefl der Lieferfriften ift beftimmt, daR

wonatlidh 2100 Fdffer und ywar wdbrend der Monate Sep-
xit — 1887 . S
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tember, Oftober, November, Dezember und Januar nddittinitig
geliefert werben follen, mit bem DBeifiigen: Ces expéditions
mensuelles devant se faire successivement, conditionnellement
a Parrivée des navires. Dem Kdufer war dag Redyt eingerdumt,
bie Waare ftatt in Faffern aud) in feinen Cifternenmwagen, die
3u diefem Bwede an Ort und Stelle der Ablieferung verfandt
werben mufiten, ju beyiehen, und dem Berfiufer war die Pilicht
auferlegt, die Yeeren Fdfjer zum Preife von b Fr. per Stird
juriidjunehmen. Durch {pdtered Uebeveinfommen yourde bdie
Septemberlieferung auf ven Monat Februar reportivt und die
nodh nicht verfallene Degemberlieferung vom Kldger am 30. RNo-
vember/1. Degember (und jwar 12.5 Et8. per 100 Kilod unter
bem Berfaufspreife) zuritdgefauft. Sm Uebrigen wurbe mit der
verfragdmifigen Yusfithrung ved Gejddfted begonnen. Jn Be-
jug auf die Lieferung fiir den Wonat November enftanden
nun aber jwifden den Parteten Differenzen. AUm 10. November
beftellte ver Beflagie 4 Wagen, und ypwar mit dem aubbritd=
lichen Begehren, daff in Faffern geliefert werde, wdbrend big-
ber ber Beyug in Cifternen fatigefunden hatte. Jn Foige von
Ritftaufsunterhandlungen (die audy thatjadhlidh jum Ridtaufe
von 16 Wagen ber Novemberlieferung durch den KlGger fithrten)
wurde invef biefe Bejtellung fifitct. Am 21. November jdriek
Der Wellagte an ben RKiiger, daf er nun noch civea 1340 Fah
su beyiehen Dabe, Dievon feten 5 Wagen & HT Fah bid jum
23. November (in Fdffern) zu fpediren. Beyiiglich der fibrigen
1050 FaR evvarte er bis jum 28, November die Unyeige Ded
RKliagers, ob er feine Cifternenagen nady Genua f{dhicden onne.
Gilir den Fall, al3 died nicht moglich fein follte, wilniche er,
um die Waare nody im RNovember ju erhalten, Lieferung in
Fhffern. Am 27, [November telegraphivte der Hldger (weldher
mit Pem am 21. RNovember in Genua eiugetroffenen Shiffe
Alma 2028 Fdffer ruffifden Retrold erbalten batte) an ben
Beflagten, daf er feine Cifternen jur Abnabhme ded Mefted der
Novemberlieferung nad) Genua Tenden fdune. Der Beflagte
antyoortete bievauf am 28. November, er werde die Cifternen
erft fchicfen, wenn Ddie beffellten 5 Wagen mit Fdffern abge-
gangen feien. Mit Schreiben vom 30, MNovember entfchuldigte
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fih Der RKidger, dafk er, in der Meinung, die Jntereffen hes
DBetlagten durdy Lieferung in Cifternen beffer ju wabren, die
beftellten 5 Wagen in Fdffern nicht fofort geliefert habe; ex
werde diefelben nunmehr fo bald al® miglidh liefern. Um 2. De-
gember erwiverte ber Beflagte hieranf, daf er bdie gefammte
reftirende RNovemberlieferung ablehue, und Hiberdem eine Sda-
Denerjagforderung im Vetrage von 2720 Fr. geltend made,
weil er fidh in Folge der Nichtlieferung der Novemberwaare
andber8wo (in Untwerpen) durdy Anfauf theurerer Waare hHabe
pedfen miiffen. Jn ver Folge erflirte ver Beflagte, vaf er in
Folge Bertragdhrudied des RKiigersd Hberhaupt den ganjen Ber-
frag vom 27. Jult 1885 anuullive und baler audy die RLie-
ferungen fiir Januar und Februar 1886 nidt annehme. Det
RKldger dagegen behartte auf bver Uusfithrung vde8 Bertvages
mit der eingigen Uusnabhme, daf er anerfannte, Beflagter fei
3u Abnabme der nicht rechtzeitig gelieferten 5 Wagen von 28D
Fak nidt mehr verpflichtet. Um bei bem Sinfen Dder Preife
De8 Petroleums einen grofern Berluft und weitere Lagerfpefen
fiir Die vom RKldger in das Hffentliche Lagerhbaud in Sampier-
darena verbradyte RNovemberlieferung ju verbiten, einigten fid
die Parteien Ddabin fimmitlide drei Rieferungen vom Rovember,
Sanuar und Februar an ven Kldger jurlidiuverfaufen und die
aus bem inywifdhen gefuntenen Preife de Petrold fich exgebende
Differeny von 7783 Fr. 25 Gts., Werth 23. Jaunar, {pivie
bag big ju diefem JTage aufgelaufene Lagergeld unter Vorbe-
balt der Geltendmadyung mweiterer Anfpriiche dem Unredt ba-
benben Theil aufyuerlegen. Jn Folge diefer Uebereinfunjt erhob
ber Kldger am 14. April 1886 RKlage mit dem Redhidbegehren:
3 fet Bellagter jur Sahlung der obgenannten Differenzjumme
von 7783 Fr. 25 Gt8. pudiglidh ver Lager-, Fradyt und Labe-
fpefen 1c. im Betvage von 1908 Fr. 65 C€is., jujammen

. 9691 Fr. 90 Gis. nebft Bing a b o/, felt 23. Januar 1886

su verfalfen, unter RKoftenfolge.

2. Bei rechtlicher Prilfung ver Bejchwerde muf fich yundchit
fragen, ob bder Beflagte wegen ber, jugeftandenermafien nidht
rechtzeitig etfolgten, Rieferung der 5 von ihm am 21. Tovember
1885 befteliten TWagen in Fdflern von dem gangen Bertrage
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vom 27. Juli 1885 juriidireten und jomit die Unnabhme nidt
nur ber November-, jondern audy) ver Sanuar- und Februar-
lieferung verweigern fomne. Died ift ju verneinen. Der Borber-
richter fithrt aug, 8 Dhandle fih im vorfiegenben Falle, wie
aud den Aften flar Hervorgehe, nicht um ein einbeitlicdhed (und
untheilbared) Rechisge{chdit (Fizgeldhdft); es fei vielmehr nadh
Der unverfennbaren Abficht der Partelen gleich von Wnfang an
vorgefeben geivefen, Daf Ddie ndhere MNegelung bder jeweiligen
Monatdlieferungen einer befouvern Lereinbarung der Parteien
vorbehalten bleiben folle. Bei ver Wusdfithrung ved Bertrages
feten bemnady and) wirflidy fber jede WMonatslieferung und
felbft itber Theile folcher befoudere Makregeln geivoffen worden,
fo audy fpexiell bei der FMovemberlieferung. Diefe Ausfihrung
Berubt auf einer Snferpretation bed Warteiwiffend, in welder
ein Redidivethum nidht ju erfeunmen if; et 234 Dded
O.=R. auf weldjen bder Befagte fich Dberujt, ift nicht
verleht. Freilich ftellt Art. 234 cit. (abweidend pon anbern
Gefeten, 3 B. vom Ddeutidhen Hanvelgrechte) die Vermuthung
ouf, baf, wenn im faufmdnnijhen Berfehire ein beftimmter
Lieferungdtermin verabrebet fei, ber Rdaufer bad Recdht babe,
betm Berjuge des Verkiuferd ohne Weitered von dem Vertrage
sucidjutreten. Ylein in Dem in concrelo mafigebenden Ber-
trage vom 27. Juli 1885 ift nunm, wie der Vorverrichter ofne
Redytéivrthum audflihet, ein Beflimmier Lieferungdtermin fiir
die ftipulirten monatlichen Lieferungen nody gar nidht verein-
bart, venn diefelben follen ja nach vem Bertrage fucceffive, je
nady der Unfunft ber Sdhiffe, 0. b. offenbar ju {pater exft ndber
yu Dbefiimmender Beit, gefdheben. €8 fann aifp nidit die Rebde
bavon fein, paf durd) ven Bertrag vom 27. Juli 1885 itber
die Gefammtlieferung ein einbeitliched Firgeldhdft (mit einer
Mebrzabl von feftbeflimmien Lieferungdterminen) abgefchlofien
worden fei; vielmebhr ift dem Borverrichter vatin beizutreten,
dafy die eingelmen Wonatalieferungen von vornferein alf be-
fonbere Letftungen mit fefbfiandig su Beftimmender Crfiillungs-
seit aufgefalt wurben. Demnady fann denn audy nidht ange-
nommen werden, daf eine Shumnif in Betreff einer einelnen
ver vereinbarten LQieferung8raten den SKdufer jum Riidtritte

[V. Haftpflicht fiir den Fabrikbetrieb, N° 13. 69

vom ganmgen Berirage aucy ritdfichtlich bder [pdtern WMonats-
{ieferungen bereditige. ,

3. Was jodann fpesiell die Novemberlieferung anbelangt, o
ftegt nidht im Streite, daf ber Berfiufer Wbnabhme ver am
21. RNovember beftellten b Wagen in Fdffern nicht verlangen
fann. Streitig ift nur die Pflicht, be8 RKaufers, den Reft det
Lieferung (in Betreff vejfen Trandport in Cifternen vereinbart
war) anjunebmen, refp. den durdh feine Unnabmeverweigerung
enffanbenen Sdhaben u erfegen. Nun ift nach vem fefigeftellten
Shatbeftande nidht 3u beyweifeln, daf ber Bertiufer rechtzeitig
Rieferung diefed ITheild der Waare anerboten Hat; e8 ift audh
offenbar alg feftgeftellt ju erachten, daf er zur Grfillung that-
fachlich bereit und im Stande war, uud daf die Lieferung nur
Defibalb unterblied, ieil ver Kiufer feine vereinbarte Iitiwir-
fung (bie Ubfendung ber Cifternen) verweigerte, Diefe Un-
nahmeveriveigerung ded8 RKiuferd erfdheint al8 ungerechtfertigt.
Der Borberridhter fithrt in diefer Ridhlung ausd: Dadvurd), dah
ber Beflagte am 21. RNovember die Ordve abgegeben habe, D
Wagen in Faffern zu lefern und fitr den Reft verfprodien
habe, feine Eifternen jur Verfiigung ju ftellen, fei der General-
pertrag beyiiglich der Ausfithrung eined Beftandiheild {pesialifiet
mworden. Durch diefe Speptalifirung fei etmwad Neuesd, Selb-
ftinbige, vom Ganzen Lodgelddted gefdaffen worden. Dag

Beridulven, dad dben Kldger in diefer jpejiellen Richtung treffe,

tinne daber auch Blod in diefem Puutte nadtheilige Folgen
nacy {ich ziehen, nidht dagegen ven Betlagten im Uebrigen zur
Bermeigerung der Annahme ver rechizeitiy angebotenen Waare
berechtigen. uch in diefer Ausfithrung fann ein RedyiBirrthum
nicht gefunben yerDen; biefelbe entipricht vielmebr der That-
fache, daf nady ver pwifchen den Varteien gewediielten Kot
refpondeny Ddie Movemberlieferung (foiveit nody nidht geregelt)
unverfennbar in et felbfidnbige Rieferungen (die Rieferung
in Fdffern und diejenige in Cifternen) zerfegt wurbe.

4, Demnad) ift die RKlage tn der Hauptfache, d. . begirglich
per Preisviffereny von 7783 Fr. 20 Ct8. ald begritndet ju
etfldren. Auch die vom Kifger fiir Lagergeld, Berlaben vom
Shiff, Sinsverluft u. §. w. in feben eingelnen Poften geltend
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gemadite Forderung von 1908 Fr. 65 CiB. eridieint ald be-
griinbet. Denn e ift in ber That mit den Vorinftanzen davon
audjugeben, baf Dbiefe SBoften auf die rechtdwivrige Unnabhme-
veriveigerung bed Beflagten juriicyufithren find,

5. Die Wibertlage Des Beflagten fiunte nad) dem Boraud-
gefchicften jedenfalig nur infowveit gutgeheifen werden, alg dem
Betlagten ein Scdhaven bdurdh die Sdummif ded RKldgerd in
Rieferung der am 21. MNovember beftellten 5 Wagen entftanben
ift. Alein auch in diefer Rihtung erjdheint die Wiberflage ohne
Weitered al@ unbegrimdet. Denn die BVorinftanzen ftellen that-
fachlich feft, e fel nidht nachgewiefen, vafy die Bejlige Ded Be-
flagten aud Antwerven in irgendweldhem Bujammenbange mit
Der Nidhtlieferung der fraglichen 5 Wagen fleben; e8 fei alfo
bie @pifteny irgendwelden Sdadensd uidht ermiefen. Diefe Ausg-
fithrung fann um fo weniger angefochten werden, ais die Be-
jiige ved Beflagten aud Antwerpen jugeftandenermafen nidht
ruffi{ched, fonbern ameritanijded Petrol jum Gegenftande Hatten,
fid alfo aquf eine anbere (und jwar theurere) Waarenjorte be=
sogen al@ biejenige, welhe ben Gegenftand bed Beriraged jwi-
fdyen ben Parteien bifbete. Ungefichtd ber feftftehenden That-
fache, baf die Preife des ruffifden Retroleums zur Beit der
Faligteit ver Rovemberlieferung gefallen iaven, {deint die
Richtlieferung der 5 fraglidhen Wagen filr den Beflagten nicht
nur nidyt nachtheilig fonvern vortheilbaft gewvefen ju fein.

Demnad) hat dad Bunbefgericht
erfanunt:

Die Weitersiehung ded Bellagten ywird abgemwiefen und o8
bat vemnady in allen Thetlen bei dem angefocdhtenen Urtheile
De8 Appellationdgerichted ved RKantons Bafelftadt vom 30. Sey-
tember 1886 fein Bewenbden.

14. Uriheil vom 15. Januar 1887 in Sadyen
Bleffig, Braun & Cle. gegen Fietrs

A. Durd) Urtheil vom 30. September 1886 Hat dad Be-
irf8gericht Sdywyy erfannt :

IV. Haftpflicht fiir den Fabrikbetrieb. N° 14. 71

1. &8 fet RKlGgerichaft mit ihrem RecdhtBbegehren abgewiefen.

2. Habe die RKidgerin ihre Koften an fidy felbft ju tragen
und der Beflagtidhaft 32 Fr. 90 Ci8. rechtliche und 20 Fr.
aufiergerichtliche RKoften zu vergitten.

3. Fitr ven Fall ver Uppellation ift die fligerifhe RKoften-
note auf 118 Fr. 5 Ct8, normict.

4, Dle Frift fiir eine alfalfige Weiterziehung bdiefed Urtheils
beginnt mit der {driftlidhen Suitellung deffelben an die Kidger-
fchaft.

B. Diefes rtheil urde von der Kldgerin, tm Einverfiind-
niffe mit ver Gegenpartei, unter Umgehung der jweiten fantio-
nalen Suftang, diveft an dad Bunbdedgericht gejogen. Bei ber
beutigen Berbandlung beantragt ihr Unwalt: G fel unter
Roftenfolge fitv die Beflagte gericdhtlicdh yu erfennen, die in Dder
Fabrif in Jbad) befindlidhen, wvon Herrn . Hog gur Berfil-
gung ver Kldgeridhaft gefteliten 39 Ballen amerifanijder Baum-
wolle feten Gigenthum der Kldgerihaft und die Vianbidhatung,
weldie Beflagtfchaft den 28. Degember 1885 auf Ddiefe 39
Ballen Baumioolle audgewitft Habe, fet aufgehoben.

Der Anmwalt ver Beflagten dagegen trdgt auf Abiweifung der
gegnerifdhen Befdhiverde und Beftdtigung bder vorinftanglichen
Entideidung unter Kojtenfolge an.

Dad Bundedgeridht jieht in Trivdgung:

1. Jm Mary 1885 beftelite . Ho, Fabrifant in Wald,
Rantong  Jitridh, weldher gleidhjeitig Plichter der Baumwoll-
fpinnerei Sbady bet Sdhwyy war, durd) BVermittlung ded Agen-
ten uguft Bertfchinger in  Jliridh bet der Firma Bleljig,
Braun & Cie. in Liverpool 100 Ballen amerifanifcher Baum-
wolle. Die Waare {ollte im Mary ober Upril zur BVerfdhiffung
nady Bremen oder Untwerpen gelangen und dort big jur Ab-
eferung an den Befteller (weldhe in Poften von je 50 Ballen
circa Mitte und Ende Junt gefdhehen folite) im Kontinental-

- hafen eingelagert werden. Ragerfpefen, Feueraffefurany 2c. waren

vom Befteller ju tragen, bie Fafturirung (mit Jin8beredhnung
s 5 %/, bi§ jur Regulirung) hatte bei der Lieferung aus dem
QKontinentalbafen 3u gefhehen. Nachdem die Waare in Ants
terpen angelangt und dort auf Rechnung ded Beftellerd, aber
auf ben Namen ved Verfenbers, eingelagert worben wat, be-



