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n’est toutefois de nature & faire revenir le Tribunal fédéral
de sa jurisprudence.

11 est, tout d’abord, inexact de prétendre que les instrac-
teurs fédéraux se trouvent au bénéfice de l'exterritorialité
garantie aux membres du Conseil fédéral par la loi du 23 dé-
cembre 1851, et ¢’est sans droit que le recourant voudrait

assimiler les fonctions volontaires d’instructeur, constituant

une vocation, avec le service obligatoire exigé des autres offi-
ciers et soldats de I'armée suisse.

Le siear Cramer est d’autant moins fondé dans ses griefs
que V'Etat de Vaud ne prétend point soumettre a I'impot pour
1886 la fortune oun le revenu de ce recourant, mais se borne

A frapper des objets de luxe au prorata du temps pendant

lequel il en est fait usage sur son territoire.

La question de savoir si, dans les circonstances du cas ac-
‘tuel, 'impot est dG pour six mois ou pour quatre mois seu-
lement échappe, dés l'instant ot il s’agit d’'un impdt sur le
luxe et conformément & ce qui a été dit plus hant, ala co-
gnition du Tribural de céans.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est écarté.

III. Pressfreiheit. — Liberté de la presse.

44, Urtheil vom 22. Juli 1887 in Sadyen Konig.

A, B, Kinig in Bern (ald Vubliziff unter dem Namen
,Dr. Biri" betannt), gab wdbrend pver Herbitmeffe 1886 ein
Pumoriftifches Seitungsblatt unter dem Titel ,MMaR- und Marit-
Blatt” Heraus, von weldem im Ganzen 6 Rummern erfchienen.
‘Gt fie Den DVerfauf bdiefes Blattes durd) Schultnaben gegen
Rrovifion beforgen. Um 15, Dejember 1887 wurbe gegen einen
von 8. Kinig al8 Kolporteur angeftellten RKmaben, Karl Jusi,
polizeilid) Strafanjeige mwegen Wiberhandlung gegen bad tan-
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tonale Haufirgefes erjtattet, weil er mit ven MER- und Mirit-
blattern haufire, ohne ein Haufivpatent u befigen; W. Konig
feinerfeit8 wurde der Unftiftung ju diefem Delifte befhuldigt
und 8 wurben die bet bem Knaben Jugi gefundenen Gremplare
Deg Dlatted fonfigsirt. Durd) Wriheil des Bicegerichtdpréfi-
benten von Bern vom 29. Januar 1887 wurde W. Kinig ver
Anftiftung yur Widerbandlung gegen das Gefes fber den Markt-
verfehr und ven Gewerbebetrieh tm Wmbersiehen vom 24. Miry
1878 {dyuldbig erflért und polijeilich ju einer Bufe von 5 Fr.
und ju den Roflen an den Staat mit 11 Fr. 85 18, verur:
theilt. Diefed Urtheil wurde von ver Polizeifammer ved Appel-
lationg- und RKaffationshofe8 tes Kantond Bern am 2. Miry
1887 einfad) beftatigt, toobei dem IB. Konig audh die Koften
Der yweiten JInftany auferlegt wurden.

B. Gegen bdiefe Urtheile ergriff . RKonig ven ftaatdredt-
lichen Heturs an das Bunbesgericht. In feiner Refurdfchrift
fithrt er im Wefentlidhen Folgenves ausd: Nad) § 3 bed fanto-
nalen Gefeged vom 24. Mivy 1878 fallen unter den Begriff
ved ,Bewerbebetriebed im Umberjiehen”, ju deffen Ansitbung
nach § 4 ibidem ein Patent ecforderlich fei, u. A ,dad Feil:
bieten von Waaren bdurd) Umbertragen oder Umberfiihren in
pen Strafen oder in den Haufern (Haufiven im engern Sinne).”
Die angefodhtenen Urtheile ftigen fich nun Ddavauf, baf bdie
oG- und MAritbldtter” unter den Begriff Waare fallen, und
baf baber auf deren gewerbemdfigen Bertrieb durch Kolportage
vag Haufirgefes anwendbar fei. Nady der ratio legis und ver
bigherigen Prayid fei fdhon unridhtig, ein periodifch erfcheinenves
Beitungdblatt al8 Waeare im Sinne ved citirten fantonalen
Gefetsed ju betradyten. Alein um diefe Frage der richtigen oder
unridtigen Unwendung eined fantonalen Gefehes frne e8 fich
allerdingd in ber DbunbeBgerichtlichen Sniftany nidht Banbdeln,
yoobl aber barum, ob nidyt fantonaled ober eidgendififdyed Ber-
faffung8recht wverfegt fei. Died fet ju bejahen. Berlest fei die
Gewdbrleiftung ber Rreffeeibeit, wie fie in Urt. 55 der Bun-
De8- und inB8befonbere in rt. 76 ber Kantondverfaffung auf:
geftelit fei. Die Gewdbrleiftung bder Prefifreilieit bHabe swei
Geiten, fie beyiehe fich einmal auf vie Freiheit der Mittheilung
ber (Bedanfen, ohne daf durdy eine Rolizei- ober anbere Be-
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horbe vorher eine Genfur audgeitbt werde, anbderfeifd davauf,
baf nidt ovurd) fonftige fizfalijche ober drildende Mafregeln
biefe Freibeit illuforifdy gemadyt werde. Die bundesrechtliche
Prazis habe allerdingg den Jeitungdftempel und mafige Bref-
fautionen al8 ulfig erfldrt. Dagegen habe bidher nod) NRie-
mand davan gedacht, den Herausgeber einer Jeitung ju einer

Patentgediibr anzubalten, wenn er feine Beitung durd) Kolpor- -

tage ftatt durch vie Vofi verbreiten wolle, zu einer Patentge-
bithr, bie ibm die Herausdgabe feiner Jeitung unmbglih made.
@in verartiger Patentywang verfiofe gegen die bundedrechtlidhe
Gedbrieiftung ver Prepfreiheir, um {o viel mebr denn gegen
Act. 76 ver Kantondverfafjung, weldier in Wabhrung ver Pref-
freifeit weiter gebe al8 die Bunbdedverfafjung, da er nebem ber
Genfur {ibexhaupt jeve ,andere porgreifenbe Mafuahure” unter-
jage. Wenn man ein Vorgeben der Polizei, wie ed im wvor-
liegenden Falle exfolgt fei, julaffe, fo liege e8 in ber Hand der
perrfchenden Partei, bdie Berbreitung politijdher Flugblatter,
wie {le wdbrend eined [ebhaften Parteitampfed publizivt u
werben pilegen, wefentlich einguidyrdnfen; denn eine wirfjame
Berbreitung folcher Bidtter fei dodh) nur durd) Kolportage mdg-
lidh. JIm vorliegenden Falle fei venn audy dag Sinfdyreiten der
ftavtijhen Rolizeibehirde lebiglich durdy einen diefer Behbrve
unbequemen, in den ,IMa- und Marithlattern” enthaltenen,
Angriff auf einen frabtberniihen Geiftlichen veranlafit worben.
3n Folge ved Einfdhreitend bver Polizel fet dem Refurrenten
bie fernere Herauggabe der ,MAf- und Marithldtier! unmdglich
geworden. Er babe nun Crwadijene, die er felbftverftindlich
beffer al8 Knaben Hhabe beyablen mitffen, alé Bertiufer anfielen
und fitr diefelben Monatdpatente (uu 2 Fr. 40 Gt8. fiir den
MMann) IBfen miflen. Dagu fei nody gefommen, daf nach § 7,
3. 6 pes Haufrgefeged ber BVertrieb an Sonn- und Fefttagen,
weldhe Tage fonft die andgichigften gewefen feien, verboten und
bafy iiberhaupt die Kolportage von Flugblittern durdy Srwadh-
fene weit weniger wirffam fei, al8 Ddiejenige durch Knaben.
Aled Dpied babe zur Folge gebabt, bah dag Grideinen der
o Dak- und WMdritbldtter, Habe eingeftellt werden mitffen. Ge-
ftigt auf pad Ungebrachte werdve beantragt: &8 fei dad Urtheil
ber PVolizeifammer Ded Dbergerichied ved Kantond Bern vom

e

-
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2. Mary 1887 aufsubeben unter Koftenfolge gegen wen Redytens,

C. Der Generalprofurator ve8 RKantond Bern, weldhem Ddie
DBejdywerve ur BVermehmiaffung mitgetheilt yourde, bemerkt:
Der Returrent babe dad ,Mak- und Mirithlait? nidt etwa
gratid, foudern gegen Gnigelt verbreitet und fomit aus dem
Bertriebe diefed Prefprodutted ein formliches Gewerbe gemadht.

- UI8 Objelt eined Gewerbed betvadhtet, miiffe gewif audh vas

L IRGE: und Mavithlatt’ unter Den Begriff ,Waare” fallen.
Demnady et die Vergleihung ded , Mk und Maritblatted”
mit Flugidyriften politijcher Varteien hinfifdia, denn lefstere
werben gratiB verbreitet, feien alfp aud) nidht Objeft eines
Gewerbed und nicht Waare. Kein Menjdh verbiete dem Refur-
renten, feine Jdeen und Gedanfen auf dem Prefivege ju ver-
breiten, auch ven gemwerb8mdifigen Vertrieb feiner Produlte wolle
ibm RNiemand verwebhren. Wahle er aber den Weg ded baufir-
mafigen BVertriebd feiner Waare, {o unterliege audy er den ge-
fetilichen Borjdhriften iber den Gewerbebetried im Umberzichen,
benn in Diefer Beyiehung gebe 8 ein Privilegium fiir Pref-
ergeugniffe nicht, S

Das Bunvedgeridht jieht in Srwdgung:

1. Dag Bunvesgeridht Hat, wie der Refurrent ibrigens felbit
jugibt, nicht ju priifen, ob bie Annabme der angefocdhtenen Ur-
theile, baf nad) § 3 und 4 be8 Dbernifhen Gefeled vom
24, Mary 1878 yum gewerbmdigen Vertriebe von Preferjeug-
niffen durd) Kolportage ein Haufirpatent erforderlich fei, anf
vidhtiger ober unridtiger Auslegung ded citivten fantonalen
Gefelied bBerube; e8 bhat vielmehr nur zu unterfuchen, ob Ddie
Ynwendbung, welde bdie fantonalen Gerichte vem fantonalen
Gefese gegeben bHaben, gegen die tn Urt. HD der Bunbded- uud
76 Dder Kantondverfaffung nievergelegte Gewdbhrleiftung Ddex
Prefifreibeit verftofe.

2, Died ift 3u verneinen. Dad bernifdhe Gefes vom 24. Miry
1878, wie badfelbe won ben Dbernijdlen Geriditen audgelegt
worden ift, enthilt feine prefpolizeiliche Norm, fondern eine
allgemeine Fegel De8 Gewerberedhted; ed befchrantt nidht die
Freiheit ver Metnungdauferung durdh dag Mittel ber Drucler-
preffe, fondern Den Gewerbebetrieh im Umberyiehen (den Han-
fitverfebr). Bwed und Biel feiner Anordnungen ift nidt, die
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Rrefifreibeit, fyeziell die Berbreitung von Preferseugnifien,
su befdhranfen, fondern die Ausitbung ved Gewerbebetviebed tm
Umberziehen allgemein im Bffentlidhen Juterefie gewifjen Ein-

fdhrantungen und RKontrolmafregeln su untermerfen. Midht der -

Bertrieb von Preferjeugnijfen ald foldhen, jondern die befoubere
Art veB Beritriehes von Waaren durdy Hauftren, wird be-
ftimmten einfchranfenden Regeln untermworfen. Die Vrefifreibeit
feblieRt aber gewif nidht aus, vaf vagd Haufiren mit Lrefer-
jeugniffen ven fiir den Haufirverfehr itberhaupt geltenden all-

gemeinen Beftimmungen untertworfen werbe, wie ja aud) bdies

jenigen Griinde, welde eine Bejdhrantung ved8 Hauftrverfehrs,
3. B. ven Yugjdhlufy itbelbeleumbveter Perfonen von demfelben,
alg erforderlich erfcheinen Yaffen, in gany gleicher Weife ju-
treffen, migen bjeft biefe8 Berfehird Preferjeugniije oder andere
Waaren fein. BVon einer gegen die Freibeit der Preffe gerichteten
soorgreifenden Mafregel” fann alfo Hier offenbar nicht die
Rebve fein. Nur dann Ydge eine Verlegung der Vrehfretheit vor,
wenn die Tagen fitr Ertbeilung eined Haufirpatented mit Prek-
eryengniffen fo Body bemeffen iwilrden, vaf dabdurd) eine Bet-
breitung folcher Grjeugniffe durdy RKolportage bverunmdglict
ober wefentlidh erfdhwert wilrde; died ift aber in concreto ge-
wik nidht ver Fall, ba nach vem eigenen Vorbringen desd Refur-
renten nur bdie geringe Patenttaxe von 2 Fr. 40 €. per
Monat verlangt youtbe.
Demnadh hat bad Bunbdesgericht
erfannt:

Die BVefdywerde witd alf unbegriindet abgewiefen.

IV. Vollziehung kantonaler Urtheile. — Exécution
de jugements cantonaux.

45. Urtheil vom 22. Juli 1887 in Sadyen
Suggenbeim.
A. Sn dem Konfurfe de8 Leopold Guggenbheim, Pferdehdnd-

fexd von Endingen in RNiesbach, machte Konrad Bavier, Pojt-
pierdehalter in Ghur folgenbe Eingabe: Er fordere 20,000 Fr.
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plus Bindreftany aug einer gegenitber ver Bant fiir Grau-
bimben gemeinfam mit Ghrift. Baler, Poftpferbehalter in
Mithlen, fitv den RKridaren eingegangenen Bilrgihaft; er be-
merfe, daf er Dem Rridaven 10,190 Fr. 35 Gi8. fchulbe, er
Habe dagegen eine Gegenforderung an den RKridaren ausg obiger
Birgihaft, {n vag er jevenfalls nody Gliubiger diefer Konfurs-

“mafle werde., Diefe Eingabe wurbe von der Ehefrau deg Kri-

baren, Juftine Guggenbeim-Rueff, beftritten, mit der Begriin-
bung, bdie RKompenjationdverflelung fei gemdf Art. 136 und
504 be8 Obligationenrechted unjuldpig, venn Bavier Habe erft
dann eine Forderung an Guggenbeim, wenn er die Gidubiger-
fhajt befriedigt habe. Died fei nicht vor der RKonfurderdifnung
gejdhebenn. Madidem am 13, Dejember 1886 eine fonfravifto-
rijdhe Berbandlung ftattgefunden Hatte, bei weldher Konrad Ba-
vier auf Gutheifung feines ,Rechtdbegehrens” unter Koften-
folge, die Einfprecherin Ddagegen auf Ubweijung bed Komypen-
jation8begebrend unter RKoften- und Entidhavigungdfolge antrug,
erfannte ber RKonfurdridhter ed Bejirtdgerichtes Jliridh am
3. Januar 1887 ,diber die Streitfrage, ob Der Anfpreder die
(et Maffe {duldigen 10,190 Fr. 35 €18. theild abbejalhlt,
oiheifd in Folge gemadhter Biirgidhaftdleiftungen verredynen
golirfe. 1. der Unfprecher ift in Folge Gegenrechnung der Kon-
JLurgmafje nody 4744 Fr. 20 Gte. {Duldbig; in ibrem Mehe-
ybefrage wird vie Gegenforderung abgewiefen. 2. Die Staats-
#Gebithr wird fefigefest auf 60 Fr.; die itbrigen Koften betragen:
o1 &r. 20 Gt8. Citationdgebithr, 4 Fr. 80 ©t3. Schreibge-
bithren, 2 Fr. Stempel, 2 Fr. 10 Cts. Porto. 3. Die Koften
qiverden ju 3/, vem Unfprecher und zu 4/, der Ginfprecherin
pauferfeat. 4. U. . w.” Jn ben Entideivungégriinden wirh
audgefithet, daf der Unfprecher ,Subftantieles ftber Natur und
nDbbe der eingegangenen Bilrgihaft nicht vorgebracyt Habe,”
fogar die Gyifteny ver Blirgidhaft fet in feiner Weife bejcheinigt.
Dagegen Iiege vor, dbaff er auf den anerfannten Saldo feiner
Sdyuld an ben Krivaren von 10,190 Fr. 35 &8, feit 1. Auguft
1886 nodh Ubjahlungen gemadyt habe und Hlo8 noch 4644 Fr.
fdyulvtg fet. Bu bemerfen ift, einerfeit8 daf bdie Einfprecherin
bie pon K. Bavier bebauptete Biirgidhaft gar nidht beftritten
hatte, anbererfeitd8 daf K. Bavier in einer Gingabe an den



