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Prefifreibeit, fpeyiell die Verbreitung von Preferseugnifen,
su befdhrinten, fondern bie Ausiibung bes Gewerbebetriehes im
Umbersteben allgemein im Bifentlichen Jntereffe gewiffen Gin-
jrintungen und Kontrolmafivegeln ju unterwerfen. RNicht der
Bertrieb von Preferjeugniffen ald joldyen, fonbern bie befondere
Art De8 WVertriebe8 von Waaren bdurd) Haufiren, wird be-
fiimmten etnjdhednfenden Regeln unterwworfen. Die Prefireibeit
fehlieRt aber gewif nicht aus, vaf vag Haufiren mit Vrefer-
jeugniffen den fiir ben Haufirverfehr {iberhaupt geltenven all=
gemeinen Beftinumungen unterworfen werde, wie ja audy die-

jenigen Griinve, weldie eine Befchranfung ved8 Haufirverfehrs,

3. B. ven Yusichlug Nibelbeleumbeter Perjonen von demfelben,
al8 erforberlich er{cheinen laffen, in gany gleidher Weife ju-
treffen, mdgen ©bjeft diefed Verfehr Preferseugniffe ober anbdere
Waaven fein. BVon einer gegen die Freibeit der Preffe gerichteten
poorgreifenben Mafregel” fann alfo BHier offenbar nicht die
Rebe fetn. Nur dann ldge eine Perlegung ber Vreffreibeit vor,
wenn die Tagen firr Ertbeilung eined Haufirpatented mit Pref-
ergeugniffen fo BHodh bemeflen toiirben, daf dadurdh eine Ber-
breitung folder Grjeugniffe durdy RKolportage verunmdglict
ober wefentlich erfchivert wolirbe; died iff aber in concreto ge-

wif nidht der Fall, va nach) dem elgenen Borbringen ded Refur:

renten nur bdie geringe Patenttaxe von 2 Fr. 40 Gig. yet
Monat verlangt wurde.

Demnady bat dad Bunbdedgericht
evfannt:

Die Bejdyverde witd ald unbegriindet abgewiefen.

IV. Vollziehung kantonaler Urtheile. — Exécution
de jugements cantonaux.

45, Urtheil vom 22, Juli 1887 in Saden
Guggenbeim.

A. In tem Konturfe ve8 Reopsld Guggenbeim, Plerdehdnb-
Terg von Endingen in Riefbach, madite Konvad Bavier, RPoft-
pferdehalter in Chur folgende Eingabe: Er fordere 20,000 Fr.
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plus Bindreftany aud einer gegenitber ver Bant filr Grau-
biinben gemeinfam mit Ghrift. Balzer, Poitpfervehalter in
Mithlen, fiir den RKridaren eingegangenen Birgidhaft, er be-
mexfe, Daf er Dem Rrivaren 10,190 Fr. 35 €i8. jdulve, ex
Habe bagegen eine Gegenforderung an den Kridaven aud obiger
Bhirgichaft, T vaf er jevenfalld nodh Gldubiger diefer Konturs-
maffe werde, Diefe Eingabe wiurde von der Ehefrau ded Kri-
paren, Suftine Guggenbeim- Rueff, beftritten, mit der Begriin-
bung, die RKomypenfationdverftellung fei gemdf Art. 136 unv
504 pe8 Obligationenvechted unjulifig, venn Bavier habe exft
dann eine Forverung an Guggenheim, tenn er bie Glaubiger-
{chaft Befriedigt abe. Died fei nicht vor der Konfurgerdffnung
gefchehen. MNadypem am 13. Degember 1886 eine fonfradiftes
rijdie Verbandlung ftattgefunven batte, bet welder Konrad Ba-
vier auf Gutheifung feines ,Redht8begehrend” unter Koften-
folge, die Ginfprecherin bagegen auf Ubveifung ded Kompen-
fationgbegehrensd unter RKoften- und Entidhadigungsfoige antrug,
erfannte der Konfurdrichter Ded Bejiridgerichted Juridh am
3. Januar 1887 ,iiber die Streitfrage, ob ber Anfpredher die
,er Maffe fchuldigen 10,190 Jr. 35 Ctd. theild abbeyahlt,
Jheif8 in Folge gemadhter Blirgichaftsleifiungen verrechnen
,Dlitfe. 1. der Unfprecdher ift in Folge Gegenrechnung der Kon-
Jlurdmaffe nod) 4744 Fr. 20 Gts. [duldig; in ihrem Diehr-
betrage wird die Gegenforderung abgewiefen. 2. Die Staats-
,oeblifr wird feftgefest auf 60 Fr.; die itbrigen Koften betragen:
o1 Br. 20 Gt8, Citationdgebiihr, 4 Fr. 80 Cis. Schreibge-
,Olifren, 2 Fr. Stempel, 2 Fr. 10 Cta. Porto. 3. Die Koften
gerden 3u 3/, bem Unfprecher und zu */; der Einfprecherin
yauferfegt. 4. U. . w.” Sn den Ent{deivungdgriinven wird
ausgefithet, vaR der Unfprecher ,Subjtantielled itber Natur und
,Hbbe der eingegangenen Bitrgidhaft nidht vorgebradyt Habe,”
jogar die Ggiftens per Bitrgichaft fet in feiner Weije befcheinigt.
Dagegen liege vor, daff er auf den anerfannten Salvo feiner
Sduld an den Kridaren von 10,190 Fr. 35 G18. feit 1. Uuguft
1886 nody Abjablungen gemacht hHabe und blod nody 4644 Jr.
fdhuivig fet. Bu bemerfen ift, einerfeits daf bie Ginfprecherin
oie von K. Bavier bebauptete Bitrgfchaft gar nicht beftritten
hatte, anbererfeits daf & Bavier in einer Eingabe an den
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RKonfursridter von Bhirid) vom 19. Dejember 1886, in welcher
er ausfiihrie, daf er nad) Grledigung der BiirgichaftSangelegen-
heit an bem RKridaren einen Berluft von 4665 Fr. 30 Cis.
erleide, Bemerfte: Wenn Frau Guggenbeim glanbe, er ditrfe die
Sduld nicht fompenfiven, jo mbge fie ihn Bier, (in Ehur) auf
geridhtlichem LWege fudben.

B. & Bavier ergriff gegen bad Grfenninif ded Ronturss
richters von Jiirich fein Rechtdmittel; al8 indeffen veffen BVoll-
ftrecfung gegen ihn an feinem Wohnorte in Shur betriehen wurde,
wiverfeste exr fich Derfelben und dag Gantgericht Chuv erfanute
am 20. April 1887: 1. Kldger werde mit feiner Rlage bont hier
ab: und auf den ordentlichen Rechtdweg gewiefen. 2, Hat ex
bie Gericht8loften im Betrage von 22 Fr. allein ju tragen und
ber bBeflagien Part fitr anfergerichiliche Koften 20 Fr. 3u ver-
gitten, mit ber Begritndung: bdad Erfenntnif bed Konturs.
riditers von Birich vom 3. Januar 1887 fei yveder im Sinne
De8 § 8 ber Biindner Gantorbnung, nodh bed Urt. 61 ber
{dweizerifchen Bunvedverfaffung ein rechidtriftiged Civiluribeil
und iiberdied die vom Beflagten erbobene Kompenfationdeinrede
feine8weg? offentar nidytig oder trolerifdy.

C. Gegen diefeg Erfenntnif ergriff Juftine Guggenbheim geb.

Rueff (tweldhe die Forderung ver Konfurmafje L. Guggenheint

gegen Bavier an bifentlicher Steigerung eriworben Dhatte) ven
ftaatrechtlichen Refurd an bad Bunbdefgericht. Sie beantragt,
geftitgt auf Art. 61 der Bunvedverfaffung, und indem fie insd-
befondere noch audfiihrt, daff Bavier die Kompeteny ded Kon-
turSrichterg Ded Bejirtdgerichted Birich anerfannt Habe: Dad
Bundeggeridht wolle dad angefochtene Grfeuntnif ald ein mit
ber Bunbvedverfafjung im Widerfprudy ftehended faffiren und vag
Gantgericht Sbhur veranlafen, vag Urtheil ded Konfurdridiiersd
Bt 3u volftreden, unter Kofienfolge.

D. Der Refurgbellagte K. Bavier fithrt in feiner Vernehm-
lafjung auf diefe Befchiverde aus: ver Kouturdrichter habe feine
yeitere Befugnif alg die, eine Unfprache an die Konfurdmaife
al8 Maffebeftandtbet! ju figiren, eine civilvidyterliche Kompeteny
jtehe ihm nicht ju. Daritber, ob ein Maffefduloner mit einer
Gegenforderung an die RKonturdmaffe fompeniiren finne, habe

o~
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nidht ber RKonfurBrichter, foudern Ddex orbentlidhe Ridter am
Wobhnorte ved Schulbners, gemdp Art. 59 ver Bundedverfaffung,
ju entidheiven. Die Frage der Verrechnung fet Yaut Art. 136
ped Obligationenvechted eine Frage bed materiellen und nicht
ted RKonfurrechtd. Wie fidh aud bver Eingabe ved Refurgbe-
Hagten vom 19. Degember 1886 ergebe, Habe derfelbe die Kom-
peteny des Konfurdricdhters von Blridh, {iber bie Frage ver Ber-
redinung ju entideiden, durdiausd nicht anerfannt. Gin Redis-
mittel gegen deffen Entfheidung ju ergreifen, habe er feine Veran-
Yafung gebabt, da er ja die Forberung der Mafle Guggenheim
an fidy nicht beftreite, Jondern derfelbe nur die Einrede der Kom-
penfation entgegenftelle, iitber weldie einjig der ordentliche Ridhter
feined Wohnorted entfdeiden finne. Das Grienntniff ved jiir-
dyerifchen SonfurBridyterd qualifizire fich fomit nidt al@ rechts-
fraftiged Civilurtheil im Sinne bed Utk 61 der Bundedvers
faffung. Demnady werde beantragt: E3 fei der Nefurd Guggen-
heim ald purdhaud unbegritndet abjuiweifen unter RKoftenfolge.

Dag Bundedgericht jteht in Crwdgung:

1. &8 tann fetnem Sweifel unterliegen, bafi der Richter am
Orte de8 Konfurfed bundefrechtlic) Fompetent ift, ftber Eyifteny
und Rang der yum Konfurfe angemelbeten Anfprachen um
Bwecte der Feftitellung derfelben gegeniiber ber RKonfurdmaife
und ibrer Befriedigung aus derfelben ju entfdheiven (Amtliche
Gammlung V, &. 158; VI, & 200). Ebenjo ift unjweifel-
baft, daff nady ber zircherifhen Gefepgebung diefe Kompeteny
Pemt KonfurBridhter jufteht (§ 106 ved KonfurBgefesed). Da-
gegent ift vem RKonfurdriditer eine weitergefende Kompeteny nicht
etngerdumt; fpesiell ift Derfelbe nicht befugt, {iber den Beftand
von Forderungen bed RKridaren an Dritte ju enticdheiven, {on-
bern e8 {ift Dieritber im ordentlichen Berfabren von dem ju-
ftandigen Ridhter ju urtheilen.

2. Demnady war denn in casu ber glivdherifche Konturdridhter
nidht tompetent, ven Refurdbetlagten ju einer Leiftung an die
Ronfurdmaife ve8 L. Guggenbeim ju verurtheilen. Der Returs-
beflagte Hatte feinerfeitd etnen Unfprudy auf Befriedigung einer
ihm juftebenden Forderung aud ver Konfurfmaffe ded L. Gug-
genbeim nicht erboben, fonbern nur fein Redht gewabrt, die vou
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thm anerfannte Scduld an den Kridaren durd) Komyenfation ju
tilgen. Darliber, ob diefer Anfpruch rechtlidh begriinbet oder ob vex
Refurgbetlagte frol der vou thm behaupteten Gegenforderung yur
Bahlung an die KonturSmaife verpflichtet fei, ftand aber Tem
Konturdridhter gefeflich eine Enticheidunggbefugnif nidht ju. Die
fadybezigliche Streitigleit qualifisivt fich, wie inBbejonvere nadh
slircherijhem Rechte (vergleiche vie Prdjuditate in Strduli, Kom-
mentar, €. 223 w. {f.) nidht beyweifelt werben fann, uidt als
RKonturd. ober Auffallgjtreitigleit und gebdet daber nidht jur
Rompeteny ded Konfurdrvichterd, welde fich anf Konfurgitreitig-
feiten befdhrntt.

3. Dafilr, daf vem jitrcherijhen RKonfurlridhter eine fiber
feine gefeglicdhen Befugniife hinaudgehende Kompeteny durdy Vro-
rogation babe eingerdumt werden wollen, liegt nidht dad Min-
befte voy; wvielmehr fyridt die Eingabe bed Refurdbellagten
vom 19, Degember 1886 {ehr entidhieden gegen eine folde
Annahme. :

4. ®Demuady ift denn die Befdywerde al® unbegriindet abiu-
weifen, da Dder jitrcdherifdie Konfurdrichter ju Ausfillung feined
Grienntniffes vom 3. Januar 1887 nidht fompetent waxr, dad-
felbe jomit nidht al8 rechi8irdftiged Eivilurtheil im Sinne bed
AYrt. 61 ver BundeBverfafjung betraditet werden fanu.

Demnach hat dag Bunbvedgericht
erfannt:

Die Beidhwerde witd ald unbegriindet abgewiefen.

46. Uribeil vom 16. September 1887 in Saden
Wihrich und Flihler.

A, Durdy Kontumazialurtbheil ved KantonBgeridhied von NRiv-
waiben vom 11. September 1886 wurde Jofef Marvia Afdwan-
bent, Kirdhenvogt in Bauen, RKantond Uri, verurtbeilt, den
Retfurventen Maria Witridh in Ennetbiirgen und Klemens Flithler
in Beggenried den Betrag von 640 Fr. flic benubten 1883ger
und 1884ger ,Blumen” ver Gitter Oberefyrlizit! und Baum-
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ghrtli, fammt Sdatungsioften, fowie 313 Fr. 45 Gis. an
é}S‘rL\gieroften, sufammen alfo 953 Fr. 45 Ct8. 3u Begai}len
babet wurbe dem Berurtheilten eine Purgationsdfrift von gmeg
E}unaten angefest. Eine von §. M. Aldhwanden beim Bunves-
‘gertd)te gegen Ddiefed Ulrtheil eingereichte Bejdhmerde wegen Ver.
ieugrlgtg@lti;@d) %;rt. 59, Ubfag 1 bder Bunvesverfaffung rurde
st etoung oom 4. Februar 1887 als verfpitet suritd-

B.- .SDie Refurrenten Yetteten nun gegen . M. Afchwanven
an jeinem Wobnorte im RKanton ri, geftiit auf vas nip.
tgaIT{en[cI}e Uetheil vom 11. Geptember 1886 pie Betreibung
fiir ihre Forverung von 953 &r. 45 Ct3. ein, indem fie von
remfefben  Beftellung eines Pianded verlangten. ihwanven
gab gsfattb an Haug und Hofilatt, inveffen ,auf Recht hins
und fief die Refurrenten burdh Radung vom 24./26, Mary 1887
vor  Bermittleramt Bauen, eventuell vor Beyirtagertcht 1ri
borladen jur Beurtheilung ves Recht8begehrens um Yufhebung
0e8 Mfande§ unop Abiweifung der Anforderung. ” g&inem von
den Mefurrenten an den BegirlBammann von Uri und bernady
an ben Regietung8rath diefes Rantons gerichteten Gefuche, um
Ggefution pes nivwalvenfdhen Urtheils vom 11. Septenber i886
fourde pon Den genannten Behorven gemdf Sdhlufnahme vom
9. und 23. Mat 1887 feine Folge gegeben, indem biefelben
u. A augfithrten, baf die Gntideidung {iber dle von § M.
i’in.i)manben bejtrittene Rechtaghiltigteit bes nidtwalbenfdhen Ur-
tbett_@ bom 11, Geptember 1886 Sadhe ver Geridhte fei. Ebenfo
wurde et vor ben Refurrenten beim Bejirtagerichte st ges
ftelltes '%egef}ren um , Bewilligung per Abtretung und Ded
beneficium inventarii fiber bas fitr eine Unforverung won
953 Fr. 45 Gt8. mit Pfandidhein vom 23, Mary 1887 wer:
unterpidndete Haud und Hofftittli ves §. Ip. Ufdhwanden in
§Z§auen“ 'butd) Sntideidung vom 16. Mai 1887 abgeiiefen
oit Erwigung, daf der Beweis fitr die Recdhttraft ded Ron;
stumagialurtbeils pes Rantondgerichted von Nidwalden vom
,,1}. September 1886, aus weldem viefe Forderung abgeleitet
»ID, nidht erbracht ift und vaf gegen diefe Anforverung audh
«am 26. Mary 1887 Yaut Beleg citivt wurve.” Am 6. Suni
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