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ob bie Renftond- und Hiilfstaffe fich als felbftdndige juriftijche
Perfon qualifizive, weldhe bei ven Gerichten ihres flatutarifden
CGihed in Jitrich belangt werden mitffe. €3 fann ndmlidh nad
der RKlagebegriinbung einem Hmweifel nidit unterliegen, daff dad
eventuelle Rlagebegehren ped Returrenten fich auf die Statuten
ber Penfiond. und Hilfstafie fHigt, alfo eine Reiftung aud
diefer Rajfe verlangt, fo daf die RKlage infoweit, fofern eben
die irlfataife eine von der Nordojtbabn verfdhievene jelbftandige
juriftifche Verfon ift, fich in That und Wabhrbeit nicht gegen die
Nordoftbabn, fonvern gegen die Hulfsfaffe ridhtet,

3. Die felbftandige juriftijhe Perjonlidteit ver Renfions-
und Hirlftaffe nun it nidht ju beyweifeln. § 2 der vom RNe-

gierungérathe ved8 RKantond Jivich am 21, Auguit 1880 ge-

nehmigten Statuten diefer Unftalt beftimmt ausbriidlich, dag
diefelbe al8 juriftifhe Perfon beftebe und ihren Sig und Ge-
ridgt8ftand in Jiirih Habe. Wie ferner aud bem gangen Jn-
Halte Der Statuten DHervorgeht und in § 33 verjelben ned
auddriidlich beftimmt ift, fteben die Fonds ber Venflonsd. und
Hilfatajje im ausfdhlieflichen Gigenthum bverfelben, {o daf alfo
vie Unflalt eigened, vom BVermbgen der JNovdoftbabhn getrenntesd,
Bermbgen befigt, weldhed beifpielwetfe fiilr Schulven ver Nord-
oftbabn nidht Hajtet. €8 ift alfo vag durchfchlagende Merfmal
felbitdnbiger juriftifher Veridnlidhteit einer Unftalt, — Ddie
jelbftandige, {taatlich anerfannte, Recdhtd-, {peziell Vermbgens-
fdbigteit verfelben, — gegeben. Daf die Wnftalt von der Nord-
oftbabn gegriindet wurbe und ven Behirven bder letern gewiffe
Berwaltungdbefugnijfe in Betreff verfelben zufteben, vermag
bieran nidht® ju dndern; e8 ift died mit dem Borhandenfein
einer felbftanbdigen juriftifchen PRerfon Dier ebenfoivenig unver-
traglich, oi8 bei vom Staate gegriindeten Banfinftituten und
bergleichen.

4, Da bder Refurrent ba8 Yrmenredht genieft, fo ift vom
Bejuge von Gebithren Umgang 3u nehmen.

Demnad) Hat dag Bunbdedgericht
evfannt:
Die Befdywerde wird al8 unbegriindet abgewiefen.
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50, Nrtheil vom 16, September 1887
in Saden Tobler.

A. S Tobler, Konditor, in ber Ringgafle bei Bern fuchte
bet per Baufommiffion ded Gemeinberathed ver Stadt Bern
um die Baubewilligung fitr Crftellung eines Werljtatt- und
Magazingebduves auf feiner Befigung Nr. 49 in ver Ling-
gaffe bet Bern, gemdf vorgelegtem Rlane nady. Die Bautom-
miffion verwetgerte {aut Schlufnahme vom 25. November 1885
bie Baubewilligung, ,1. weil entgegen den BVeftimmungen von
,§ 18 ber Bauordbnung flir den Stadtbejirf Bern der BVau
,weniger al8 10 Meter vou Den Fenfterlichtern der Fagade von
SN, 49, 53 und 55 Linggafle ju ftehen fame; 2. yeil ent-
ygegent § 1 und 2 Dderfelben Bauordung und § 4 der Stadt:
sereiterunggverordnung vom 5. Mai 1869 tad Gebduve nicht
,3.60 Mieter von Der Gremze ded nordweftlich von demfelben
liegenven Bffentlichen Weged ju ftehen Edme und gegen Ddie
,Ringaaffe die von Der Gemeindebehirde bejeichnete und vom
o, Regierungdrathe unterm 29. November 1873 genehmigte Bau-
,linie nicht eingehalten witrde.” Gegen viefen Enticheid refur-
tivte 5. Tobler juerft an Dad Megierungsdftatthalteramt Bern
und bernach an den Reglerungdrath ded Kantons Bern, wurbe
aber von beiden Behdrven abgewiefen, vom Regierungdrathe durch
Gntjchetdung vom 8. Januatr 1887 und wefentlich ausd den von
der Bantommiffion angefiihrten Gritnden. '
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B. Runmehr ergriff Tobler den ftaatrechtlichen Refurd an
pa8 Bundeggericht. Er frellt vie Untrige: ,E8 fei der Gnt-
pideid Ded bernifdhen Regierungdrathes in Sadjen ded Refur-
prenten gegen die Bantommiffion bed Gemeinderathesd der Stadt
«Bern vom 8./31. Sanmar 1887 geridtlich af® verfafjungs-
Lund gefefividrig aufyubeben, unter Koftenfolge, eventuell: ©8
ofet ber fragliche Gnticheid jedenfalld in ber Hinfiht gerichtlich
»al8 verfaffungd- und gefefmwivrig aufjubeben, al8 fich derielbe
»auf bie §§ 1, 2 und 18 der Bauordbnung fiir ven Stadt-
ysbesirt Bern von 1877 und die Stadterweiterungdverorbnung
Jo0n 1869 ftit, eventuell. jebenfalld, foweit er fich auf die
pgenannie Stabterweiterungdverordnung ftigt.”

But Begritmdung wird twefentlich geltend gemadht:

1. Dad erfte Motiv ved Bauabidhlaged der Bautommijfion
ftitge fidh auf § 18 Der (von ter Ginwohnergemeinde Bern am
20. Degember 1877 angenommenen und pom Regierung8rathe
am 17. Jult 1880 fanttionirten) Bauvrdnung fiir ven Stadi-

besirf Bern, weldher in der That u. A befiimme, bdaf vor )

Hauptfacaden nidht ndber aid 10 Meter gebaut werden diirfe;
e8 fei audy richtig, dak die vom Refurrenten projeftirte Neu-
baute weniger al8 10 Meter von den Fenfterlichtern ver Facade
pou Nr. 49, 53 und 55 der Langgaffe ju fleben fime. Ullein
die fragliche Borfchrift ved § 18 Der Bauordnung fet verfaf-
fung8idrig; diefelbe entbalte einen Gingriff in dad Gigenthum,
weldier mit ber in § 83 der Kantonsverfaffung niedergelegten
Gavantie der Unverleplidfeit ded Sigenthums unvereinbar fei.
@8 fet ywar richtig, daf der nbalt ved Gigenthums durdh die
Gefegebung ndber beftimmt, beglebungdweife beidhyréntt werben
bitrfe. Die Bauordnung fiir den Stadtbezirf Bern fei aber
fein Gefeg, da fie nidit vom Gefehgeber audgehe; eine Ge-
meinde, mit ober ohne Sanltion de8 Regierungdrathes, fonne
fein Gefei erlaffen. Die Bejdhverde fei audh nicht verfpdtet,
penn nady fonftanter bundesrechtlicher Prayis fet eine Bejhwerde
wegen Berfaffungdverlefung nidht nur gegen eine verfaffungs-
widbrige BVevordbnung felbft, fonbern audy gegen jeden den Re-
furrenten fpesiell betveffenden UAft ver Unmwendung derfelben ju-
[dig.
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2. Goweit ber Bauabjdlag darauf begriindet iverbe, Daf
pie projeftirte Neubeute nicht 3.60 Meter von der Grenje Ded
piefelbe nordiveftlich begrenyenden Weges zu ftehen fime, io fei
su bemerfen: § 6 De3 fantonalen Strafenypolizeigefeled vom
21. Mary 1834 Gejtimme: ,Neue Gebdude ditrfen nie ndber
2408 12 Fub von der Grenze ver Strape audgefithrt werden.”
Diefe Gefegesbeftimmung erfenne der Refurvent ald rechtdver-
Hindlich an und er Habe diejelbe auch beobadief, da er bet
feinem Bauprojelte die Cnifermung von 12 Fuk mit Beyug auf
bie feine Befigung tm Norven begrengende Linggafitrafe genau
innegebalten habe. Dagegen ftehe in Frage, ob die Enifernung
von 12 Fuf audy gegenitber dem fein Grundithd norbweftlich
Begrenjenden Wege innegehalten yerden mitffe. Died fel zu ver-
neinen. Der fragliche Weg fet gar feine Strafe im Sinne ded
Strafenpolijeigefeed fondern ein blofer, judem nady den ge-
genwdrtigen BVerhaltniffen gar feinem difentlidhen Bediirfniffe
mebr dienender, Fufiveg; die Beftimmung ded § 6 ded Strafen-

-polizeigefesed fet allp auf benfelben nicdht anwendbar., Weiters

gebende Befdrantungen der Baufreibelt ver Ungrenger an Hifent-
lidye Wege enthalten allerdingd die § 1 und 2 der Baucrdnung
fiir den Stabtbejivt Bern; allein bdiefe Beflimmungen feien,
foweit fie {iber Dad Gefey BHinauBgehen, ausd den sub 1 ent-
widelten Grimden verfajjungdwidrig..

3. Enbdlicy ftiige fich ver Bauabjhlag nody auf die von der
Cinwobnergemeinde Bern am 5. Mai 1869 angenommene
Stadterwetterungdverordbnung. Diefe Bevordbnung BHabe bden
Bwed, einen rattonellen Bauplan fiiv bie Grweiterung Der
Stavt Bern eingufitbren, fie enthalte daher Borfdyriften ibex
bie jufiinftigen StraRenalignementd, bHifentlichen Ridge u. . w.
§ 4 bdlefer Berorduung Deftimme: ,Wer innerbalb der burdh
LVie genehmiglen Baupline umfafiten Bejivfe und Quartiere
»Bauten trgend welder Art ausfithren will, hat fich genau an
oDt in diefen Bauplinen aufgenommenen Strafenbaulinien
o3t Dalten; in8befondere darf bad ju Hinftigen Bifentlichen
LBauten (Straffen und Vldgen) Dbeftimmte Land nidht hber-
JDaut werden.” § 6 [dyreibe vor: ,Bis jum Jeitpunite b'et:
Lwirflien Befignahme von Gigenthbum irgend einer Arf ift
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yMiemand berecdhtigt, irgend eine Entjchadigung su fordern.”
Diefe Berordnung Habe am 1. September 1869 die Santtion
bed Orofien Rathed erbhalten und e8 fei der Einwohnergemeinde
Bern fiiv Lie darin vorgefehenen Bau- und Alignementslinien
bag Crpropriation8redt ertheilt worden, jedodh nur auf 5 Jabre,
beginnend mit dem ZTage, an weldem der Plan fitr jeded ein-
jelne Duartier die Genefhmigung ded Regierungdrathed werde
ethalten faben. Der Bauabidhlag griinde fih nun darauf, vaf
bag8 Bauprojeft ve§ Refurrenten nidht bvie Entfernung von
3.60 Meter von Dder Durch bie Gemeindebehbrde von Bern fefi-
gefegten und vom Regierungsrathe ded RKantong Bern am
29. MNovember 1873 genehmigten Baulinie flir das [inggaf-
quartier innehalte. WAllein Hievauf fei vorerft ju erwidern, daf
die filnfidhrige Frift, auf welde vag Gryropriationsredit fire
diefe Baulinie vom Grofen Rathe evtheilt worden fei, be-
veitd abgelaufen und fomit jebe baberige Bejchrinfung ved Re-

fucrenten dabingefallen fei. Ferner liege audh in § 4 der Stadt- —

erweiterungdoerordbnung etn verfaffungdmahig unjulGhiger Gin-
griff in ba8 Gigenthum de§ Refurventen. Denn vad diefe BVer-
ordnung genebmigende Defret ded Grofen Rathed vom 1. Sep-
tember 1869 {fei, wie im Unfdhluffe an die dunbdedgeridtliche
Euticheidbung in Saden Berdan vom 29. Oftober 1880 (Umi-
liche Sammlung VI, S. 256) auBgefiihrt witd, fein Fefes,
fondern ein bloker BermaltungBatt; es Habe alfo audy durch
diefed Defret vag Cigenthum deg Refurrventen nicht eingefdhrantt
werben fonunen.

C. 3n feiner Bernehmlajjung auf diefe Befdhmerde (weldher
fich der Regierungdrath ved Kantond BVern einfach anfdhiief)
fithrt ber Gemeinderath ber Stabt BVern im wefentlidien aqus:

Ad 1. § 18 bver Bauordnung fiir den Stadtbesirt Bern fei
nidht verfaffungdwivrig. Die Bauordnung fei allerdings fein
Sefets, fondern ein Blofes, mit Genehmigung der oberjten Poli-
jeibehbrde, De8 Regierungdrathes, erlaffened Polijeireglement.
Allein fle berube auf gefeslicher Grundlage. § 83 ber Kantons-
verfafjung Babe nidht den Sinn, vaf dad Gigenthumsredit dem
Gigenthitmer eine {hlechthin unbefdhrintte Berfligungsbefugnif ge-
mwihre. Bielmehr fei bad Cigenthum vielfach gefeglich befchrdntt.
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Jndbejondere beftimme Sa. 380 ded bernijhen Civilgefebbudhes,
baf jebe8 Grundftiif nur fo benuft werden {olle, vaf aud) die
Rachbarn thre Grundftiicfe ihrem Rechte nady Heniifen fonnen.
Diefe gefesliche, abfichtlich febr allgemein gehaltene, Gigenthums:
befdhranfung mitife fidy in der Unwendung gany verfdhieden ge-
ftalten, je nadipem e8 fidy um fiadtifche oder lAndlide Ber-
Baltniffe Hanble. Unuf derfelben, alfo auf eimer gefeglichen, auf
pem Nadybarverhiliniffe berubenden, Eigenthumbefchrantung,
beruben die ftavtifdhen Baureglemente, in8befondere § 18 Der
Bauordnung fiir den Stadtbezitt Bern. Diefe Reglemente ent=
balten Ifediglich ble ndbere Ausfithrung und Anwendung auf
ftavtifche Bauverhdltniffe der Norm ver Sal. 380 cit. Def-
balb feien denn audy diefe Reglemente nie in Form eined all-
gemeinen Ranbvedgefesed, fondern ftetd nur in Form einer ho-
Beitlidhy genehmigten Bolizeiversrdnung erlaffen worden. Ob fie
auf ridtiger ober unriditiger Unwendung der ju Grunde Iie-
genden fantonalen Gefegesbeftimmung beruhen, bHabe ba8
Bunvedgerichyt nidst 0 unterfudien.

Ad 2. Der Refurrent anerfenne felbft die Redht8verbindlidh-
feit ber in § 6 ved Yantonalen Strafenbaupolijeigefesied auf-
gefteliten Gigenthumsbejdhrantung. OB die fantonalen Bebirden
mit Redht angenommien Haben, daff diefe Beflimmung fidy nicht
nur auf eigentfiche Strafen, fondern iiberhaupt auf alle dffent-
lichen Berbindungdiwege beziehe, habe vag Bunbdedgericht nicht 3u
unterfudben. Die Nuffafjung der fantonalen Behbrben fei iib-
rigend fadlicdy ridhtig unb entfpredie Der bidherigen Vrayxid Dbed
Regierungdrathes. § 1 und 2 ber Bauordnung fitr den Stadt:
beyirt Bern entbalten in diefer Ridtung BHIo8 eine Berdeut.
lichung und ndbere Audflihrung bed § 6 ved8 Strafenpolizei-
gefeBes.

Ad 3. Daf die finfjihrige Frift, fiir weldje der Grofe Rath
ber Gemeinde Bern bdad Expropriationdrecdht jum Sivede bder
Stabteriweiterung ertheilt Habe, eiidftchtlich der hier in Rede
ftebenden Strafenfinie abgelaufen fei, fei riditig aber uner-
Heblidy. Denn in concreto Handle o3 fih nidht um Gelfend-
madiung eined Crpropriationdrechited der Gemeinde Bern, fon-
Dern um die Hanvhabung einer baupolizeilichen Beftimmung ver
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StabteriveiterungBverstbnung, welder der Grofe Rath durdh
fein Defret vom 1. September 1869 feine Sanftion obhne Be-
jdhrdntung auf eine beffimmte Beitdauer ertheilt Habe. Die
Bejdywerde ridhte fich in Wabrheit gegen dad grofrathlide De-
tret vom 1. September 1869, Diefes fet aber fhon am 21. Seyp-
tember gleihen Sabres amtlich befannt gemadyt rorden. Der
Refurd fei Ddaber wegen Berabjdumung der in Wrt. 59
0.8, feftgefepten Bejdywerdefrift verfpitet. Derfelbe mwdre
itbrigen8 auch materiell, aus ven ad 1 angefithrten Griinbden,
unbegritndet. Deg Fernern Habe bver Refurremt dle Redhts.
perbindlichfeit De8 § 4 der Stadtermeiterungdverordnung audy
auddriidlidy wiederholt anerfannt; pag erfte Mal am 4. D&

tober 1877, al8 ihm die Baubewilligung jur fiivfeitigen Grivei- '

terung feine8 Wohngebduded Nr. 204 und 205 fest Nr. 109,
Langgafbrittel evtheilt worden fei, und dad jweite Mal am
2. Mai 1878, ald er die Baubewilligung fitr Criveiterung feines
Wolngebiubed 206a, jegt 43, erbalten habe. Hier wie dort heife
e8 namiidy in ven vom Refurrenten ju Gunften der Genteinde
Bern audgeftellten Reverien: , Infolge ded an diefe Baubewil-
oligung getuiipften Borbehalted, und mit Bejugnabme auf die
» Beftimmungen ved Art. 4 der Stadtermeiterungdverordnung
poom 5. IMai 1869 verpflichtet fich nun Herr Tobler filr fih
Jund feine RNadybefiger: 1. Aud viefer BVewilligung ju feinen
pJeiten irgendweldhed Redyt berjuleiten, auch diefe neuen Yus-
Jund Anbauten auf erfled Begebren ver Gemeinvebehirden,
oJobald pie Stadtermeiterungdalignemente ings ber Ringgaf-
oiftafe gur Bermirtlidung fommen {olltenr, wiever abjutragen
Jund in diefem Falle auf jeve Enticdhavigung jum Boraug Ber-
p3tcht gu leiffen. 2. 1. §. w4 Diefe Reverfe feien notarialifch
ftipuliet, vom @emeinbevathe genchmigt, gefertigt und in das
Grunvbudy eingetragen worden. Der Refurvent habe daber nidht
blo8 die peribnliche Berpflichtung sur jeverseitigen Refpeftirung
Per in § 4 ber Stavterweiterungdverordnung feftgefteliten Bau-
linie auf feiner Befigung anerfannt, fondern fogar die Be-
{dranfung feine8 Gigentbums burdy § 4 cit. al8 eine aunf feiner
Befipung beftehende Dienftbarteit. Angefichtd diefed Umitanves
fet e8 ftaum nbthig, bie baupolizeiliche Buldifigleit ved8 § 4 der
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LBerorbnung einliflicher 3u evdrtern. Diefelbe wire librigens
aud ben gleidben Gritnden wie beyitglich der Baunordbnung filr
pen Stavtbeyirt Bern zu bejahen. Endlich fei 4. audh nody
parauf Dingutweifen, Dok die Befdhmerde audy gegenitber bdet
Bauordrung fiir- den Stadbtbesirt Bern wegen Berabjiumung
per fechzigtigigen NMefurdfrift ves Art. 59 O.-G. unyuldffig fei.
Demnady werde beantragt: Dad Bunbegericht mbchte die Re-
furSbegehren de3 $Herrn Tobler verwerfen und denfelben audy
3u Den RKoften verurtheilen.

D. Replitando befdmpft der Refurrent die Yusfithrungen der
Bernehmlaffungdidrift; indbefondere verweidt er, gegeniiber der
Ginrede der Verfpdtung ded Refurfed, auf die bundedgerichtliche
Gntidheidung in Saden Suljer, (Umtlide Sammilung IX,
©. 447) und fihrt beyliglich ver von ihm audgefteliten Reverfe
aud: Diefelben beyiehen fich nidht auf die gegenwdrtig projef-
tivtent Bauten; diefelben felen ju einer Jeit ausdgeftellt worben,
Wwo bte ber Gemeinde Bern fiir die Audfithrung ibrer Stadts
eriveiterung8pline in Dder Ringgafle zu Bern eribeilte Sypro-
priationfrift nod nidyt abgelanfen geivefen fei. €8 fei endlich
burch diefelben nur die Verpflidytung fibernpmmen worden, die
pamald bem Refurrenten bewilligten Bauten unter gewiffen
DBedingungen wiever abjuiragen und auf jede Enticdhddigung
oon baber 3u veryiditen. Dagegen habe der Refurrent niemald
die Stadbtermweiterungdverordnung ald ftetd und jevem Falle fitr
fetne Befiung verbindlich anerfannt.

Das Bunvedgeridht jieht in Erwdgung:

1. Die Befdymerde ridtet fich nicht gegen dbie Bausrdnung
fiir ven Stadtbeyir? Vern vom 20, Degember 1877 sher gegen
bie Stabierweiterungdveroronung vom 5. Mai 1869, jondern
gegen eine, alferdingd in Unwendbung Ddiefer algemeinen Er-
laffe, fpejiell bem Refurrenten gegeniiber getroffene Ginzelver-
filgung, den Bauabichlag der gemeinderdthlichen Bautommiffion
vom 25, Movember 1885, refy. den Ddiefen BVauabidilag leht-
inftanglich Deftdtigenden CEnifcheid bed8 NRegierungdrathed bved
Rantons Vern vom 8. Januar 1887. Da gegenitber diefen
Berfiigungen die gefefliche Refurdfrift ded Art. 59 O.-G.
gewabrt iff, fo fann die Befdymwerde nidht ais verjpltet ju-
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riifgeviefen werbern. Denn nady wiederholten Enticheidungen
ped Bundesgerichted (vergleidhe 3. B. Amtlide Sammlung VI,
©. 480; IX, &. 448, Grivdgung 2) gebt durd) die Unter-
lafjung, einen allgemeinen Grfaf (Gefey ober Berorvnung)
binnen 60 ZTagen von feiner Vublifation an beim Bun-
beBgeridhte ampufechten, awar wofhl dasd Mefurdredht gegen
bad betreffenbe Gefe; ober die betreffende Berordhung jelbft
unter, Dagegen bleibt nicht3deftotveniger jedem Bilrger das
Redyt gewabrt, fpdtere, in Anwendung des fraglichen Gejeses
oder Detr fraglichen Berordnung gegen ihn fpejiell erlaffene
Gingelverfiigungen, binnen Dder gejeglichen Refursfrift von Gr.
Bffnung Ddiefer Berfligungen an, beim Bunbedgerichte al8 ver:
faffung8widrig anjufechten. €8 mag {ibrigens, wasd fpeziell die
Bauordnung vom 20. Dejember 1877 anbelangt, noch darauf
bingewiefen werben, daf aud den Utten nicht erbellt, ob und
wann diefe Berorduung amtlich, in verbindlicher Form, publizirt
worden ift,

2. Jn ber Sade felbft ift ju bemerfen, vaf die angefochtenen
Berfitgungen der Bautommijfion und ded Regierungérathes fich
audidylieplich auf bie Beftimmungen der Bauordnung fitr den
Stabtbeyitt Bern und ter Stadtermeiterungdverordnung und
gar nidht auf die BVorfdyrift ved § 6 Ded fantonalen Strafen-
polizeigefesed berufen und fich baber nur fragen fann, ob eine
auf Grund ver erftersodhuten Borfchriften evlaffene BVerfiigung
Ded angefochtenen Inhaltsd al8 verfaffungdmifgig aufrecht erbalten
werben Ionne ober nidht.

3. Died ift ju verneinen und jwar aud denjenigen Grinden,
fveldhe bereitd in ber bundedgerichtlichen Gntfcheidung iiber Ddie
in allen erbeblidhen Punften mit dem gegemwdrtigen Fall iiber-
einftimmende Sade BVervan gegen Ginmwohuergemeinde Biel
vom 29. Ottober 1880 (Ymtliche Sammlung VI, &S. 586 ff.)
ingbefondere in Crwdgung 4 (a. a. O., &. 597 fi.) dargelegt
worben find. Gemdf ber in jemem Falle aufgeftellien Grund-
jage ift audh bier feftyubalten, baf der Jnbalt ded Eigenthums
nur auf bem Wege der Gefepgebung und nicht durdy eine Hlofe
Bermwaltungdanorduung modifiyirt werben faun, daf die, durch
bie Bauordnung fiir ven Stadtbejirt Bern und die Stadter-
weiterungdverordnung aufgeftellten, bier fraglichen Baubefdrin-

-
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fungen dem Refurrenten Befugniffe entyiehen, weldhe ihm, ab-
gefeben von Diefen Grlaffen, nac) der bernifdhen Gefepgebung
auftehen witrden und daff nun weder die Vauordbnung nody die
Stadtermeiterungdverordnung Gefesedraft befigen. Wenn die Re-
tur8beflagte meint, die Befugnif der Sinwohnergemeinde Bern,
pie fragliden Baubeidrantfungen aufyuftellen, folge ang Sat.
380 bvef bernifdien Civilgefegbuches, fo fann Ddied nidht als
riditig anerfaunt werden. Der in Say. 380 aufgejtellte Grund-
fa, bafy ,ein jeded Grundftiid {o Benust werden jolf, vaf audh
o012 Nadbarn thre Grundithde ihrem Redite nady benusen
Jfonnen”, verleibt wobl den RNadhbarn das Recht, fidh einer,
ibre Gigenthum@rechte verlegenden, Benugung ded Nadbar-
grundftitfed, erforberlidenfalid im Wege veg Civilproeffes, ju
widerfefen, dagegen begritnvet er in feiner Weife ein Nedht der
Gemeinven, itber die Befdhrinfungen ded Grunveigenthums auf
ihrem @ebiete autonomifhe, in den allgemeinen Randedgefeen
nidht entbaltenne, Rechisidge aufyuftefien.

4, MWasd fpesiell die vom Refurrenten ju Gunften der Ein-
wobnergemeinde Bern qudgeflellten Reverfe anbelangt, fo fann
gerif nidht gefagt werden, daf in denfelben ein Yeryidt dvar-
auf Tliege, fpatere, die Vefihung ded Refurrenten betreffende,
Baupolijeiliche Berfligungen beim BunbeBgerichte ald verfajjungs.
toidrig anjufechten. MWenn dagegen die Sinwohnergemeinde Bern
glaubt, aud Dbdiefen Reverfen ein PRrivatredht gegenitber dem
Returventen berleiten zu fiunen, fraft deffen derfelbe verpflichtet
fei, die von ibm nunmebr yrojeftivten Bauten auf feiner Be-
fisung ju unterfaffen, jo mufy thr vorbebalten werben, biefes
Redht im Civilprojefivege geltend u maden.

Demnad bat dag Bunbedgeridhi
exfannt:

Die Befdywerde wird al8 begriindet erfllirt und e8 yerden
mithin bie angefodhtene Enifdheibung de8 Regierungsrathed ves
RKantond Bern vom B. Januar 1887 und der durdy biefe Ent-
fdeibung aufredht erbaltene Befdeid ver Baufommiffion Ded
Gemeinderathed ber Stadt Bern vom 20. November 1885 auf-
aeboben,



