342 B. Civilrechtspflege.

reftion von Gewdifern u. | w., dad Defret vom 10, WMivy
1868) nidit ber minbefte Sweife! barilber obwalten, daf bie
fantonale Gefeggebung foldhe Dem betheiligten Grundeigentbum
auferlegte Reiftungen flir Korreftion offentlicher Gewdfjer, Uus-
troduung von Modfern u. §. w. al8 dHifentliche Reiftungen be-
tradytet und behandelt wiffen will, Demnady ift aber dad Bun-
Dedgericht in vorliegender Sadie nidht fompetent.

Demnady hat dad Bunbedgeridit
erfannt:

UYuf Klage und Wiverflage witd iwegen Infompeteny ded
PBunvedgerichted nidyt eingetreten.

58, Urtheil vom 9. Jull 1887 in Sadyen
Bogt aegen Bern.

A, Durd) Befhluf ved RegierungBrathed ded Kantond Bern
pom 5. JFanuar 1877 wurde Dr. Avolf Bogt, Aryt in Bern,
sum ordentlidhen Profeffor fitr Gefundheitdpilege und Sanitdss-
ftatiftit an ber Hodhichule Bern mit einer jdbrlichen Befolbung
pon 5000 Fr. ernannt. Um 30. Degember 1885 Defchiof ber
Regierungdrath, die Befoldung ved Profefford Vogt um 2000 Fr.
su redugiren; ev theilte die8 Demfelben mit Sdhyreiben vom
6. Januar 1886 mit, intem er bemerfte: GB fei im Regie-
rung8rathe, in der GStaatdwirthidaftttommiifion, fowie im
Grofen Rathe [hon mebhrmald Retlamation erhoben worden,
weil Profeffor Bogt feine RVorlefungen nidht regelmdfig, fon-
bern nur bhie und da wibhrend eined Semefters abhalte. Mit
Ridjicht varauf Habe ber Reglerungdrath die erwdbnte Herab-
fegung Dder Befolbung befchloffen. Profeflor Bogt erfuchte den
Regievungdrath durch Schreiben vom 13. Januar 1886, auf diefe
Sdylufnabhme suriicyutommen; er flihrte aus, er habe ftets die vors
gefdhriebene Babl von Borlefungdftunden angefitndigt und die
angefitubigten Borlefungen aud) abgehalten, fofern fich minbeftensd
ywei Bubdrer angemeldet Haben. Die” Griinde u unterfuchen,
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warum die von ihm angetiinbigten RVorlefungen von den Stu.
penten nur fporvadiich belegt oorden felen, fei bier nicht ver
Ort; bhier fet blod ju fonflatiren, dak er feinerfeitd die hm
nach dem Hodiichulgefese obliegenden Rffichten ftets vollftdndig
erflillt babe. Devr Regierungsrath beharrte indek, wie er tem
Profeflor BVogt durd) Schreiben vom 16, Januar mittheilte,
auf fetnem Befdylujfe vom 30. Deyember 1885.

B. Mit Klagefhrift vom Yuguft 1886 ftellt nunmehr Pro-
feffor Bogt beim BunveBgeridhte die Untrdge:

1. Der Fistug bved Kanfond Vern fei {duldig, dem Heren
Dr. 2voff Vogt, ald Profeffor fitr Sefundhettdpilege und Sani-
tatsftatiftit an ber bernifhen Hodhchule vie jabrliche Befvidung
vort 5000 Fr. wie bigher, in vierteljihriichen Raten fortyuent-
tichten, fo lange Dderfelbe bie ihm nadh dem Hodydhulgefese ob-
Ttegenden Reiftungen jur Verfligung ftellt.

2. Der Fistud pe8 Kantong Bern fei demnady audy {dhuldig,
bem Herrn Profefior Bogt die riidiidndigen Befolbungsbetreff
niffe fitr dad erjte und jweite Trimefter ved laufenden Jahres
1885 mit je 500 $Fr., nebft gefeglichem Beryugsiing, nadhu-
bejahlen.

Aled unter Koftenfolge.

Aug der Begriindung diefer Begehren ift Folgendeg bhervor-
subeben: Der Unjprud) ded Beamten auf feinen Gebalt fei,
wie in der Dofirin und in ver Praxid ded Bunbdedgerichied
anetfannt fei, und f{peziell nady bernifdhem Redhte (§ 83, Ublah
Der Rantondverfaffung) nidht Lejeifelt mwerben fonne, privat-
rechtlicher Ratur und Eonne daher vor den orbentlichen Ge-
richten verfolgt werden. Die RKiage richte fidh gegen einen Kan-
ton und der gefeislidhe Streitwerth von 3000 Fr. fei gegeben.
Denn dad pringipale Redyt8begehren beyiehe fidy auf periodijdhe
Reiftungen, deren Werth den Betrag von 3000 Fr. bei Weitem
fiberfteige. Yuch wenn man das Hauptbegehren ald blofe Aner-
fennung8llage betradyten twolle, fo fei eine foldhe Rlage nadh
allgemeinen Grundidgen und nach bernifdher und bundedgericht-
Yidher Prayis flatthaft; ver Kldger babe fowohl ein rechtlicdhes
al3 ein materiefled Sntereffe daran, ju wiffen, ob er feine
bigherige Befoldbung von 5000 Fr., ober blod eine folde vou
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3000 Fr. yu beanfprudhen BHabe. Dad Bunbdedgericht fet fomit
gemdf Art. 27, 8. 4. ded DrganifationBgefesed Lompetent und
bie Rlage juldfig. In der Sade felbft fei ju bemerfen: Die
Anftellung be8 Brofefjors Vogt fet eine Yebendldnglide, denn
nad) bem Gefege iiber dad hibbhere Gymuafium und die Hodh-
fohule vom 14. Miry 1834 fet jedenfalld bdie Unftellung or-
pentlidyer Profefforen der bernifdhen Hodhichule, fofern etivas
Andered im Gruennungdatte niht audvriidlidh beftimmt fei,
eine lebendlingliche. Died fei jvar im Gefese nicht ausbriictlich
audgefprodhen, folge aber mit wingender Nothivendigleit aus
ven Beftimmungen bder Art. 40, 41, 43, 47 und 49 bHiefed
Gefetsed und fei aud) von den bernifchen DBehbrben ftetd aner-
fannt worden, wie fidh u. W. aud den Beratbhungen ither das
Hodyihulgefes, liber die Kantondverfaffung von 1846 und den
Rerfaffungdentiourf von 1884, aug einem Uribeile bed ber-
nifhen Obergeridhted vom 6. Mai 1847 in Saden ded Rro-
feifors Wilhelm Snell (Beitichrift fitr vaterlindilched Recht,
Band X, &, 17 und {f.) und fogar audy aud den im Grofen
Rathe ftber dagd Unftellungdverhiltnif bed Kldgerd gepflogenen
Rerhandlungen ergebe. Dem Kiliger ftehe fomit, {o lange ex
wenigftend nidht in gefebmdfiger Weife feiner Stelle enthoben
werbe, ein woblerivorbened Recht auf ben Fortbezug der ihm
jugefiderten Jabhredbejolbung von 5000 Fr. zu. Er, der Klii-
ger, habe feinerfeitd bdie ifm obliegenben Rflichten {tet? volf-
ftanbig erfiufit. Alerdingd feten die vom ihm ur Verfligung
geftellten Dienfte nidt vollitdndig benuft worben, alfein died
fet nidht die Shuld bded RKldgers, fondern die Folge verfdie-
dener Berumftindungen, wie Dder wmangelbaften Audftattung
feined Lehritubls, ber beftebenden Stublen- und Eramenord-
nungen . §. ., und befrete ven Staat nidt von der ver-
fprodienen Gegenleiftung.

C. Sn feiner Bernehmlaffung auf diefe Klage legt ber Re-
gietungtath be® RKantond Bern punddft die Motive dar,
weldie ihn zu feiner Sdhlufnabme vom 30. Dejember 1885
veranlafit Haben und firthet fobann in rechtlicher Beyiehung aqus:
@3 Yaffe fich wobl nicht beftreiten, Dafy der Klfger einen pri
patrechtlichen Aniprud) auf die volle, thm jugeficherte Befolbung
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fiic bie Dereitd verfloffene Beit befite; ber bernifde Fistus
unterziehe fih daber dem pweiten, auf Nadhbesaliung der Be-
folbungédiffereny fitr dad erfle und piweite Trimefter 1886 nebit
Veryugdsing geridhteten Klagefchluffe, unter Uebernahme Ted
entfprechenden RKoftenantheild. Audh werden die Differenzen der
jeither verfallenen Trimefter bem Kllger obne Weiteres nach-
begahlt tverden. Damit fei der regierungdrathliche Befdhluf vom
30. Degember 1885 annullict und der eigentliche aftuelle Streit
ywifdhen den Partelen erledigt. Dagegen Deftreite der Bellagte
beyliglich Ded erften Klagefchluffed die Kompeteny ved Bunbded-
gerichted, fotvie bdie Juldfigfeit und Begriindetheit Hed Un-
fpruches. Auch eine Wnerfennungd- oder Feftftelungdtlage fese,
wie eine Klage auf fonfrete Reiftung, eine Rechigverlegung vor-
aud. ine jolde Yiege nun, foiveit e8 DbaB erfle RKlagebegehren
anbelange, gar nidht vor. Diefed Rechitsbegehren tendire wefent.
iy dabin, feititellen zu laffen, Daf der Kldger lebendlinglidy
angeftellt fef. Darum BHandle ¢8 fich aber gar nidyt, da der
Regierungsbelchfuf vom 30. Dejember 1885 bie Frage ver
Rebenglinglidifeit der Anftellung ded Kldgerd mit feinem Worte
Berithrt habe. Ware iibrigend die Regierung davon audgegangen,
die Profeffur bed RKIAger8 fei eine 6lo8 jeitwoeilige, o hitte
fie die Buidrift ved Kldgerd vom 138. Januar 1886 mit einer
Rimbdigung beantiwortet. Die BVrofefjur ded Kldgerd8 fei eine
Bifentlich-rechtliche Beamtung; zusugeben werde allerdingd fein,
baf ber aud dem Unflellunglverhdlinifle BHervorgehende An-
fprudh auf die jugefidherte Befolbung infoweit privatrechlicher
Natur fet, als er fih auf bereits verfalfene Bevghtungen be-
jiehe. Dagegen greife die beantragte Feftflellung der Kontinuitit
der Unftellung flir die Julunft in dad publiziftijdhe Geblet
iiber. Dag begligliche Klagebegelhren greife einer etwaigen Re-
pifton bed Hodbidhulgefehed, wodurd) audy flir dbie Univerfitdts-
profefloven bie periebijdhe Umidbauer eingefithrt wiithe, und
felbft folchen Berfligungen, welde die RNegierung auf Grund
Ded beftehenden Gefeed ju treffen beredhtigt fei, wie einer Pen-
fionirung des RKdgers, vor. Dad gehie aber nicht an. &8 miifje
ingbefondere feftgehalten werben, daff der Gefehgeber berechtigt
fet, audy fiir vie Hodfchullehrer, {obald er ben Jeitpuntt daju
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al8 geeignet ervadyte, bdie periodifdie LWiebertwabl eimgufithren,
mwie er Die® bereitd filr bie Geiftlichen unb die itbrigen Lehrer
gethan Babe, Demnach werbe beantragt:

1. @38 fet auf bad Hauptbegehren bed Herrn Brofeffor Dr,
Adolf BVogt bet mangelnder Kompeteny Ded Civilrichterd nidht
eingutreten, ober aber:

2. &8 fei diefed Begehren abjuiveilen.

Ales unter Koftenfolge.

D. Sn fetner Meplit bemertt der RKlidger: Gr wiffe nidyt, ob
ber Staat Bern ihm feine Befoldung wirtlich fortbejallen wolle,
fo lange er feine Stelfe belleide; die verfallenen Befoldungs-
raten felen jwar anerfannt und legter Tage audh ausbejablt
orden. Allein ex ftehbe immer nody vor den Ubiveifungs-
{dliffen ver Gegenparfel und miiffe verlangen, daf durdy Ue-
theil eine flare fage geldhaffen werde. Er Habe nie baran ge-
badt, bafi er nicht unter Umftdnden penfionirt werden I[dnnte;
diefen Entlaffungsgrund betradhte er alg felbtverftindlich und
¢8 fet berfelbe Dbereits in feimem Necht8begehren enthalten.
Gbenfo werbe die Frage, ob burdy eine jufiinftige BVerfaffungse
ober @efehesanberung feine Unftellung ober Befolbung ohne
Entichadigung wegbefretict wetden fdnnte, jur Jeit eine offene
bleiben milffen; {iber Ddiefe Frage fonnte dad Bunbedgericht
wobl nur al@ Staatd:, nidt aber ald Civilgeridhts8hof ents
fdheiven, §eute werde ¢3 fich bHlod um ben Bufprudy feiner
SRlage rebus sic stantibus Handeln fonnen. Smmerhin bemerte
er {dhon jeht, daf er bdem Staat dasd Redyt beftreite, feine
lebendldngliche Anftellung durdy irgend ein Gefey aufjubeben.
Sein  erfted Redtlbegehren fHabe demnach, twie fich {ibrigend
aud Ddem gangen Jnhalte der Klage ergebe, blo8 den Sinn,
baf ver Fistug ved RKantond BVern ihm feine Befoldung fite
fo lange ju fortyuentrichten Habe, al8 er feine Dienfte yur Verfir
gung Balte und nad) ver beftehenden Gefeigebung al8 Yebensds
langlich angeftellt betracdhtet werden bdiirfe. Sollte die Gefel-
gebung dndern, fo behalte er ficdh alfe Rechte vor.

E. Duplifando bemerft der Regierungdrath Ded8 RKantons
Bern, er gebe mit dem RKlfiger bavin einig, daf jur Jeit vom
Bunvesgericht nicht darviiber entichieden werden dnne, ob etne
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Hufhebung der Unftellung ved Q1igers jufolge Berfafjungsd-
pber Gefeeddnderung @ntid)&bigungsfvfgeq fitr Den @{aat t'tac{}
fich siehen tiirde. Angefichtd ded fachbezliglichen ,gugeﬁ,anbmﬁeé
ves RKldgerd fet e8 aber unbegreiflich, bah bderfelbe iberhaupt
nody auf feinem §Hauptbegehren beharre. &3 fHnne dag nur den
Bwed Haben, feine Ymiseintinfte fiir alle Butunft feftftellen
su fafjen. ] »

Das Bunbedgericht jieht in Erwagung.

1. Das jweite Rechtsbegefren Dder flage it burd;“ i’Inerf'ew
nung Seitend ded BVeflagten erlevigt, fo baf Davitber nicht

u entfcheiven ift.

meg't 2j’sDie nl?; %eﬁggten gegen Ddie Kompeteny Ded §Bunb?3=
gerichtes riidifichtlich Des erften Redyisbegehrend erhobene Ein:
endung ift unbegrimbdet. Der Anjpruch Ded Beamten auf

© Befoloung ift, wenn audy Ddad Beamtenverhdlinif felbit Dem

Bfentlidhen Redhte angehort, privatrechtiicher Statu'r, wie died
bas Bunbegeridyt bereitd in wiederholten Entjcheidungen an-
erfanut Bat (vergleiche 3 B. Umtliche Sammiung 1X, &. 212,
Grwdgung 2). €8 wird died Ddenn aud von ber beflagten
Regterung grund{dglic eigentlich nicht Deftritten, enn ﬁ“e ets
fennt ja bie privatrechtliche Fatur ded anﬁar"ncbfﬁ ped RYage'rs
auf die verfallenen Befolvungdraten qusbriicflich an. @8 ift
aber doch vbllig flar, dafy bet Aniprud be@n,sB'ean'ﬂen al.lf Be:-
foldung nicht exft turch ben @intritt ded %aﬁtgfett@te‘mnn% u
einem privatrechilichen mwerben fann, jonbern daf er bze?, oenn
thm diefe Gigenfdhaft Diberbaupt jufommt, von bprnef)etem,‘bm'n
Momente feiner rechtlichen Begriindung an, fe}n mufz: Riditig
ift allerbingd, baff, wenn aud ver Beamte einen privatredht=
lidhen Anfprudy auf bie ibm burdh feinen Grnennungdalt juge-

ficherte  Befolbung befigt, ihm Doch ein Rrivatrecdht auf Ber:

na feines Ymted nicht suftedbt, fo DaB er im %c:d‘le wider:
?egglid)geri Gnthebung vom Amte (wenigftend im @wilpm%gé?
nicht auf Wiedereinfepung in fein Ymt, fondern nur 'auf ;:
swihrung ber mit vemielben perbunbenen %einl'bung';, Begteb:mg =
weife auf Gnifdddigung Hagen fann, Allein ein é}tfd) auf
fortbauernde Befleidung feing QeBr{m'I)I% Bat ber 'Riaget gbar
nicht eingeflagt, fonbern et hat leviglidh auf Yusgricdhtung et

xm — 1887 24
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ihm ourdy feinen Ernennung8aft verbheifenen Befoloung fiir fo
{ange, aiB er feine Dienfte jur Berfligung balte, velyp. ald
fein Anftellungdverhiltnif daueve, geflagt, Diefer Aniprucdy abex
ift, mwie bemerft, privatvechiticher Matur.

3. Ebenjowenig ift vie weitere Ginwendung fHidhhaltig, daf eine
Rlage, wie fie im Nedyt3begehren 1 ded Kidgers erfoben werbe,
fitberhaupt unftatthaft fei. Mag man diefe Klage al8 Leiftungs-
(fonvemnatorifhe) Klage (auf jutiinftige Reiftungen) oder al3
bioge Fejtftelungstlage betrachten, o ift jebenfalld an beren
redtlicher BullRigleit nidht yu  3weifeln. Betrachtet man bdie
Rlage, wie Beflagter died thut, al8 Feftftelungsflage, o fann
tein Bweifel bariiber obwalten, baf bvas jur Erhebung ziner
foldhen Riage erforderlidie reditlide Sutereffe au alBbafbiger
Feftftellung eined Rechtgverhdltniffed Hier vorliegt. Der RKifger
bat obne Bweifel ein rechtliched Intereffe bdaran, daf fsfort
feftgeftellt werbe, bie beflagte Regieruny Habe ihm bie verbeifene
Befoldung fiir die gange Dauer feined Unflellungdverhilinifies
(und nidht nur, wad bdie betlagte Megievung expressis verbis
eingig anecfannt bat, foweit bie Befolbungsraten bereitd fillig
geworden {ind) ju entrichten, jumal da ja die beflagte Regie-
rung ibhre fachBeyiigliche Berpflidhiung durd ihren Befdluf vom
30. Dezember 1885 thatiadhlich negivt batte.

4. 3ft fomit da8 Bunvesgericht juftindig und bdie Klage
juldfitg, fo mup diefelbe in demjenigen Sinne, wie died durdy
den RKlGger in feiner Replif prdzifirt worden ift, ohne Weiteres
gutgebeifen wevden. Die betlagte Regierung hat gegen Ddiefelbe
etiwad CErhebliched gar nidyt eingewenvet; fle bat nidt etwa
Behauptet, daf bver RKldger nur auf beflimmte Jelt ober auf
Kundigung angeftellt fei, jonvern BHat vielmehr dle, Abrigens
sur Goideny nadygerwiefene, Behauptung ded Kidgers, daf feine
Unftellung eine lebenBlingliche fei, wenigftensd inbireft juge-
geben. Alled wad die beflagte Regierung einwendet, (Guft var-
auf Hinaus, daf durd) vad im gegemwdrtigen Progeffe u er-
laffende Wrthell der Frage nidit prdjudizirt werden bdiirfe, ob
nidyt dag AnftelungBoerhilinif ved Kidgerd8 und damit fein
Aniprud)y auf Gebalt, wie anerfanntermafen durdy Venfioni-
rung, Ubfegung oder Abbernfung auf GSrund der gegenwdrtig
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geltenden Yantonalen Gefegebung, fo audy burdy Uenbverung
ber Berfaffung oder Gefesgebung (ohne Eutidivigung) aufge-
hoben werden tinnen. Ginen ridyterlichen Gnifdjeid Dieritber
bhat aber ber RIGger, nad) dem in feiner Meplit abgegebenen
Grildrungen, gar nicht beantragt; er erfldrt vielmehr augoriict:
lih, baf er Sufpruch ber Klage nur « rebus sic stantibus, »
9. 5. auf Grund der gegenwirtigen rvechtlichen Sadlage, 00
ein rechtlicher Beendigungdgrund feined Anftellung8verhilinifjes
ungweifelbaft nicht eingetreten ift, verlange. )
Demnad) hat das Bunbdedgericht
exfannt:

Die Klage, fowveit noch ftreitig, ift gutgeheifen und "ez wird
mithin ber Fisfus ve8 RKantond Bern huldig erf'Iatt,'Pem
Sliger eine jdhriiche Befoloung von 5000 Fr. in mer'tehaf)?s
liden Raten filr fo lange zu entrichten, af8 ber RKiGger bie
ihm nady dem Hochichulgefese obliegenden Leiftungen jut Ber=
fiigung ftellt und nach der beftefenden Gefepgebung a8 lebens-
Ianglich angeftellt Betrachtet werden darf.

LAUSANNE. — IMP, GEORGES BRIDEL,



