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in dl["lttO delle pretese come quella accampata in petitorio, e
che I'argomento derivato dall’asserta « confessione stra i,u
diziale, » DO puo, — per la sua natara civile, — ap licirs;
a causa che riveste invece, come fu detto inna;lzi icfratt i
di una questione di diritio pubblico. , "
_3° Conviene quindi inferirne, non incombere al cantone
Tlclnq nessun obbligo diretto al reclamato rimborso delle
Spese in htuglo. Quanto poi al Sapere se spetti al cantone di
Zurlgolun diritto di muovere azione al Comune di alttinenzl
del Bymsc@ ed anche allo stesso cantone del Ticino, pe %
6as0 In cui questo avesse a rifintare o a ritardare olt’rep "
sux"a.]a Incorporazione comunale di detto Brioschi, — noml?
quistione codesta da doversi risolvere nella present i
Hingia: presente sede di
Conseguentemente,
Il Tribunale federale
Lad pronuncia, :
o ziamomanda proposta dal Goyemo del cantone di Zurigo &
Pinta nel senso dei suesposti considerandsi,

1. Fabrik- und Handelsmarken. Ne 69. 419
Zweiter Abschnitt. — Deuxiéme section.
Bundesgesetze. — Lois fédérales.

I. Fabrik- und Handelsmarken.
Marques de fabrique.

69, Uritbheil vom 21. Dftober 1887 in Saden
Burgoyne, Burbidbgesd und Cie

A. Die Firma Burgoyne, Burbidged und Gie. in Lonbdon
prodbugirt chemifdhe und pharmajeutifhe Vrodbutte und {peytel
Toilettenartifel. Diefelbe YieR, gefthipt auf bdie fdhweizerifd-
groRbritannifdhe Konvention vom 6. November 1880 in das
eidgendffiihe Marfenregifter in Bern eine (im Bunbesblatte
vom 5. Mary 1881 sub NRNr. 107 verdffentlidyte) Marfe ein-
tragen, welde ausd einem in einem SKreife ftehenden Dreied
mit bem verfd)lungenen, ben untern Theil ded Drefedd nabeju
ausfitilenden, Momogramm H. R. Dbefteht; Iingd der Seiten-
finten De8 Dretedtd finben fich die Worte Trade-Mark. Diefer
Marte bedient fih die Firma Burgoyne, Burbidges und Fie.
unter Ynverem jum Bertriebe eined, unter vem Namen Roset-
ters Hair-regenerator befannten, Haarfdrbemitte(8. 2Auf An-
trag der Firma Burgoyne, Burbivged und Cie. ald Damuifi
fatin wurde vom Statthalteramte Biivicy gegen Jafob Sitftrunt,
Qoiffeur in Jitvid)y vegen Uebertretung ded Art. 18 litt. b und
gegen  Reo Fleifbmann und Sebaftian WMargraf, ebenfalld
Goiffeurd in Biivich, wegen Mebertretung ved Wrt. 18 litt. d ed
eibgenbifijdien Marfenjdhutgefesesd bad Strafverfabren. eingelei-
tet; gegen . Siifitrunt vefibalb, wetl derfelbe fitr ein von ihm
fabrijirte8 $Haarfirbemittel fich einer der BHinterfegten Marte
ver Firma Burgoyne, Burbidged und Eie. taufjcdhend nadyge-
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at?mten %J?arfe vorfdslich Bedient und ebenfo die won fraglicy
%.ttn'm fur'if)t Fabritat verwenpete Ctiquette, %erpadugg zerr
bid ing fleinfte Tetail nadigeahmt Habe, gegen L, %Ieiid;mann'
unb' &, ‘Sﬂtargraf befihalb, weil biefelben wiffentlich in diefer
QBelf('e mtber'red)ﬂid) bejeidete Waare von Siiptrunt Heyoqen
unb.tm S%'Iemberfaufe weiterverdufert haben, Durdy llrt[)eii ge%
Bejirtdgerichtes Biiridh vom 22, Marg 1887 wurven faimmtliche
?Ingeffagten freigefprodien und die Roften auf vie Gerichtataife
{tﬁﬂefnommen,' im Wefentlichen aus folgenden Grfinden : Gegen
@:utﬁrunf fet auf Nadhahmung per eingetragenen Wt&rfe })et
%}rmq Q‘Surgok;ne, Burbidged und Gie. geflagt. Mafgebend fiir
bie Q?eur't{}ellung ber Frage der Nadyabmung fei lediglich das
Qie"rf)a!tmfg Deg Falfifitates 3 Pem im Bunbeshlatte pom 5
Mary 1881 verdffentlichien Aodrudt pes Clidhé's ver Ori inaI:
mar'fe‘ S?)anad; liege eine Nadyabmung ver Marte per @gmni:
ftéatin nicht vor, UAllerdings beftebe die von Sitftrunt gebraud)t;
Marfe aud) aus einem Dreted, Hasd in eine S?reisf[{id)é binteina
g‘eiegt merb?. Alfein wibrend pas Dreiedt der @riginahnarfe
eint r’nefenﬁtcf) gfeid‘;}feitige@ fei, fet Bel bem Dreiect ver Siis
tsupf fd;sn Eﬂtlatfe ble Bafis Hirger alz die beiben gleidylangen
@fet{en u‘Bet ihr. @(}B LWefentliche an per Marfe der Damni-
gattnb'BaIbe vag i bag Drejedt eingeftelite Monogramm
:‘u'cfzu te vt "unb Weife, wie e8 in pas Dreted bineingeftellt
fet. Jn der Siptruntichen Marte aber fei in bag Dreiect eint
c}nber'e% mnnqgmmm bineingejest, ndmlich ein J, um weldses
itic: ;n; S (cf')lmgle; wibrend pas Monogramm ver Damnififa-
o Baei @;};Iect tn ber untern" Sdlfte faft gany audfiille, fei
Iegtereﬁmba% gig;eifmﬁexgb? u.g"rgmf ncibd)t o gl b e
X T 920he nadh aud. Buvem fei vas
Monogramm es Sifitrunt in viel gy

giiinbbetf%ﬁfi;feﬁen Jritialen gef)a!tfecﬁ. g;gff?getzwg?fgt uBnejf
T Dtffevenzen habe RNiemanv, per auf eine Mart ‘
halbmegs Gewidyt lege, die Marte nés Sitfteunt i bie e
bez Damnififatin Harten Iinnen. Die qy i::m;etfur s ge
I@u{;truyf ftlcf) Beﬁ.nbwei_tben Worte Trade-ﬁ?;rk feien Bﬁ:;:fmzz
vg,‘mell Incbt geichiigt, Da eine S‘iac{)abmnng ber Marte nicht
vorliege, thnne quf bie Beidaffenbeit ver Ctiquette, Berpadung
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u. §. w, nidtd mehr anfommen. Set demnadhy Shftrunt frei-
sufprechen, fo mitlfe died audy bdie Freifprechung ber beiden
anvern  Ungeflagten nady fidh zieben. Gefest aber audy, e8
mitfte angenommen werden, die Marte dber Damnififatin fei
purd) die Marte bed Siiptrunt nadgeabmt worven, fo finnte
piefe Nacdhabhmung, da fie nur bet etnem fogenannten Heilmittel
Berwendung gefunden babe, nidht befiraft werden. €& fet bie
Marte einyig und allein fitr Rosetters Hair-restorer nadgeahmt
worben. Nun twerde auf ver Etiquette der Damnififatin felbft
diefer Hair-restorer al8 Yryneimittel, bad {ich yugleich al8 ein
Haarfivbemittel erjeige, veflaritt. Madh § 9 Ded Medizinal-
gefetes fei aber die Uustiindigung von angeblidien Wryneimitteln
sum Gebraudie ohne fpejielle BVerordnung eined Yryted, ohne
befonbere BVewilligung von Seiten der Medizinaldireftion, fo-
wobl den Medizinalperfonen ald audh fonft jedermann unters
fagt und e virfe nad § 1 bed Mebdijinalgefesed Niemand
fich mit dem DBerfaufe von Wryneien befaffen, obre dazu die
gefetliche Berechtigung erlangt ju baben. Nady einer von Der
Sanititsvireftion verbifentlichten lifte fiber die geradeju wer-
botenen Geheimmittel gebbren ju denfelben (Mr. 70 der frag-
lichen Rifte) aucdhy ,alle Haarfarbemittel ; fofern nidht bdie
tUnfchdvlichPeit verfelben bdargethan ift.” Sub Rr. 94 Ddiefer
Rifte fel audh ausdgefithrt Rosetters Hair-restorer (@. £. Daube).
Mige nun dad Produtt der Damnififatin mit dem leftgenann-
fen Haiv-restorer ibenti{ch fein ober nidi, o dirfe dagfelbe dod
jevenfallg nidt ohne Grlaubnif ver Sanititédirettion verfauft
werben. Eine foldhe Erlaubnif fiir die Damnifitatin oder ihre
slivdherifdien Lertreter BHabe aber, mnady den Utten, bi8 ur
Rlageerhebung nicht vorgelegen. Der Verfauf ved Fabrifated
ver Damnififatin fet daber bi8 ju diefem Jeitpunite ein ver-
Dotener gewefen und e Habe demnady die Damnififatin felbft-
verflindlich feinen Unfprudy auf Redidjchul filr die Marte,
fotveit fte fiiv eine Sadye, die fitr den Berfauf verboten war,
benuft worden fei, gehabt. Daf die Marfe audh fitr andere
Waaren vermwendet werde, fei nidht behauptet. Diefed Urthell
wurbe, fiber Appellation der StaatBanwaltidhaft und der Dam-
niftfatin, von bder Uppellationdfammer ve8 Obergeriched Dbed
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Kantond Bitridy vom 27. April 1887, im Wefentlidhen aug
ben von der erflen JInftany angefithrten Grlinden, beftitigt.

B. Runmelyr ergriff die Firma Burgoyne, Burbidges und Eie.
ten float8redytlichen Refurd an dad Bunbedgericht. Jn ihrer
Refurdidrift madyt fie geltend: Ein flaatdredhtlicher Refurs fei
nady den vom Bunbedgericdhte in feiner Entfdeidung in Sadhen
Sdyirrer vom 26. Oftober 1883 aufgefteliten Grundidgen
ftatthaft. Die Refurrentin fei auf Grund bver jwijden Dder
Sahively und Grofibritannien audgetauichten Erflrungen vom
6. November 1880 Berecdhtigt, ben gleichen Redtd{chug su be-
anfprudhen ivie [dhweizerifhe Angehirige. Der von ber erften
Juftany junddft eingenommene Standpuntt, daf bdie Siif-
trunPidie Marte feine RNachabmung dex PMarfe der Refurrentin
fet, erfdbeine al8 vodffig unbalibar. Die im erftinflaniliden
Oribeile bervorgehobenen Unter{dhiede 3iwifchen ben beiden Max-
fen feten gany unerheblich unbd geniigen durcdhausd nidht, um eine
wefentlidie Berichiebenlheit ded Gefammibifved ver beiben Marfen
ju begriinden, Darauf aber fomme e8 nacd)y dem Gefege und
ben von ber bunbedreditlichen Rraxid aufgeftellten Grundiigen
an. Yuf die tdufchende Uehnlichfeit von Etiquette und Berpa-
dung bdiirfe infofern Rudficht genommen werden, alg biefelbe
geeignet fei, eine Bermwedhslung ber beiden Waarengeichen feibit
ju beforbern. Daju fomme, daf Sufitrunt im BVerhbre felbft
yugebe, fetne Mavfe fei berienigen ber Refurrentin tdufdhend
dfnlicy und feine Erfldrung dafitr ju geben wiffe, wie er auf
andere Weife al8 durd) Nadhahmung ded dgerifhen Beichend
ju feinem Waarenjeichen gefommen wdre. Fleifhmann und
Margraf haben, wie ed aud ihren VWerbbren fidh) ergebe, Ddie
Marte ber Refurrentin fehr wobl gefannt und geben audy Heive
zu, daf die nachgeabmte Marfe der adhten Ahnlich fel. Diefe
Betden Yngefduldigten feten e8 benn aud) wobl gewefen, welde
ben Sithtrunt tm Jntereffe eined [leidhtern Abfahes bed Pro-
bufted veranlaft haben, bie Marfe der Refurrentin nadyzuah-
men. Yuch dbaraus, daf Siiftrunt feine Marfe gar nicht depo=
nivt habe, gebe flar Bervor, baf er e8 auf eine Nadabhmung
beg flagerifhen Beicdhend abgefehen gehabt BHabe. Jn  jweiter
Rinte ftellen die fantonalen Gerichte darauf ab, die WMarfe ver
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Refurrentin Bune nicht gefdhligt werden, weil die Waare fitr
welche fle Denilgt wurde, verboten fei. Uuch diejer Standpuntt
fet in Doppelter Beiehung unbaltbar. Eritend fei die Anuabme,
pad Fabrifat der Refurrentin, Roselters Hair-restorer, jet verbo-
ten, burdhaus unrichtig. Dasfelbe fei fein Argneimittel fondern
ein Tberall al8 juldfig anerfannter Toilettenartitel. Aber audy
enn  bdadfelbe ein Arjneimittel im Sinne Ded fantonalen
Mevijinalgefelsed wire, fo fet wohl ju beadpten, daf nid.)t Der
Rerfauj fonvern blod bie Bifentliche Anustimdung wvon jolchen
verboten fet; jcvenfallé Bitte das Provult auf feytliche Bers
pronung Bin verfauft werden finnen. €8 wiitbe fidy alfo nidt
um eine abfolut, fondern um eine nur bedingt peybotene LWaare
Banveln. Das Provult ver Fefurrentin fei nidht iventifeh mit
pen in ver Qifte ber Sanitdtsvireftion sub Nr. TO und 94
perbotenen @eheimmitteln. €8 habe denn qudy die Sanitdts-
pireftion fefbft ( in Denm bet den Utten sub Aft. 56, BT und
61 Yiegenven Grlaflen verfelben, deren erjter vom 1. @egem'ﬁer
1886 datirt) audgefprodhen, daf ihrerfeitd gegen die Jnfertion
und ben Berfauf ves fraglichen Haarfirbemitteld Dder Retue-
ventin nichtd eingewendet werbe. In jiweiter Rinie aBet‘ fei fefte
jubatten : Dad Marfenfdubgefes enthalte nirgends eine BVe-
ftimmung, oonacd eine Marfe vefhalb feinen l%(ni;orud) auf
Sdut batte, weil die Waare, fiiv welde Das Beiden gebra‘uct)t
werbe, nadh fantonalen Polizeivoridyriften nur un'ter gemtﬁe:n
Ginjdrantungen in den anvel gebracht werden Djxrie, wad ja
paju fiibren wilrde, Dafi Der bundeggefeslich 3uge§1?f)erte Mar-
fenfdhus in einem Kanten gewdbrt, tm anbern berm"e.zgert werden
thinnte. Das Vergeben der Uebertretung vel eibgendififhen Mar-
Tenfchubgefesed fei ein felbjtindiged; 8 milfe jede Uebertretung
pes Marfenrechted geabudet werden, audy wenn die Waare {elbft,
fire weldpe die Marfe gebraucht ierde, nicht 'in ben .@arlb'el
gebracht werben ditrfe, poraudgefest nur, dak bu': Sl)tarfe gehdrig
eingetragen und publizict fet. Tavurd werde nicht die Waare
fondern nur vie Marte gefchiigt. Trog Der Yhnoung der Ber-
Tegung ded Marfenredhted tonne bas Berbo: ved Verfaufed ber
Raare bejtehungdweife Ddie Ginfdrintung dedfelben aufrecht-
erbalten werben, Demnach yerte Beantragt : Tad angefodhtene



424 A.. Staatsrechtliche Entscheidungen. II. Abschnitt. Bundesgesetze.

Urtheil fei aufjubeben und bie Sade zu neuer Beurtheilung
an die fantonalen Jnftangen juriidjureifen; unter RKoften: und
Cnifdhavigungsdiolge fitr Siiftrunt und Konforten.

G. Jn feiner PVernehmlaffung auf bdiefe Befdywerde, bean-
tragt der RefurBbeflagte Shifptrunt Abiveifung berfelben unter
fKoften- und Entfchdvigungsfolge, indem er, unter Vermweifung
auf dte Griinde ber erften Juftans, folgende Momente Hervor-
Hebt :

1. Gefchiipst fei bie Marfe der Nefurrentin nur in verjenigen
@eftalt, wie fie binterlegt und verbffentlicht worden fei, nicht
in Dderjenigen (eftalt, wie dle Refurrentin fie im Berfehr ver
wenbe. Die eingefvagene Marfe Der RNefurventin aber, auf
weldie e8 alfo eingig anfomme, fei gar nidht nadgeabmt. Die
Marfe bded CSitftrunt unterfdeive fidy won berfelben bdurcdh
Form, Grofe und Facke gany wefentlicd). Der Untergrund ber
offtyiellen Cintragung fet gany {dwary, wihrend der Unter-
grund der Shftruni’{hen Marte (wie audy ves von der Refur-
rentin auf ihren Flafdhen that{Ghlich angebradten Jeichens)
weify fei; tn8befondere diefer Nnterfchied der Farbe differensire
bie Marfen wefentlich.

2. Diefenige Waare, welde in Frage liege, fei jur Beit der
behaupteten Nadyabmung der Marfe im RKanton Jiividh ver-
boten gewefen; died fei von ben fantonalen Suftangen ricdhtig
fejtgeftellt worden und ed finne d{ibrigens in biefer Beyiehung
bie fantonale Gntfdheidung vom Bundedgerichte nicht nadge-
pritft werden, da 8 fidy hier um Auslegung fantonaler Gefee
banble. Sei aber die Waare verboten, fo Habe aud ihr Shild
(vie Marfe) auf recdhtlichen Schuy Yeinen Anjprudy. Dies fei,
wie fidh aud Bunbdesdblatt 1887 I, 388 ergebe, auch vie Unficht
Der eidgendffifdhen Inftany. Die fpdtere ufhebung veg Berbotesd
der Waare wirle nidht juritd. Die fdgerifhe Waare enthalte
einen Humbug und der Schup ter Marfe tolive deBmwegen ein
Berftof gegen die guten Sitten (Art. 4 bes8 Marfenfdyupge-
feged).

3. &8 liege ein Freizeiden vor.

4, In That und Wabrheit handle e8 fich Hier um vie Gti-
quette, die nady {dhweljerifchem Rechte nicht gefchlift fei.
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b, @8 fet nidht betoiefen, tak die Refurrentin bdie legitime
Snbaberin ver Marte fei.

D. Der Returgbetlagte Margraf bemerft lTediglich, daf er
gegen Die gany unridhtige Unterftellung der NRetur8fchrift, er
habe ten Shftrunt jur Nadhabmung der Marle der E}Iefutf
ventin vevanlaft, proteftive.

Dem Refursbetlagten Fleijhmann fonnte die Refurs{dyrift jur
Beantwortung nicht mitgetheilt werden, da derfelbe mittlerveilen
perftorben it

Dad Bunvedgericht sieht in Crwidgung:

1. Wie dag BunbeBgericht bereitd twieverholt entidyieden Hat
(Entideidung in Saden Sdhdrer vom 26. Oftober 1883 Eriv.
2 ff. UAmtlide Sammiung IX, &. 474 {f. ; in Sacdhen Opypliget-
Seifer vom 2. RNovember 1883, Erw. 6, ibidem &. 561; in
&adien Menier vom 23. Mat 1884, Erw. 1, Umtlidhe Samme-
fung X, &. 223 §.; in Saden Menier vom 20. Degember
1884 Grw. 1, ibidem &. 491; in Saden Kaufmann vom
26. Junt 1885 €rw, 1, Umtlide Sammlung XI, &, 136),
fonnen fautonale Strafuriheile von den durd) diefelben Bejdywer-
pen mwegen Berlebung ded Bunbedgefeped ither ten Sdup der
Fabrit- und Hanveldmarfen im Wege bved ftantBrechtiidhen
Returfed beim Bunbedgervichte angefochien werden; ed ift im
Fernern nidht jweifelbaft, dafp grofbritannifde Wngeborige fiir
ibre (gehbrig binterlegten) Fabrif- und Handel8marfen in ver
Sdyweiy gleih wie die eigenen Wngehdrigen Dder Yeftern u
fbligen find (vergleihe Amtlihe Sammiung der bunvedgeridyt-
licdhen Gut{heidungen VI, &. 402 ff.). Der Returd ift daber
3uldfig,

2. Feftaubalten ift babei natiielich, dbaf ba@ Bunbeggericht
als Staatgerichtdhof nidht in der Sadie felbft ein neued
Urtheil ju fallen, jondern unur ju unterfudhen bat, ob die an-
gefochtene Gntfdheivung vad eidgendifiide Marfeniduggefes jum
RNachtheile der Refurrentin verlepe; ift lehtered szu bejaben, fo
muf bie Sache 3u neuer Beurtheilung an die fantonalen Jn-
ftangen juritdgeiviefen werden. DemgemdR fann denn jedenfalld
gegenwdrtig auf bie vom Refursbeflagten Shftrunt erhobenen
Cinwendungen, bad freitige Seidhen fei ein Freizeihen und o8



426 A. Staaisrechtliche Entscheidungen. . Abschnitt. Bundesgesctze.

fei nicht dargethan, baf die Refurrentin legitimirte Snbaberin
der ftreitigen Marfe fei, nidht eingetveten werben, da bieriiber
pon Den fantonalen Gerichten nody gav nicht entfchieden yoorden
ift. Die Kognition ded BundeBgerichted befchrantt fich anf die
Pritfung der Frage, ob die bem Urtheile der Tantonalen Snu-
flangen 3u Grunde gelegten RechtBanjhauungen auf einer Ber.
Tefung bed eidgendififhen Martenidhupgefeed beruhen.

3. Jn erfter Kinte ftigt fich nun dag Urtheil ver Borinftanzen
barauf, 8 liege eine tdufdhende Nadyahmung der Hagerifdhen
Marfe iberhaupt nidt vor, weil die beiven in Frage liegenden
Waarengeichen nicht Yeidht mit einanver verwedfelt werben
finnen. Diefe Unnahme beruht auf einer Verlefung ded Gefeses.
Die angefochtene Enifdeidbung vergleicht die Detaild der beiden
Waarengeichen mit einanber und gelangt, da vabei einige Ber-
jchievenbeiten obhne Mithe feftgeftellt werden inmen, ju vem
Sdyluile, ep ltege eine tdujchende Yehnlichleit nicht vor. Diefes
Berfahren fann aber al@ ein riditiged, bem Willen ved Gefefesd
enffprediended, nicht eradtet werden. Wie dag Bunbdesgericht
bereit8 wiederholt ausdgefprodien hat, ift bei Rritfung ver Frage,
ob eine Marfe ald unbereditigte Nacdhahmung eined dlterbered-
tigten Beichend erfcheine, nicht darauf zu fehen, ob beim Neben-
einanderhalten und Bergleichen bver beiden Marten eimjelne
Berchiedenbeiten Yeicht entdect werben onnen; enticheivend ift
vielinehr : ob Va8 Gefammibilp ein wefentlich andered ift, ver-
art paf die beiden Marten geeiguet {ind, audy im Geddchiniffe
ber Ybnetmer ded Lrodutted ein wefentlih ver{dhiedenes Bifd
suriifyulaifen. Hievon fann aber hier gewif feine NReve fein.
Charatterififh filr tad Jetdhen der Refurrentin ift die Kom-
bination ver RKreidfliche mit dem darin fiehenven, ein verfdhlun-
gened Monogramm enthaltenden, Dreiet. Diefe Kombination in
in ihren wefentlichen, flir Da8 Gefammibild beftimmenden,
Bitgen findet fich in Der von vem NMeturdbetlagten Siftrunt
berwendeten Marfe unverdnbert wieder; die Ubweidhungen in
Begug auf die Ausgeftaltung ved Monogramms und die Linge
ber Seiten Def Dretedtd find villig unteraeordneter Natur und
in feiner YWeife geeignet, die tdujchenve Wehnlidhfeit ves Ge-
fammitbilves aufjubeben. Wenn bver Refurgbeflagte Sitftrunt
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fpestell barauf bhingewiefen Bat, e8 fet nur bdasjenige Jeicdhen
ver NMeturrentin gefdiigt, weldhed eingetragen und tm Bunbes-
blatte verbffentlicht worden fel, fo tft vad grundbfaglidy gany
vidtig. Ullein nicht richttg ift, wenn bdaraud gefolgert yerben
will, taf bag Beiden nur infoweit gefdyiift werde, alg o8

* in Derjenigen Grofie und in denjenigen Farben verwenbdet wetde,

weldye der Abdrud im Bunbdedblatt jeige; ein gefchiihted Waaren-
seichen fann vielmehr vom Berechtigten gewifs in beliebigen, den
Waarengattungen und der Berpadung u. {. w. angepaften
@rifen verwendet werden, und ebenfo fann ber Berechtigte,
regelmdafig wenigftend, die Beidnung in anvern Farben a8
penjenigen bDed amtlidh verdifentlichten Wbdruced ded Marfen-
clihé’8 iwiebergeben. Grdfenverbiltniffe uud Farbe beftimmen
ja in der Regel den wefentlichen Gharatter einer Jeidhnung
uiht. Chenfo ift e8 unbdegriiudet, wenn ber RNefurdbeflagte
Siifitrunt einwenvet, e8 bhandle {idh bier nidht um Schup einex
Marfe fondern um Ctiquette und Berpadung; dad eingetra-
gene Waarenyeiden der Refurventin ift ja gewif ein den gefes=
ficdhen Anforverungen véllig entipredhenved figlirtiched Waaren-
yeichen,

4. Sn jveiter Linie wird die vorinftanylide Entideidung
pavauf begriindet, e fei ber Handel mit ver Waare, fitr weldie
va8 Betchen der Refurrentin verwendet mwurde, jur Jeit Dder
eingetlagten Marfenrechtdverlegungen im RKanton Jilrich ver-
Boten gewefen und ed Habe daber dad Jeichen feinen Anfpruch
anf Sdug. In diefer Ridhtung hat dag Bunbdedgericht nidht
nadupritfen, ob dte Annabme ver Vovinftanzen, dad fragliche
Saarfirbemittel Habe obhne bejonvere Bewilligung der Sanitdts-
behbrbe im RKanton Jiiridh nidhit in den Hanvel gebradt werben
diirfen, vidhtig ift oder nidht; venn bhiebet Handelt e fidh einjig
um Yuslegung Tantonaler Gefegedbeftimmungen. Bu priffen ift
eingig, ob, wenn die gedadite Unnakme richtig iff, dem Hageri
{dben Seidhen aus Ddiefem Grunde ber recdhtlihe Schup gemdf
ben Beftimmungen ded eivgendififhen Marfenfduggefesed ver-
fugt werden Yonnte. Dad eidgendifijdhe Marlenfdyubgeies ent-
balt nun feine au8dritcfliche Beftimmung Ddaritber, ob fitr
verbotene Waaren ein Jeidyenvedt ghltig erworben werden
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tinne. Der vom Refurgbeflagten Shftrunt angefhibrie et 4
A6l 2 e Gefeied, welder Waavenzeichen audfchlieft, bdie
gegen die guten Sitten verfioflen, beftimmt bievitber nichts;
perfelbe beyieht fih auf die Befdhaffenbeit bved JReidhens, nicht
der Waare, Die Frage ift daher nad) Sinn und Geift ved
Gejesed 3u [Bjen. Junddhfi fonnte aud vem Stillfchweigen bed
Gefeties, daraus, daf dasfelbe nidht vor{dhreibt, ed fei filr ver-
Botene Waaren beftimmien Beiden ber Cintrag und Sdhup ju
verfagen, gefolgert werden, daf aud) folde Beichen allgemein
und ohne Unterfdhied gefchiigt werden miifen. Ulein died ginge
wobl 3u weit. €8 wird vielmehr feftyubalten fein, daf fiir
Waaren, deren Vertrieb abjolut und tm gangen Sebiete der
Givgenoffenichaft, fpesiell durd) Bunbedgefels, verboten ift, ein
MPMartenvecht nidhyt ertoorben werben fann; Ddemn wenn bdie
Rechtgordnung ein Marfenrecht filr Ddevartige, 3 B. lediglich
unfittlichen Jweden bdienenve, Waaren amnerfennen iwitde, fo
trite fte, oie mit Grund geltend gemadit worden ift (Kobler,
Recht de8 Marlenfdhuyed, &. 214) mit fih felbt in Wider-
fpruc). Anverd verhilt ed fich aber in Betreff von Waaren, pie

" nicht abfolut und nicht tm gamyen Gebiete ver Gibgenofjenidhaft

perboten find, fondern deren BVertrieb nur in einjeluen Kanionen
unterjagt ober nur mit befonderer ftaatlicher Bewilligung und
Dergleidien erfaubt ift. Beichen fitr vderartige Laaren fann Dder
Sdul ved Bundedgefefed mit Grund nicht verfagt werben. Dad
Sefety {hlieft fie nirgendd aud und ein innerer Wiverfprudy
liegt tn deren Unerfennung burdaud nidht. Der Marfenberedy-
tigte tann ja die etwa nbthige ftaatliche Bewilligung fpdter
eroerben; er (und ebenfo ber Nadhabmer feiner Marfe) fann
feine Waare in andern Kantonen oder im Uudlande abfefen,
wo Dder Berfehr damit olne LWeitered evlaubt ift u. {. yo. (ither
bie gange Frage vergleiche RKobler, am angefiihrien DOrte). €8
geht baber nidit an, einer WMarfe den bundefgefehlihen Sdup
in einem $Kanton deRbalb zu verfagen, weil nady Tantonalen
Polijeigefefen der Berfehr mit der betreffenden Waare unter-
fagt bejiebung8weife nur bedingt erlaubt ift. Gin Cingriff in
bie Polizeigefepgebung ver Kantone wird durdy ven Schuf foldper
Marfen durcdhaud nicht bebingt. Dag Berbot ded Handeld mit
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per Waave Bleidt vbllig intaft; e8 muff nur der Marfenbered:
tigte gegen Nacdhahmungen jeiner Marfe tm betreffenden Kan-
ton, Deflen Gefepgebung ein foldyed Lerbot enthdlt, wie in der
gangen fibrigen Schweiy nad) Makgabe De8 Bundedgefehes
gefchitgt werden. Nicht fir bie grundiiflide Frage ved Schuges
pet Marfe joudern nur fiir den Schadenerfal ift der Umitand,
paf die Waare im RKantonsgebiete vom Martenberechtigten nicht
pertriehen werven durfte, infofern von Bebeutung, ald ed fidy
um Waaven handelt, die der Nadyahmer in diefem Kanton abs
gefet bat. Hiernach exfdheint tenn a8 feftgeftellt, daf die vot-
inftanglihe  Gntfdpeidung das eidgendififjhe Marfenjdhupgefes;
jum Nadhtheile der Refurrentin verleht.
Demnadh hat pag Bunvedgericht
erfannt:

Der Refurd wird ald begriindet erfldrt und e8 wird demnady
ple angefochtene Gnifdheidung der Uppelationslammer Ded
Obergeridhtes ved Kantond Jlirid) vom 27. April 1887 auf=
gehoben.

ITI. Obligationenrecht. — Droit des obligations.

70. Arrét du 141 Novembre 1887 dans la cause Rosset.

Le siear L. Maline, ci-devant domicilié &4 Neuchatel, ac-
tuellement & Bale, a concla le 31 Mars 1884 un contrat de
bail avec Auguste Meuron, propriétaire, pour un logement
dans la maison que celui-ci posséde & Neuchatel.

Ce bail, stipulé pour le prix de 630 francs par an, soit.
jusqu'au 24 Juin 1887, a pris cours le 21 Juin 1884 pour
une durée de trois ans. A teneur de l'art. 3 de ce contrat,
la sous-location était interdite sansle consentement du pro-
priétaire. o

Malgré cette disposition, le sieur Maline, s’étant décidé &
quitter Nenchatel, céda au recourant Henri Rosset, par acte
du 27 Octobre 1886, dont les effets remontent au 24 Juin



