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public, de rechercher si le droit de suite de 'art. 1707 C. C.
ne devrait pas étre aussi considéré comme incompatible avee
les dispositions de I'art. 294 susvisé C. O.

Par ces moiifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est admis, et P'arrét de la Cour de Cassation
civile de Neuchatel du 25 Juillet 1887 maintenant I'ordon-
nance du président du Tribunal civil du 21 Juin précédent,
est déclaré nul et de nul effes.

7L Urtheil vom 21. Ottober 1887 in Saden Flury.

A. Rafpar Flury in Oberdorf hat im Jabre 1885 (wie er
behauptet in Gemeinfdhaft mit mebreren andern Perfonen) von
bem Dbamaligen Gigentbilmer ver Riegenidhaft Unterfofftatt in
Oberridenbady (Nivwalven) Maria Wafer, einen Theil bes
188bger Heuertraged Ddiefer Riegenfdhaft um ven Preid wvon
515 Fr. 35 Gt8. gefauft und bden RKaufpreid beyahlt. Das
gefaufte Oeu hat er, foweit er o8 fiiv {ich felbft beyog, einer
RKub verfiritert, die fidh feit Degember 1886 nicht mebr in
feinem Befige befinbet. Bu Martini 1886 gerieth Maria
Wafer tn Konturd ; da vag Gut Unterhofftatt an Bifentlidher
Steigerung Teinen RKAufer fand, fo wurde Has fogenannie
Burfoerfahren eingeleitet und in diefem gelangte vad Gut an
Johann Ehriften, Genoffenvogt in Wolfenjchiefen, als Subaber
einer auf demjelben BHaftenden Giilt. Da fiir bie auf der Lie-
genfhaft Haftenden 1885gex ®iittyinfe auf vie ,legte Giilt”
gefchdgt worben war, fo Batte Der neue Griverber ves Gutd
olefe Jinfen ju beyahlen, erfangte dadurd) aber anbererfeitd das
Redht jum »Blumenfudien, o. §. dag Redt, den 1885ger
» Blumen® (0. b. den GutBertrag ded Jabhres 1885) fowie basd
Pieh, bad won demfelben genoffen, fiir Tilgung bdiefer Bins-
fduld in Anfpruch 3u nebmen ; er belangte nun den Kafpar
Jlury auf Beyahlung von 518 Fr., weil diefer in fragliciem
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Betrage vom 1885ger ,Blumen” bed Guted Unterhofftatt be-
jogen babe. K. Flury madite diefer Anfyradye gegeniiber gel-
tend: Bon einer ,Blumenforverung” ped8 . Chriften ibm
gegeniiber fdune feine Reve mebr fein, da vag ,Blumenfuden”
ein rein dingliched Redht fei und er nun weder ven ,Blumen”
(dbag $eu) in natura nody foldhe8 Bieh mehr befite, welched
vom 1885ger ,Blumen” bved Guted Unterhofftatt genoifen habe.
Goentuell wire er nur in demjenigen Verbdlinifje verantwort-
lidh, in welchem Dder von feinem Bieh genoffene ,Blumen” jum
gefammten 188Hger Gutlertrag und ven nod) von J. Ehriften ju
bejablenden 1885ger Giltyinfen ftefe. Die erfte Snftany, (vas Kau-
tondgericht von Nivwalven) wied die Klage durd) Urtheil vom
13. Upril 1887 ab, tnvem o8 ausdfithete: Radhy vem ,Gitlten:
buchftaben® finne ver itltbefiger, vefp. an feiner Stelle dex
Uebernebmer tes Riegenjdhaftdmwuried auf eine legte Giilt, fo-
fern ber Bind nlcht rechtyeitig beyablt werde, dafilr bag Unter-
pfand fowie Den ,Blumen, und dad Bieh, welded denfelben
Gge ober gelifgt bHatte, in Unfpruds nehme. Demnach ftelle fich
pag Recht ved ,Blumenfudend” alg ein rein bdinglidesd Redt
par mit Ausichluf der perfoniiden Haftbarfeit ded Befiners
eined vinglich belafteten Objefted. Da nun der Betlagte zur
Beit nidht mebr im Befibe ded von ibm gefauften ,Unterhof-
ftattblumend” ober ded Stirdfed RVieh fei, vad von vemfelben
fonfumitt habe, fo fei verfelbe nicht mebr haftbar. Anf Uppellation
peg Rldgers wurde bdiefed Urtheil vom Dbergerichte bed Kan-
tong Nidwalven durdy Entidjeivung vom 12. Mai 1887 dabhin
abgeduvert, daff Der Bellagte alg pilichtig erfldrt wurbe, ,on
yven flidger vag von Maria Wafer gefaufte 1885ger Heu ab
Joem Gute Unterbofitatt im BVerhdltnif ver feftzuftellenden
,Abrechnung 3u begliten,” wogegen ,dem Beflagten der Negrek
Jgegen Dritte Mitnufer gewabrt werde.” JIn Vetreff der Pro-
jefloftfen wurde verfiigt: 8. €8 fei ein Gerichtdgeld von
#D0 Fr. feltgeitellt, dad Uppelatichaft dem ppellanten, der o8
Jvorgefchoffen, jurhicfjubeguten hat. 4. Un die Gerichidfoften
yoor  Kanton8gericht bat RKafpar Flury 25 Fr. und Johann
LChriften 5 Fr. zu entridhten. 5. An f[Ammiliche aufergericht-
Llide Roften vor Kantond: und Obergericht (123 Fr. 10 €18.)
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w03 Appellanten hat RKajpar Flury 110 Fr. 3u bejablen.”
Begriindet wird diefes Urtheil im Wefentlichen in folgender
Weife : Bereitd tn einem obergerichtlidhen Hretheile vom 19, Suli
1879 fei auBgefithrt wotden, baf das o Blumenfuden” affet-
Pingd al8 ein ,bingliches Pfandrecht” erdeine, dafg aber nadh
ter Ranvediibung in der Regel ber unmittelbare » Blumen-
nuger’, fo lange er jablungsfibig fei, worerft bebaftet, und
nur wenn legtered nicht ver Fall fei, vas Biek aufgegriffen
werde, wo ¢8 fidh findben mbge. An diefer Uebung, welde fich
burdy gewichtige pratftijde Griinde rechifertige, fei feftyubalten.
Betlagter bafte audy fitr fimmtliche8 von ihm gefaufte Heu
und nidt nur fiiv dagjenige, vad fein Bieh genoffen Habe.
Denn, wenn er audy allerdingd ven RKauf theilweife im Auf-
trage anderer Perfonen abgefdhloffen Haben mige, fo Habe poch
er allein mit bem feuverfiufer verfehut,

B. Mit Retursfchrift vom 9. Suli 1887 ergriff 8. Flury
gegen Ddiefe Gnticheidung ben ftaatdrechtfidhen Refurds an bag
Bunbdedgericht. Sn feiner Retursfhrift flihrt er tm Wefentlichen
aus : Da8 angefocdtene Uriheil verlege bden Art. 15 der nibd-
waldeniden RKantondverfaffung, welder ven Jnbalt er gefeglich
errichteten Gillten gewdbrleiftet. Ueber bas » Blumenfudyen”
enthalten die Giilten folgenven Wortlaut : »Wenn Schulbner
,,mEt jdbrlidem Bind Baargeld auf Martini su eclegen fdumig
,,m'are, fo mag Rechtinbaber Ddiefes Briefes darum angreifen
#Die8 fein Unterpfand, den ,Bfumen®, bag Bieh, o den it
nobet gegeffen Ddtte, und um feinen auSftedenven verfallenen
n3in8 vad Baargeld baraus [jen nady Lanbredht.” Diefer
PWortlaut begeichne bvas o Blumenjuden” al8 rein bingliches
Reit, als Pfandreht an beftimmien Gegenftinven. Dag an-
g'efod)tene Wrtheil, weldhed den Kdufer ves »Blumensd” perjdn-
lich verantwortlich erflire, gebie iiber diefen Wortlaut hinaus.
Dasdfelbe verfefe im Fernern dasd eidgendifijhe Obligationen-
recht (Zitel I). Denn o8 ftatuire eine rein per{onliche, obliga-
torijde Berpflidhtung ves »Blumennugerd”, weldhe auf feinem, im
D'bﬁgationenrec{)te anerfannten Eniftehungdgrunve etner Obliga-
tion berube. Demnach werde beantragt : G8 wolle vas Bundes-
gericht Dag obergerichtliche Urtheil vom 12. Mai 1887 aufbeben.
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C. Der Refurdbetlagte I. Chriften trdgt auf Abweifung ved Re-
tutrfed unter Koftenfolge an, indem er wefentlich bemertt: Soweit
ficy Der Refurrent aunf eine Berlefung der Kantonsdverfaffung be:
rufe, jet ein ftaatBrechtlicher Refur8 an Ddad Bunbedgericht
gemdf Art. 59 O.-G. ftatthaft, wobet e8 vem Bunbedgericte
anfeimgegeben werbe, ju unterfuchen, ob derfelbe vedhtseitig
eingereicht fel. TWegen Verfefung veg Obligationenvechtd hnnte
nur Daun Ddie Eutideidung bed Bundefgerichted angerufen
twerdben, wenn die Boraudfefungen ded Art. 29, .. vorligen ;
pied fet aber offenbar nicht der Fall und e8 ware die Befdhoerde
alg civifredhtlidie Befdhwerde 1iibrigend aud)y verfpdtet. Dasd
Obligationentecht beziehe fidh auf bdie hier fireitige Frage Ded
Tantonalen Hypothetarrechted gar nicht; biefe entfcheide fich aus-
{cblieflich nach tantonalem Rechte. Art, 15 ver Kantonsdverfajjung
fet uidyt verleft. Deffen Beftimmung berithrte dad , Blumen-
fudhen” in feiner Weife und e8 enthalte diefelbe iibrigens lediglich
eine Gewdbrleiftung ju Gunften ber Giiltgldubiger; e8 fet
daber nidht einjufeben, wie dad angefodytene Urtheil, mwelched
ja ble Garantie diefer Gldubiger verftrle und nicht abidhwdide,
pen Urt. 15 (ollte verlegen finnen. Die Enifcheidung ded Lber-
gerichted entipreche uralter Lanbesiibung uud dem praftijdhen
Bediirfnifle. Dasd Bundedgeridht habe nidht u unterfudien, ob
diefelbe nady Makgabe ved fantonalen Hypothefarredsted vidhtig
fei, refp. auf ricdhttger Auleguny ve8 Gitltbuchitabend beruhe.

D. ®ag Obergericht ded Kantond RNidwalden veriveisdt ein-
fady auf bie Begriindung feiner angefodhtenen Entidseidung.

Dad Bunbdedgericht jieht in Crivlgung:

1. Die DBefdhwoerde ift nur ald faatBredtlicher Returd im
Sinne bed Art. DY 0. @. teineBivegd ald civilvechilidie Weiter-
siehung gemdf ek, 29 ibidem juldffig. Denn die BVoraug-
fegungen ved lehtern RechtBmitteld liegen offenbar nidht vor.
A8 ftaatBredhtlicher Refurd aber ift biefelbe binnen der gefes-
fichen fechjigtigigen Refurdfrift, allo vedytjeitia, eingeveicht
worden,

2. Soweit nun der Refurs eine Verlefung bed Art. 15 der
Rantongverfaffung bebauptet, ift derfelbe unbegriindet. Art. 15
cit. beftimmt, 8 fet ,ber Jnbalt der gefeplich ervichteten
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Gilten (Bejiiglich der Beryinfung im Sinne ded Gefehes von
1751) unb der famgleifdien LBerfidherungen mit BVorbebalt Hes
Art. 50, Biffer 17 gevwdbrletftet.” Diele BVorfdyrift enthdlt eine
Gewabrleiftung der evsrbenen Rechte der GitltglGubiger (gegen
allfallige gefegeberifhe Eingriffe in DBetreff be8 Jingfufes
und tergletden) und ift jomit durd) die angefodytene Eutfdsei-
bung fetnenfalld verfebt.

3. Wenn fodann ver Refurvent ficdh im Weitern varauf be-
ruft, e fet dad eivgendffiihe Obligationenvedt verlest, fo ift
ridfihtiich diefed Beldywerdegrunded ju bHemerfen : Wegen un-
vichtiger HUnwendung von Beflimmungen Ded eidgendififchen
Privatredyt, pejiell ded Obligationenredhts, im Elivilprozed-
und Bollftrefungdverfabren 1t eine flaatBredhtliche Befdhwerve
an dad DBunbdedgericht, wie Diefed fchon bdufig auBgefprodhen
Bat, nidt suldgig, foudbern findet nur die civilvedhtliche Weiter-
jiebung im Ginne ved8 Art. 29 .-G, unter den in lefterer
Sefeedbeftimmung angegebenen Borausfegungen ftatt. Da
gegen it eine ftaatBreditliche Bejchwerde Ddann flatthaft,
wenn, entgegen dem flaven Willen Ded eidgendifijdhen Gefehes,
eidgendfftiches Redht Hberbaupt nidyt, Jondern an Deffen
Stelle fanlonaled Redit angetvendet und Ddadurdy ter vers
faffungdmapige Grundfag (Urt. 2 der Uebergangdbeftimmungen
jur  Bunvedverfaffung), baf Bunvedrecht Dem fantonalen
Redht vorgebt, faltifdy negirt wirh, (Vergleidhe in diefem Sinne
Entideidung in Saden @erig vom 22. Oftober 1886,
Amilide Sommiung X, & 547 u. f.) Nun mag dabin
geftellt bleiben, ob Dad fogenannte Redt beg , Blumenfudens”
infoweit e8 al8 gefehlide8 Pfandredht ded Gilltgliubigers over
an feiner Stelle de8 Wurfitbernehmerd einer Liegenfchaft an
den (veriuferten) Fehichten e verpfiudeten Guted oder an
dem Rieh, bdag {oldhe gedst Hat, fich darftellt, mit den Be-
flimmungen bed Obfigationenvechtd d{iber bad Riaumdredht an
beweglichen Sadjen vertraglich oder nicht vielmehr durd) diefes
Bundedgefey befeitigt ift. Denn in Dderjenigen Unwenbdung,
welche im vorliegenden Falle vem Redite bed , Blumenfudhens®
gegeben worben ift, fann dagfelbe jevenfall8 nidhyt mebr al3
Plandrecht, ald8 dinglided Redit an frember Sade, begeidnet
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werden. In Dbiefer Uniwendung, wo dadfelbe einfach gegen den
Guwerber von Friichten einer verpfindeten Riegenfdhaft per-
fonfich fich tichtet und nicht anf Befriedigung ausd beftimmten
Sadien geht, erfcheint e8 ald perfbnliched, obligatorijches, und
in tetner Weife al8 bingliched Redyt. Jft died aber ridytig, fo
ift tlar, dak al8vann die Frage, ob eine foldhe peribnliche Haf-
tung ves Fruchtertverberd befteht, fich feit dem Inlfrafttreten Ded
eivgendifichen Obligationenrechted nicht mebhv nadh fantonalem,
jonbetn nady eidgendifijchem Rechte, eben nach ven Beftim-
mungen ved Obligationentechts, beurtheilt. Dag Obligationen:
recht novmivt ja pweifello8 die Berpflichtungen ves Erwerbers,
fpeslell De8 RKdufers beweglidher Sachen gany allgemein, aud
fliv ven Kauf von Legenfdyaftderseugniffen; vas Obligationen:
techt beftimmt bdie Beendigung8grinde folder Berpflichtungen
und (Gt in oiefer Beytehung tem fantonalen Rechte feinen
Spielraum mebhr. Durch die fadhbeyliglichen RNormen bdeg Dbli-
gationentecited find fantonalgefelliche Beftimmungen, welde die,
nady Mafgabe ves Obligationenvechted getilgte, Berpflichtung
pes Riuferd gegenitber britten Perfonen (Hypotbelargldubigern
und Dergleichen) unter gewiffen Borausdfegungen fortdauern
laffen, nicht mehr jmlGRig; e8 gebt nidyt mebr am, Daf Die
tantonale Gefesgebung an den Thatbeftand ded Kaufed beweg:
Yidher Sadhen privatredytliche Wirfungen fuiipfe, weldhe dem
eibgendffifhen Mechte fremd find. Tied ift vom Dbergerichte
pes Rantond Nidwalden verfannt und ed ift damit die deroga-
torifthe Rraft ved Bunbdedrechted gegendiber dem Kantonalvechte
im Wiverfpruche mit Art. 2 der Uebergang@beftimmungen jur
Bundesverfaffung, thatfdchlich verneint worden. Der Refurd
erfcheint fomit al8 begriinbet.
Demnady hat bas Bunvedgeridht
erfannt:

Der Refurs wird ald begritnbet exflirt und 8 wird mithin
vas angefochtene Urtheil De8 Obergerichted Ded RKantond Niv.
mwalven vom 12. Mai 1887 aufgehoben.



