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rungdrathe ved Kantond8 St. Gallen angerufenen Darftellung
ped genoffenbitrgerlichen Berwaltungdrathed der Stadt St. Gallen
ift Folgenve8 Devvoryubeben: Im Jabhre 1867 fet ber Retur-
vent, nadydem er ein erbebliched ererbte8 Bermbgen aufge-
brandit, in Konfurd gefallen Sdon von diefer Beit an Habe
er (neben der Unterftitgung aud dem Steinlin’idyen Armenlegate)
pie Difentliche Wrmenunterftigung beanfprudyt, indem er wah-
rend 121/, Sabren eine wodentliche rmengabe von 4 Fr.
ethalten BHabe. Im Sahre 1870 fei er ein erfted Mal, und
svar al8 armengendifiger Bilrger, ohne jede Verghtung in das
Bitrgeripital aufgenommen worden. JIm  LRaufe der Jabre fei
er Ddann soiederholt qud Dem Gyitale entlaffen und wieder in
bagfelbe aufgenommen yoorden; im Gangen babe er fidh in
bemfelben wdbhrend 6 Jabren und 11D Tagen aufgebalten. Yus
pem Steinlin'iden Familienarmengute felen flir ihn wibrend
piefer Beit im Gangen 999 Fr. 11 €18 an die Spitalver-
waltung angbeyallt worden ; regelmdfige Beitrdge aud vem
Regat felen erft feit Neujabr 1885 geleiftet worben und jwar
auf Grund ber minimen, dle wirtlichen Audgaben bet Weitem
nidit decenden, Tagedtage von 1 Fr. Der Refurrent fei daber
armengendifig. Er Habe zudem, durdy fein Verhalten in und
aufler veg Spitals, ju vielen Flagen Unlaf gegeben und Habe
im ©pitale ioiederholt wegen Vetrunfenbeit, Vergeben gegen
ple HauBordnung u. {. w., Ddidjiplinarifdy Dbeftraft werden
mitffen. Jn rechtlicher Beylehung berufe fih ver BVerwaltungs-
rath auf Urt. 30 bed fantonalen Urmengefeged vom 30. April
1835 und Urt. 1 Ded Gefeted itber LVer{orgung arbeitdfcheuer
unbd liederlicher Perfonen in BwangdarbeitBanftalien vom 1. Yu-
guft 1872, in BVerbinvung mit Art. 15, Alinea 2 der Kantons.
verfafjung. Dad Bunvedgericht Habe nicht su priffen, vb die
tantonalen Behirven bdie fantonalen Gefehe ridtig angewendet
baben ; e werde vielmelhr nur unterfudien, ob eine willtiirliche
Freiheitdentyiebung vorliege, died8 fet aber an Dver Hand Dder
votliegenden Thatfaden jweifellod zu verneinen.

Dad Bunbedgeridhyt zieht in CGrwdgung:

Die Gewdhrietftung der peridnlidhen Freiheit fdhlieft nur
wiltkirlice, auf feinem Gefese berubende Fretheitdbe[dhrantungen
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au8. PBon einer foldien fann aber bier nicht die Rede fein.
€8 fanun jwav die BVeredhtigung, den Refurventen wider feinen
Willen in vem Bilrgerfpitale ver Stadt St. Gallen unterzu-
bringen und juriicfjubebalten, nidht aud Dden gefehlichen Be-
ftimmungen abgeleitet werden, weldhe die Berjegung arbeits-
dhewer und liederficher Perfonen in SwangBarbeitdanftalten
geftatten. Denn Berfefung in eine JwangBarbeitdanitalt ift ja
gegen den Nefurventen gar nidht auSgefprodien worden, LWohl
aber folgt dad Recht der Urmenbehdrden, den Refurrenten im
Spitale unterjubringen, aud der Befugnify diefer Behbrden,
ftber die Art und Weife ber Unterftitgung ober Berforgung
armenunterftifung8bediirftiger Perfonen zu entjcheiden. (Urt. 18
pe8 fantonalen Urmengefehed vom 26. Februar 1835.) Daf
namlidh ver Refurvent, teof feiner gegentheiligen Behauptung,
armenunterftiifung8bediieftiy und thatfachlichy armengendifty ift,
fann nady Dden Dbieflit vom NegierungBratbe veg Kantons
St. Galfen und dvem Berivaltungdrathe der Stadvt St. Gallen
beigebracdhten Nadyweifen nidht beyweifelt werden und ift #bri-
qend von ben genannten Behdrden innert ben Sdhranfen ihrer
Rompeteny feftgeftellt worden.
Demnadh hat vad Bunvedgericht
erfannt:

- Die Befdhmerde wird ald unbegriinbet abgemwiefen,

T4. Urtheil vom 16. Dezember 1887
in Sadien Broger,

A, Durd Berirag vom 12, Yuguft 1886 verfaufte Johann
Ynton Broger, Kantonsridter, in Rinfenbad), Appenzell §.-RY.,
dem Gemeinberathe der Stadt St. Gallen feine Alp ,Duntel.
berndli” ,mit Bielen und Marchen, wie bid anbin befeffen,
ymit Eigentbums-, Trett-, Nubungsd:, Holy: und Wegredjten,
Jmit Gebiuden, Waflerquellen und Bidhen ;” ber BVertiufer
rdumte dem Gemeinberathe ferner Dad Redht ein, ,im gangen
oOmfange der Alp Grofilaui, fowie im gangen Umfange aller
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yoon ihm jebt {dhon ober erft fpdter ermotbenen, 3iwifchen
»BeiBbad und PoterBaly gelegenen Liegenfchaften beliebig nady
oBaffer 3u graben, basfelbe ju faffen ober absuleiten, fowie
»008 Waffer aud den umliegenden und hinterliegenden Qiegen.
pidhaften Durdyuleiten® und bie hieffiv erforderfichen Urbetien
qudjufithren. Dev Abtretung8preis fiir diefe Rechte wurde anf
90,000 Fr. feftgefeht. AIB bdiefer Vertrag ber Lanbesfanylet
be8 Rantond Appempell I.-Rb. zur Cintraqung in bas Bffent-
liche Raufprofofoll vorgelegt wurbe, berieigerte blefelbe ben
Gintrag. Der Gemeinderath von St. Galfen, bejiehungdivetfe
der Prafivent ver ft. gallifchen BWafferverforgungstommiffion
reflamirte Dlegegen Dbei bder Gtandedtommiffion be8 RKantons
UAppengell J.-RD. Diefe fafite aber am 16. Auguft 1886 fol=
genven Vefdyluf: ,Die Standesfommiffion Hat nach) Pritfung
nbet Deiliegenden und von ben beidfeitigen Rontrabenten unter-
nieichneten Raufftrazse, nady welder ver Raufpreis ju 90,000 Fr.
pangefeBt und ,Quellen und Bade" al8 yum Kaufobiette gehorend,
naudnahmsiveife und befonderd worbedungen find, in Unbe-
piradit, Daf jedenfalld Hier bdie Abficht eines borgunehmenden
nTBafferabjuged aufer Lanbded obwaltet ; daf aber barin eine
puldt unwefentlidhe Schivigung ber allgemeinen Lanbvedinte.
preflen evblidt werden milfite und Dentzufolge Die Berweigerung
ndet Berfdreibung biefes RKaufes, wie er ndmlidh ver Lanbes-
pfanglei vorgelegt wurbe, a18 begriindet angefehen werben muf,
yDaber Befchloffen: &8 fei die gegen ble Lanvedtanylet erfobene
nRetlamation al8 unbegriindet erfldrt und die Berdyreibung
pbiefer Realitdt nur nady ven Yierorts borgejdyriebenen Formen
ouud gemdf fritberm Gntfcheive vom 11. Suni 1884 mit per
»Bedingung uldiftg, daf im Fale bes Borhabens einer Ber-
pYoendung be8 Wafferd ab dem Kaufsobiefte bie gemeinfanen
oLanvedintereffen vorbehalten Bleiben.” Diefer Befdhluf twurde
bem Gemeinderathe von St. Galen am 13. September 1886
erdffnet. Daraufhin verlangte Rantonsriditer I. A. Broger bet
ber Stanvegfommiffion bedingslofe Ratififation de8 Kauféver-
frageg. Am 23. November 1886 befdhlof dle Stanpesfom.
miffton : €8 fei ber fdhon friifer (unterm 16. Auguft 1886
gegeniiber bem von Dder Gemetndevermaltung ber Stadt St.
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Gallen ergriffenen Refurfe) gefahte Befdhluf aufredht ju exs
Lalten, €8 werde daher nidht eingetreten, fondern TageBorbuung
befdhloffen; auf eine iweitere Reffamation besd I. U Broger
beldylof die Standestommiffion am 10. Degember 1886, o8
folle dem errn Broger der in diefer Angelegenheit frither Jchon
gefafite Bejdhluf vom 23, November 1886 mitgetheilt werden
unb fet e8 demfelben unbenommen, die Betreffenve Shlugnafhme
al8 Ausjyug ju verlangen. Ueber eine weitere Gingabe Des .
A. Broger befdhlok bdie Stanvesfommiffion am 7. Sanuar
1887 : &8 fei diefe Sadie {dhon frither behanvelt und auch dies-
beyliglich ein Befdhlufy gefaft worden und mbge Herr Broger
einen Prototollausdzug verlangen ; in eine tweitere BVerhandlung
werbe nicht mebr eingetreten. Am 2. Februar 1887 richtete
bavaufhin Adbvofat Suter in St. Gallen, Mamensd ves I. .
Broger, an die Standegfommiffion eine Gingabe, in weldjer
ev ausfithrte: J. A Broger habe auf eine Gingabe an die
Stanvedfommiifton vom 20, Degember 1886, worin er um
Gintragung und Ausfithrung ved RKaufvertrages nachgefucht
babe, amtlidy noch Teinen Befdheid erbalten; mitndlich fei ihm
bet perfoulider Grfundigung verdeutet worben, e8 mwerde von
Geiten der Standedtommiffion fein Befdheid erfolgen, da ein
folcher feiner Beit von diefer Behorde gefaft und dem Gemeinve-
tathe vou St. Gallen vorgelegt worben fet. Gr braude fich
aber Dlefed8 Berfabren nidit gefallen ju Yaffen, fonbern verlange
in erfter Rinie einen Gnt{dheid fiber feine Gingabe vom 20, De:
jember 1886, eventuell roenigftend eine amtfidie Abfchrift ded
frithern, auf die Neflamation ded Gemeindersthes won St.
Galfen gefafiten Befchluffed. Auf bdiefe Cingabe befhloff die
Standefommiifion am 4. Februav 1887, ed fei auf dvie Retla-
mation der Wafferverforgungdiommiffion St. Gallen vom
16. Uuguft 1886 ein motivirter Entjdeid gefafit und diefer
bireft ber Refurrentin mitgetheilt worden, Kantonsrichter Broger
werde auf Verlangen eine gleidhlautenve BVrotofelausfertigung
sugehalten, - Diefe Scdhlufnahme wurbe dem Kantonsrichter
Broger, nady jeiner Bebauptung, erft am 8. Wypril 1887, nad
exneuter Gingabe bded Ubwvolaten Suter vom 16, Mdyy, durd
Protofollaudyug mitgetbeilt. Mit Sufdhrift vom 9. Upri( 1887
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an bad Aftuariat ver StanveRfommiffion verlangte Wdvolat
Guter, daff bem mitgetheilten Brotofollaudjuge das ihm febh-
Tende Nusfertigungd- oder Juftellungddatum nadigetragen
werde, Da man fonft annehmen finnte, die Buftelung fei {dhon
am 4. Februar ober bald nachher erfolgt. Diefem Begehren
wurbe nidt entfprochen, dagegen wurde daraufbin, ywijdhen dem
9. und 12. April 1887, bem RKantondriditer Broger eine Wb-
{drift bed Bejhluffes der Stanvesfommiffion vom 16. Wuguft
1886 burds bvag Utuariat ver Standedfommiffion mitgetheilt,
Da biefe Ab{hrift ebenfalld fein Ausfertigung8:, refp. Juftel-
(ung8batum trug, fo reflamirte Advotat Suter beim ftellvertre-
tenven Lanbdedftatthalter durd) Jufdrift vom 18, Upril 1887,
e8 mbdyten fowohl fraglicher Ab{dhrift al8 vem Protofollausjug
vom 4. Februar 1887 bie ridhtigen Audfertigungd- und Jnfi-
nuationddaten beigefitgt werdben. Dad Uftuariat der Standesd:-
fommiffion, im Auftvage bdiefer lehgtern, fandte Bierauf mit
Sdreiben vom 22, April 1887 vem Udvofaten Suter bdie
Ubichrift ved Befdhlulled vom 16. Yuguft 1886 und ven Pro-
tofollaudyug vom 4. Februar 1887 ofhne Yusfertigungs- oder
Buftellungddatum juvilf, mit bem Bemerten, e8 werde auf bdie
Edlunalbme vom 4. Februar 1887 Beyug genommen uund
damit die Sadye ald erledigt betrachtet.

B. Runmebr ergriff J. U. Broger den ftaatdreditlichen Ne-
tur an ba8 Bunbdedgericht. Jn feiner RNefursidrift vom
13./23. Mat 1887 beantragt er: &3 midite der Befchluf ber
Stanvegfommiifion vom 16. Yuguft 1886, bem Refurrenten
mitgetheilt am 11./12. Wpril 1887, aufgehoben und Refurrent
sum Abjchiuffe und Bollzuge ved in Frage ftehenden Kaufver-
traged {itber die Alp ,Dunfelberndli’ vom 12. Auguft 1886
berechtigt erfldrt werden. Gr fithet sundchft aus, daf bie Be-
fhiverbe rechizeitig eingeveicdht fei und madyt jovann in mate-
vieller Beyiehung geltend: Die angefodtene SHlufnahme der
Standedtommijfion verlege die verfafjungdmdfize Garantie ves
Gigenthums. v fei Cigenthitmer der Alp ,Dunfelberndli®
und bamif, nady anerfanuntem Recdhtdgrundiage, audy Gigen-
thitmer ded in Ddiefer Riegenjdhaft befindlichen Quell- und Grund-
waffers. AlE Cigenthiimer der Wafferquellen Iune er fiber
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Teftere belieblg verfligen, Diefelben ohue Grund und Boben,
um fo mebhr vann mit demfelben verdufern. Gine gefefliche
Gigenthumsbefchrantung, wonach der Grunveigenthitmer in Der
Berfiigung fiber dad in feinem Grund und Boven enthaltene
DQuellwaffer befhrantt wire, beftehe nady appenzell-innerrhodi-
fhem Rechte nidht. Cine folde Vefdhrintung tonne nicht beliebig
purds DBerfiigung einer Berwaltung@behdrve flatuirt werden;
bie8 Beywede aber die angefodhtene Schlufnahme der Standes-
fommiifion vom 16. Yuguft 1886. iwie fich aud ifrem In-
balte und ausd Der Bejugnahme auf einen frithern Bejdhlup
vom 11, Juli 1884 ergebe.

C. Sn ibrer Bernehmlafjung auf diefe Befdhiwerde bemertt
pie Stanbedfommiffion ved Kantond Appenzell J.-Rh.: Kauf.
vertrige fiber Riegenidiaften erflangen im iunern Ranbdedtheile
bes Rantond Appenzel J.-Nb. erft vann redhtliche Gitltigeit,
wenn fie auf der Lanvedfanjlei, in Gegentvart beider Parteien,
nady Deftimmten Formen ihre Beridreibung gefunden Haben
und Yeiterer bdie Yanbammannamilide Ratififation ertheilt
worben fet. Die fanyleiifche Ber{chreibung und bdie landame
mannamtliche Ratififation Haben ben Bwed, ju verhindern,
baf bet Riegenfchajtdverduferungen beftehende Recjte verleht
werven. Nun fei im RKanton Uppengell J.-MRb. gewohnbeits-
rechtliche Form, baf bei Liegenjdaftsfiufen gefagt werve, vad
Objett gebe an den neuen Befiger fiber ,in denjenigen Rechten
und Befdhwerven, wie foldhed bid Ddato benugt und befeffen
worden ift.” Der in Frage liegende RKaufoertrag gebe hieriiber
Binaus; in vem Grwerbstitel Ded Verfdufers fet feine Reve
von einem befondern Gigenthum Dvedfelben an  Quellen und
Bichen, wie er vadfelbe nun itbertragen wolle. Der Kaufver-
trag wolle daber, wie fich audy aud dem im Lerbiliniffe 3u dem
vom Bertiufer feiner Beit bejahlten Criverbspreife vor 20,000 Fr.
ibermapigem RKaufpreife von 90,000 Fr. ergebe, mehr Rechte
fibertragen, al8 der Berfiufer feinexfeitd ermorben Habe. Diefem
Berfudie Haben der Landidhreiber und Ddie Standesfommiffion
entgegentretern milffen. Dagegen beabfichtigen yweder Land-
fdhretber nod) Stanbestommiffion, eine Berdnferung ber Rie-
genfchaft ju verhindern, fofern viefelbe in ben itblichen Formen
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vorgenommen joerde. Hieju Yomme nodh: Die Welgerung des
Randichreiberd, die Berfdhreibung voryunehmen, fei Den beiden
anwefenden Parteten im Auguft 1886 mitndlich extidet worden;
gegen Dviefelbe babe nur ber Gemeinderath von St. Gallen,
nidit dagegen ber Verfdufer Broger den Refurs an die Stan.
peBfommiffion ergriffen. Dabher fet ver Cntjdheid der Stanves-
fommiffion vom 16. Auguft audy nur dem Gemeinderathe vou
St. Gallen uud nidht vem Refurrenten erBifnet worben. Der
Gemeinverath) von St. Gallen Habe den Returd an dasd Bun-
De8gericht micht evgriffen, fomdern e8 Habe nunmehr der Bet-
Yaufer Broger bie Rolle ded8 Refurrenten 3u ibernehmen wver-
fucht, indem er durdy iviederfholte Gingaben an die Stanbes-
fommiffion einen newen Gnifcheid diefer Behbrve 3u veranlafien
gefucht Babe. Auf diefe Gingaben Habe er ftets (erftmals durdh
Q?efdﬂufg vom 23. ovember 1886) ben Befdheid erhalten, baf
bie Gadge burd) ben Befhluf vom 16. Yuguft 1886 erledigt
fet und e8 fei ihm von der Sadhlage mitndlidy Kenninif ge-
geben mworden. Returrent Habe, ba er fich vem Refurfe bes
Gemeinderathes von St. Gallen gegen die abweifende Bet-
fligung be8 Ranbdichreibers nidht ange{chioffen Habe, auf ben
Jeturd vergichtet unb itberdem alle Friften verfiumt. Demnady
werbe beantragt:

.1. Yuf Ddie Refurdbejdhwerve ift twegen Berfpltung nidt
etngutreten ;

2. eventuell e8 ift biefelbe, foweit fie fich gegen bie Vet
fiigung der Standesfommiffion richtet, als gegenftandslod ab-
gurveifen,

D. Replifando bemertt der Refurrent im Wefentlidhen : Sx
habe die Alp ,Dunfelberndli’ mit alien 3u detfelben gebirigen
HRechten ermworben; da bie Stanvedfommiffion felbft nidt Be-
ftreite, daf die in einem Grundithicke befindlichen Quellen und
Bidge einen Veftandtheil besfelben bilden, {o DHabe er alfo
audy bie in der Ylp , Dunfelberndli® befindlichen Quellen und
Badye erworben. Gr tonne biefelben fomit, ba eine gefelliche
Befdyrantung nidht bejtebe, audy verdufern und baber im Kauf-
vertrage al8 Beftandifeile ved Berfaufdgegenftandes benennen.
Die SHlufnabhme der Standegfommiffion jeige fibrigens deut-
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{ich, daf 8 Derfelben wuidht um Wabrung einer ,gewohnheits-
redtlidhen Form” fonbern um bdie LBerhinderung ber Ueber-
tragung ded Quellencigenthumg an die Stadt St Gallen 3u
thun fei. Der Refurd fei nidht verfpdtet. U8 Verfligung im
Ginne ved Urt, 59 O.-@. tonne nidht die Weigerung bder
Lanbestanylet, den Kauf ju verfdhreiben, jondern nur ver Be:
fdluf ver CStandedfommiffion vom 16. Uuguft 1886 gelten.
Diefer fei aber dem Refurrenten al8 Ddefinitive refurvirbare
LBerfligung erft am 11./12. April 1887 erdffnet worden. Die
Befdhlitffe ver Standedfommiffion vom 23. RNovember und
10. Degember 1886 und 7. Januar 1887 feien dem Refur-
venten niemal8 amilid) erdffnet worden, Derjenige vom 4. Feo
Bruar 1887 exft am 8. April gleichen Jahre8 und judem Hhabe
diefer Befdluf auf die Sdlufnahme vom 16. Auguft 1886
Beyug genomumen, diefe felbit aber nidht enthalten.

E. %ug der Duplit der Standedfommiffion beg Kanfons
Appengell S.-N6. ift Folgended DHervorjubheben: Dev Streit
fdheine eigentlidy gegenftand8lod zu fein. Wenn e8 richtig fei,
paf jum Gigenthum einer Liegenidhaft audy dbad Recht ber uns
Befchtintien Berfligung fiber die Daranf fltefenven Quellen und
Bide gehire, o Habe der Refurrent, indem er die Alp ,Duntel-
Perndli’ in ber gewohnbeitrechtlichen Form eriorben Habe,
audy Dbiefe8 Recht erworben. Wenn er beute die gleidhe Alp
Jmit allen Rechten, Nupungen und Befchwerden, wie folde
618 vabin befeffen worben ift,” an bie Stadigemeinde St. Gallen
fibertragen bilrfe, fo werde er doch gewif nidht gehinderf, ftber
alle feine Rechte an der Alp, weldhe er wirtlicdy befihe, 3u ver-
fitgen. Die gewohnheitdrechtliche Formel Hinbere ihn in feiner
Rerfiigung iiber feine Redte nidht im Geringjten. Eine anbere
Frage fei nun freilich, ob ver Eigenthilmer einer Alp bie da-
rauf fliefenben Quellen und Bidje ableiten tiune. Die Stan-
pegfommiffion beftreite bdied; fie fei der Anfidht, dak in Bejug
auf alfe fliefenden Gewdiffer, namentlidy auf Bade, faatlice
$obeitgrechte beftefien und die Stanvedlommiffion werde bdies
felben geltend machen, fobald fie dagu Veranlafung habe. Ehenfo
fei e8 nicht audgefchlvffen, daf an {oldhen Quelen und Biden
privatrechtliche Nubungdrechte {oldher beftehen, deren Riegen-
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fhaften bdurdy die Bdde durdhichnitten werden. Durdy einen
Kaufvertrag swifden bem NRefurventen und der Stadt St
Gallen tonnten Hffentlich-rechtliche Befugniffe ded Staated und
woblervotbene Rechte Dritter niemald beeintraditigt werben, —
aud) dann nidht, wenn Dbdiefer Kaufoertrag in der von Dden
Ronirabenten beliebten Form gefertigt witrde. Gerade um ben
Sdyein ju vermeiden, ald ob durd) den fraglichen RKaufvertrag
niber Hobeitdredhte bed Staated ober fiber Redite Dritter ver-
fitgt werben tonnte, fei die Eintragung Ded Vertrages in Dder
von Den Kontrabenten vereinbarten Faffung vevweigert yworben.
Die gewobnbeitérechtliche Form geniige villig, um alle Redte
ju iibertragen, welche Refurvent an feinen Liegenfdhaften wirt-
{ich Dbefige.

F. 3n einer Sdhlufvorfelr bemerft der Refurrent: Gerade
bie Behauptung der Stanbedfommiffion, fle Defike ,Hobeits-
rechte,” welde ihr geftatten, bdle in Rebe ftehende Berfilgung
bed Refurventen {iber feine Quellen ju verbieten, bilbe den
Gegenftand ded Refurfed. €r anerfenne foldhe HoheitBrechte
nidht, da fte in feinem @efese begriindet jeien, ANTilige feiner
Berfitgung entgegenftebenve Privatredite Dritter bleiben {elbit-
verfldndlich gewalrt; follten {oldhe geltend gemadht werben, fo
erde er Den Unfprechern im Civilprogefle Reve ftehen. Der
Regierung von Jnnerthoden aber flehe nidht u, eventuele
privatreditliche Unfpriihe Dritter burdh eimen adbminiftrativen
ULt gegenitber Dem EigenthumBrechte de8 Refurrenten jur Gel-
tung 3u bringen.

Dad Bunvedgericht jieht in CEewdgung:

- 1, Die Cinwendung der Berlpitung ded Refurfed ift unbe-
geiindet. A8 Berfiigung, gegen iwelde bder Refurd an bas
Bunvedgericht gerichtet ift und ju ridten war, fann Yvorerft
nidt der Befdjeid ber Ranbesfanzlet, velp. ved Landidyreibers,
woburd) bie Gintragung be8 RKaufvertraged von diefer Stelle
veriweigert tourde, in  Betradyt fommen. Ginerfeltd namlicdh
fann Dbeyweifelt werden, ob bie Ranbdedtanylet, refp. der Land-
fehreiber itberbaupt al8 fantonale ,Behdrbe” im Sinne bed
Art. 59 O.-G. yu betradten fei; fobann aber ift unzweifelbaft,
Dafi gegen Den Vefcheid - bed8 Landidyreibers Refurg an bdie
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Stanbedfommiffion ergriffen werden fonnte und ergriffen worden
ift. Diejenige Shlufnabhme der Stanbeffommiffion nun, wo:
burch diefer Returd fachlich geprlift und abgewiefen wurde, —
ber Befdhlufp vom 16. Auguft 1886, — ift, foviel aud den
Utten erfichtlich, war bem Gemeinderathe der Stadt St. Gallen
fdhon am 13. September 1886, vem Refurrenten aber erft am
9./12. Upril 1887 amtlidh erbifnet worven. Seine Bejdwerde
ift Daber vechtzeitig eingereicht worden. €8 mag ywar jugegeben
wetben, daf, ba urfpriinglich nur der Gemeinderaty von St. Gallen
und nidht ver Refurrent fich befdhiverend an bie Standedfom-
miffion gewenbdet Hatte, anfinglich eine BVeranlafung nidt vor-
Yag, ven BefdhTuf vom 16. Yuguft 1886 audy dem Refurrenten
amtlich juzufertigen. Nachdem aber fpiter aud) ver Refurrent
fich Dei ber Stanvedfommiffion beldywerte und audy ihm gegen=
ftber Der Befchluk vom 10. Unguft 1886 einfady aufrecht er-
balten werden wollte, mufite auch ibm biefer Befdhluf amtlich
erdffunet werden, wenn die Refursfrift ved Art. 59 O.-G. in
LQauf gefelt werten folite. Gine foldhe amtliche Criffnung hat
aber eben, wie bemerft, fowelt erfichtiich, erft am 9./12. April
1887 ftattgefunden ; eine frithere mimbdlicge Crdffnung amt
Yiden Gbharafterg iff in feiner Weife bdargethan.

2, In der Sade felbft ift s bemerfen: Die angefodytene
Sdlufnahme bder Standedfommiffion verweigert, wie fidh aus
ibrem Wortlaute unzweidentig ergiebt, die Tanmjleiifhe Ber-
fohreibung be8 RKaufvertraged nicht wegen mangelnder duferer
Sorm Dedfelben, fonbern Ddefbalb, weil bie Berduferung bed
Raufgegenftandes, fowie bderfelbe im RKaufvertrage bejdyrieben
ift, ven ,aligemeinen RanveSintereflen” juwiverlaufe. Hierin
mufy ohne weiterd eine Verlegung der in Art. 4 ver appenjell=
innerhovifdhen RKantondverfafjung enthaltenen Gewdbrleiftung
ve8 Gigenthums erblicft werben. Denn e geht doch gewif
nidt an, baf eine DBerwaltung8behirde, ohne jede gefelliche
Grmichtigung, die Verduferung von Privateigenthum Ddefhalb
Hemme, weil bdiefelbe nach ihrem Grmeffen bem Bifentlichen
Sntereffe juwiderlduft. Sn einer berartigen Berfligung liegt
ein verfaffung8wibriger Gingeiff in dad Privateigenthum, bad
eben mnicht burd) Udminiftrativerlage, auf Grund mwirklider
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ober vermeintlicher Offentlicher Jntereffen, beliebig befdyrdnft
erden Darf, {ondern nur gefeplichen Befdrdnfungen unterliegt.
Wenn die Stanvestommiffion in ihrer Duplit fich darauf be.
ruft, baf iiber fliefende Gewdffer Hobheitdrechte bed Staated
Beftehen und baf audy Privatrechte Dritter einer Ableitung
foldher burdy den Gigentbiimer entgegenftehen tonnem, fo ift ja
felbftverftindblich, daf eine rechiBgefchdftliche DBerfirgung bed
Grunbeigenthitmerg iber dad in feinem Grund und Boden
enthaltene Waffer niemald weber entgegenftehende Privatredie
Dritter nody die wafferpolizeilichen Hoheitdredhte ded8 Staated
Peeintrichtigen fann, baf vielmehr diefe, foweit fie befteben,
purcdhausd unberithrt bleiben. Wenn die StandeStommiffion ferner
geltend madst, daf der Streit eigentlich gegenftanddlod fei, da
fie einer Berfuferung der Riegenjdhaft ,mit allen beftehenven
Rechten und Befdywerden” f{ch nicht widerfele, fo ift darauf
ju eriivern, bah doch Den RKontrabenten eine detaillirtere Be-
weihnung ve8 Bertragdgegenitanbed freigeftellt fein muf; benn
piefelbe ift ja, ba fie eben genau beflimmt, weldje Rechte Der
Perthufer dem RKiufer ju Hbertragen verfpricht, fachlich er=
Heblidh,
Demnady bat dag Bundedgericht
erfannt;

Der Refurd ift als begriindet erflirt und e8 wird mithin
ver angefochtene Befdhluf der Stanbesfommiifion be8 Kantons
Appenzell I.-NP. vom 16. Auguft 1886 als verfaffungéivivtig
aufgehoben.
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Fuanfter Abschnitt. — Cinquiéme section.

Staatsvertrige der Schweiz mit dem Auslande.
Traités de la Suisse avec I'étranger.

—_—

Auslieferungsvertrag mit Frankreich. — Traité
d’extradition avec la France.

8. Arrél du 22 Oclobre 1887 dans la cause Packe.

Dans la nuit du 20 au 24 Octobre 18835, le négociant Al-
bert Vischer, & Bale, fut victime d’un vol avec effraction,
portant sur 11 titres de valear, du montant de 16 841 fr. 25 ¢.
La plus grande partie de ces titres furent retrouvés, dans le
courant de Février 1886, en possession d'un siear Francis
Packe, de Ruislip (Angleterre), lequel vivait alors & Paris,
sous le nom de Georges Duncan. Packe ne put justifier de
Yorigine de ces valeurs et fut extradé a Bale, & la réquisi-
tion du Conseil fédéral. '

Par un premier jugement du 2 Octobre 1886, Packe fut
déclaré coupable du prédit vol et condamné & 8 ans de re-
clusion et & 10 ans de privation de ses droits civiques.

En Décembre 1886, Packe demanda la revision de ce juge-
ment ; il invoqua son alibi et le procés fut repris. Par un
second jugement du 28 Juillet 1887, le Tribunal criminel de
Bale constate en effet que Packe, au moment du vol, se trou-
vait, non pas a Bile, mais en Angleterre, et 'accusé fut ac-
quitté du chef de vol.

Par note du 26 Septembre 1887, I'ambassade de France en



