Dritter Abschnitt. — Troigsiéme section.

Konkordate, — Concordals.

Testirungsfihigkeit und Erbrechtsverhiltnisse.
Capacité de tester et questions de succession.

11, Urtheil vom 16. Mdry 1888 in Sadyen
Huber und Genoffen.

A, Ym 27, Rovember 1885 ftarh in Olten Jofef Steinex,
Jofefd fel., von Sdiok, Kantond Luyern, Lofvmotiviithrer der
Sdyweierifhen Centralbabn. Erben vedfelben find nady dem
yufolge ded @Erbrechidtonfordated vom 15, Juli 1822 mafige-
benven Tugernifdhen Redhte einerfeitd feine Wittwe Sophie geb.
Haberlin in Olten ju einem Drittheil, andrerieitd die Refur-
renten al3 Berwandte 4. Klaffe ded Srblafjers ju zwel Drift-
theifen. Die Umisjdyreiberei Often-Gdsgen nabm tm Einver-
ftandniffe der Gtben bie TJnventarifation und Liquidation bes
Radlaifed vor; fie jepte dte Wttiven auf 28,906 Fr. 20 €8,
die Paffiven, worunter bdie WeiberguiBaniprade der Wittwe
mit 11,320 Fr. 90 Gt8., auf 11,870 Fr. an. Am 27. Wpril
1886 folgte bdie Wmtfdreiberei Olten-Gddgen bder Wittiwe
Steiner den Betrag ihrer Weiberguisforderung fowie ihr (auf
DBT8 Fr. 66 18 berechneted) Srbbetreffnif und H49 Fr. 30 Gis.
fitr @ibernommene Nadlakidyulven aud, wdabrend fie den Reft
Ded8 Madlaffed mit 11,357 Fr. 34 €i8. den Refurrenten ju-
wied8 und bdie daberigen WUnweifungen nady Ubjug Dder Grb-
fdhaftaftener u. . w. im Jult 1886 btem SheilungBofficium
Sy atr Bornahme Dbder endgitltigen Theilung Hibermadhte.
Die Refurrenten erfaunten die von der Umtd{chreiberei Olten-
Gibdgen vorgensmmene Suventarifation und Audweifung dex
Wittwe Steiner nidht an, fondern behaupteten wielmehr, die
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g(ftiven Ded Madlajfed Lelaufen fih (nadhy Ausdjcheidung etner
per Littie Steiner gehirigen Giilt tber 4000 Fr.) 608 auf
24,906 Fr. 20 Ci8., wogegen die Rajfiven nur 4978 Fr. 67 G1s.
betragen; otie Weibergutbanipracdhe der Wittwe Steiner Hetrage
ndmlid)y nur 45627 Fr. 37 Ci8. (ftatt 11,320 Fr. 90 G18.) und
e2 Deftebe {iberdem eime von Der AmiBichreiberel Olten-Gisgen
unter die Paffiven aufgenommene Unfprade eines Johann
(recte Afoig) Stetnmann in Altishofen von 270 Fr. uidht 3u
Recht, wdhrend umgefehrt eine Forberung einer Jofephine
Hiberlin in AlHighofen von 172 Fr. von der Umidfchreibevet
Olten-Gidgen nicht aufgenommen worben fei. Der reine Nady-
laf betrage nady bdlefen Beridhtigungen 19,927 Fr. 53 Gis.
Dte Erbportion ver Wittwe Stetner belaufe fich vemnady auf
6642 Fr. 51 Gts., diejenige der Relurrenten auf 13,285 Fr.
2 Ct3. Durch die von der Umtd{hreiberei Olten-Gddgen un-
ricytty audgefertigte und vorgenommene Theilung fefen fomit
pie Mefurrenten um bden Betrag bvon 1927 Fr. 68 Ct8. ver:
Hirgt worben unbd Habe fidh bie Wittwe Steiner um ten gleichen
Betrag bereichert. Da eine gittlidhe Einigung nicht ju Stande
fam, jo reichten die Refurrenten beim Beyirfegerichte Ritighofen
(Zugern) eine RKage ein, in welder fie folgenve Antrdge ftellten:
1. Die von der AmiB{dyreiberet Dlten-Gdegen in Berlaffen-
fhaftafadie Jofef Steiner, gewefener Lofomotivfiihrer bon Sk,
verftorben tn Olten, yu Gunfien Der Beflagten Withive Sletner
geb. Haberlin vorgenommene Grbtheilnng fei gerichtlich als ma-
tertell unvichtia und dvaher ungliltig zu erfldren. 2. Die Be-
Tagte habe anjuerfennen, daf die Abtiven der Berlaffenfdhaft
Stetner 24,906 Fr. 20 G18. und die Paffiven 4078 Fr. 67 Gis.
Betragen, foweit eine reine wertheilbare Habe von 19,927 Fr.
53 @13. verbleibe. 3. Die Beflagte fei bemyufolge gehalten,
ver Ridgerfchaft per aug ver Grbichajt 3u viel beyogened Gut-
baber ver Betrag von 1927 Fr. 68 Gte. nebft Jinsd feit vem
27. April 1886 ju begabhlen. 4. Die Betlagte trage alle Koften
biefes Rrogeffes. AIZ ber Betlagten Wittiwe Steiner bie Rlage-
{dhrift fammt Botladung vor Bezivi3gericht Altishofen an ihrem
Wobhnorte n Olten jugeftelt werden wollte, vermweigerte fie
beten Ynnahne; die Sadie wurde Ddaber gemdh § 346 der
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folotburnifchen Civilprojefordnung dem Negierung8rathe ved
RKanton8 Solothurn zur Entideidung vorgelegt. Der Regie-
rungdrath entjhied am 4. November 1887 : Der BVorladbung
ver Frau Steiner fei infoweit Folge ju geben, al 3 ihre Erb-
anfpracie per 6642 Fr. H0 Gt8. an die Verlaffenichaft ihred
Ghemanned befrifit, indem er im Wefentliden audfithrte : In-
fofern die Ghefran af@ Miterbin auftrete, unterliege fle gemdf
bem Grbrechtdfonforbate vom 15. Jull 1822 per Beurtheilung
burch ven Tugernifchen Riditer. Dagegen fpredie dad Konfordat
nirgend8 ausd, baf bie blofe Audidieidung ved Frauenguted in
bie Rompeteny der Delmatlichen Behdrven falle, Die voriiegenbde
Riage wende fich aber Bauptiddhlih dagegen, daf bdie Amis-
fdhretberei wom DOlten der Ehefraw dad von thr jugebradyte
Bermdgen zum BVorvaud jzugefchieden und nur die eigentlide

Berlaffenfdaft tem T helungBojficium jur Berfirgung gejtelit

Babe.
B. @egen Ddiefe Entfdeidung ergriff Waijenvogt X. Huber

in Grofwangen, Namend ted Jafob Huber und Genofjen, ven

ftaat8rechtlichen Refurd an va@ Bunbdedgeridht. In der Refurs-
{dyrift wird andgefithrt: Nady dem Crbrechtfonforbate vom
15, Quli 1822 fei ber beimatliche NRicdhter fitr Grbtbeilungs-
ftreitigfeiten, fpegiell audh fliv Sitreitigleiten iiber die Giiltigleit
einer abgefdyloffenen Theilung, juftdndig. Die von den Refur.
renten beim Beyivtdgerichie Altighofen angehobene Klage (veren
rechtliche Natur nady dem ben RKlagethatfadien entfprecdienven
Redytebegehren ju beurtheilen fet) Detreffe nun unftreitig eine
Grbthetlungsftreitigleit. 8 iwerbe geltend gemadyt, bdafy bie
vorr Der Wmts{chreiberel Olten-Gidgen einfeiti, ohne Mitwix-
fung und Wiffen ber Refurrenten, ju Gunften der Refurgbe-
Hagten vorgenommene Erbtbeilung unrichtlg und ungiitig fet
und daf folgemweife eine neue gerichiliche Shetlung ftattzufinden
habe. Bu Beurtheilung diefer Klage fet daber Tonforvatdmdfig
ber Richter bed Heimatorted ved Erblaffers, d. h. tad Bejiris.
gericdht Altiehofen, in Deffen Sprengel Schvh liege, fompetent.
Der angefocdhtene Cnifcheid ved Megierung8rathes ved Kantond
Solothurn verlege dag Erbrecht8tontordat; bderfelbe laffe dad
Hauptbegehren ber Refurrenten auf Unnulfirung der Theilung
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und Bornabme einer newen Theilung unberiicfichtigt umd fub-
ftituire Demfelben ein andered, in ber Klage gar nicht figirtes,
jevenfalid blod afjefforijdies, Begehren. Gr fomme daher einer
phlligen Ubweifung ded BorladbungBbegebrend der RNefurrenten
gleich. Die Unannehmbarfeit ded Vefdhluffed ergebe fich eutlich
pavaugd, daf nady vemielben Die Refurrenten mit ter Refurgbe-
flagten daritber ju progeffiven hdtten, ob diefelbe an Stelle der
yon 1br Dereit® beyogenen Erbportion von 5678 Fr. 66 Cis.
eine foldie von 6642 Fr. 51 Ct8. ju erbeben habe, . b, ob
fie ibr alio noch cirea 1000 Fr. nadyzubejablen bhaben, wasd
ihnen felbitverftandlich nicht yugemuthet werden finie. Demnadh
werbe Beantragt: Dag Bunbdedgeridht wolle erfennen :

1. €8 fei.bem tlagerifdien Borlabunggbegehren der beutigen
Returdbeflagten vor a8 Tit. Bejtrtsgericht Altishofen im
Sne ted8 Reditdidhluffed bder jugeftellten Klage Folge 3u
geben.

2. Die Refursbetlagte Habe an dle Refurrenten eine aufer-
gerichiliche Brojefentichadigung su Yeiften.

C. Dagegen madyt die NefurBbeflagte Wittwe Steiner gel-
tend ; &8 fei nidht richtig, vak die RKlage ber Hefurrenten fidy
auf Annullirung oder Berichtigung einer Grbtheilung beyiebe.
&8 fei weder das Grbredit nody ein aud der CGrbgemeinfchaft
ywifchen der Wittve und den Bluidverivandien ded Erblaffers
Yervorgebender Unfpruch fireitig. Wad in Olten verhanbelt
fotben fet und nuumebr vor dem lugernifchen RNichter ange-
foditen werben toolle, fei feine Grbtbeilung, fondern eine Aus-
jchetbung ved nac) dem ebelichen Giiterrechte bem iberfebenden
Ehegatten juftehenben Bermbgendantheild. Die daberigen Un-
fpriiche felen gewdhnliche Binvifationd., im vorliegenden Falle
Reftitutionsanfpritche, weldie nach Avt. 59 Ubjag 1 der Bunbded-
betfaffung vor den Ridter Ded Wobnorte§ bved Beflagten ge-
boren. Allerdingd babe fich die Amtdichreiberei von Olten nidst
bamit begnitgt, ber Wittwe den ihr nacdy vem ebelihen Giter-
tedhte gehbrenden BermbgenBantheil uzuicheiven, {oudern habe
fie gleidhzeitig auch firr ibre Grbportion, weldhe Der Quote und
bem Betrage nach unbeftritten gerwefen fei, ausgewieien. Diefe
legteve Umtshandlung tinnte mbglicheriveife Den Gegenftand
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eined Wrojeffed bilben unb ein daberiger Streit ware wobl vor
vem Beimatlidhen Ridter audjutragen. Allein in diefer Ridhtung
felen die Mefurrenten durd) den angefochtenen regievungdrdth-
liden @Euiichetv vurdhaud gefchiist, da diefer ja die Kiage, fo-
et fie eine Gibtbet{ungdtlage fei, julafje. Wenn die Refur-
renten vorbringen, dafl ibnmen damit nidht gebolfen fei, {o geben
fie implicite Den uichterbrechtlichen CEharafter threr Rechtebe-
gebren 3u. Demnach werde beantragt : Die Vefdhwerde fei ald
unbegrimdet abyuweifen unter Auflage einer Partetentidhavigung
fiir bie Hefuribeflagte.

Dag Bundedgericht jleht tn Crwigung:

1. Bu ven Grbitreitigleiten, firr welde gemdR dem Erbrechisd-
fonforvate vom 15, Suli 1822 der beimatiiche Hichler Des
Eeblafferd uftindig ift, gehoren audy Erbibeilungsitvettigleiten,
in8bejondere Streifigleiten tber die Giiltiglett einer abgefdiof-
fenen Grbtheilung. €8 muf fich daber fragen, ob bdie RKlage
ter Mefuvrenten foweit Deren Juflellung an die Hefurdbeflagte
pon Dem Negierungfrathe De§ RKantond Solethurn nidht be-
willigt worden ift, b al8 Erbiheilungdilage fpeztell alg RKlage
auf Aufhebung etner abgefdiloffenen Grbthetlung und Lornahme
einer neuen Thetlung qualifizive.

2. Died ift ju verneimen. &8 it nicht bejlritten, baf Ddie
Returgbeflagte ju einem Drittel Srbin ihred Ehemannesd fet
und baf fie den thr al8 Erbportion eingehindigten Betrag ved
Nadlaffed mit Redht bejogen babe, belduft fidh) j«, nady dex
Berecdhnung der Refurrenten, der Grbidaftantbet! der NRefurd-
Beflagten fogar Hober ald ber vwon ihr wirtlih empfangene
Betrag, DBeftvitren ift vielmebr, ob bder NRefurBbeflagten eine
Weibergutéforverung in der von bder Amis{chreiberet Dlten-
Giggen anerfannten Hobe jugeftanden DHabe, ob alip bie Re-
furgbetlagte in diefer ibe gegeniiber ver Erbidhaft ihres Ebhe-
manned ald Glaubigerin over Bindifantin anfprudiBberechtigt
gewefen und Dafer von der mit er Vermaltung ded Nadilaffes
Befafiterr Behbrve mit Redht befriedigt worven fei. M. a. W
bie Refurrenfen fechten nidht bie Erbtheilung wifden ibnen
und ber Refurdbeflagten ai8 Miterbin an, jondern madhen
piclmehr geltend, die Mefurgdbetlagte habe in ihrer Stellung als
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Rachlafglaubigerin mebr erhalten, al8 ifhre Forderung betrage,
b. b fie fedjten bie von ber Amtd{dyreiberet Olten-Goggen an
pie Retur@betlagte al8 Nadylahgliubigerin gefdhehene Sablung
theilweife al8 Bahlung einer MNidtiduld an. Diefe RKlage
qualifytet fich aber nicht al8 erbrechtiiche Riage, fondern alg
petibnliche Rirdforderungdfiage und ift daber am Wobnorte
ver Beflagten anzubringen, BVou einer Grbiheilung uno Gib.
theilungdtlage tonute erft bann ieder die Rebde fein, wenn die
ReturBbeflagte jur Riifgewwdhr bed von ifhr ald Jablung ihrer
Weiberguidforverung beyogenen ftreitigen Befraged an die Erh-
fhaft veruribellt wdve.

Demnady hat dad Bunbdedgericht
erfannt:
Die Bejdymerde witd ald unbegriindet abgeiwiefen.
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