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merciale, sans que sa forme extérieure ait un but décoratif
distinct et indépendant de ce celui de I'objet industriel lui-
méme, de la bascule antomalique considérée comme inven-
tion.

La Société demanderesse a d’ailleurs, par son attitude, dé-
montré qu'elle ne poursuivait en réalité que la protection
de I'invention : elle a acquis de I'inventeur Everitt I'exploi-
tation et le placement de ses machines, dans leur ensemble,
sans se réserver jamais un droit spécial sur leur forme exté-
rieure. Dans sa correspondance, Ia Société francaise ne parle
que de son droit & I'exploitation exclusive des machines
Everilt, des bascules automatiques. (Voir lettre du 1°r Fé-
vrier 1887 au Burean central des bascules automatiques i
Berlin).

3° Dans ces conditions, il 0’y a pas lieu d’admettre que la
photographie déposée & Berne par les recourants puisse étre
assimilée 4 un modéle, dans le sens du traité, et devant étre
protégé comme tel.

La bascule automatique apparait bien plutét comme une
invention, laquelle, vu P'absence de toute législation sur la
matiére en Suisse, 'y jouit d’aucune protection. Le recours
devant étre écarté de ce chef, il n’y a pas lien d’examiner
les diverses questions soulevées en réponse par les défen-
deuars. Ces derniers sont enfin irrecevables & prendre, dans
la réponse & un recours de droit public, des conclusions ten-
dant  la publication de I'arrét du Tribunal de céans, et ces
conclusions doivent 8tre écartées.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :
Le recours est écarté.

B. CIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

—_——

I. Abtretung von Privatrechten.
Expropriation.

42, Urtheil vom 4. Mati 1888 tn Sadhen
Gotthardbabhn gegen Bezirt Urt.

A, Die eibgendififdhe Schagung@fommiffion firr bie @ﬂitbgrb=
babn auf Urnergebiet erfannte am 25, September 1875 iber
ein Begehren Dder Gotthardbahudirveftion wum Wbtretung bder
Benubung der Wafferfraft der Gotthardrenf ju Gdidhenen bo'n
Runft A ved Planes II, Einlauf der obern Wafferleitung in
Gbidenen bis PBuntt B ved Planed I Einlauf ver @ch{}enm:
reuf in die Gotthardbreul und recdhid der Unbringung von 3,§vet
Wafferleitungen, AMed auf die Dauer von 99 Jabren, dabin:
8 fei diefem Crpropriationdbegeliren ftattgegeben und e8 Habe
bafer die Direttion ver Gotthardbbabn nady Urt. 43 bed Bun-
bedgefesed vem 1. Mat 1850 an bie Bejirf@verivaltung b'vn
Uri ju begaflen: 1 a. 2 Fr. BO Gt8. flir jeve benubte eﬁeftt:ae
o Biervetraft ded Wajferd der Gottharbreuf bei Gdjchenen, gemah
goen in Faft. B bejeichneten Ginridhtungen; b. fitr den Fall,
«Daf die Unternehmung der Gotthardbaln fid) veranlfafit f‘m?eu
piolite, die Benubung der Wafferfrifte der Gotthardreuf weiter
paududehnen, ai8 die in Faft. B beldhriebenen Einridhtungen
pSeftatten, o entridhtet fie Dafiic Die unter 1. a. bejeidhnete
nSongeffiondgebiihe; c. fiiv 2ag ju den Ginridtungen und den
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pRettungen nad) Faft C in Unfprudh zu nehmende Ferrain,
ngemif Grw. 4, 700 Fr. 1. Die RKongeffion filr die Be-
Jnugung der Gotthardreuf bleibt dem Unternehmen der Gott-
«Dardbabn ndthigenfalle fiir bie gange verfiigbare Waiferfraft
ogefichert, im Sinne von Grw. 1 und unter dem ausbritdlichen
»Botbehalte, daf die Wafferfrdfte ausfdhlieflich fiir ven Bau
wUund Betrieh veg grofen Gotthardtuneld ju verwenden feien ;
oL Die Binspflidht nady Didpofitiv [ a. beginnt mit dem
g8 Miry 1873 und {oll die Audmittlung ve8 Umfanged
sDer Enifdavigungsfumme nad) Grw. 3 ftattfinven.” Diefer
Sdyagungsbefund ift in Rechtdlraft ermadijen. Die durd) ten-
felben vorbebaltene Grmittelung ve§ Umfanged bder benuften
Wafferfrifte fand erft im Jahre 1879 durdy 3wei von ben
Barteien beftellte Sadyverftdndige (die Ingenieure Strupler in
Lugern und Meifner in Kriend) ftatt, welde feftftellten, daf
nacy ben jur Beit Dbeftehenben Einridtungen (die nady dem
Wiijen der Egperten feit 1876 vorbanven feien) die, von Dder
Gotthardbahngefelljhaft der Gotthardreuf fiir die Sunnelarbeiten
entnommene LWafferfraft 1000 effeftive Vferdefrifte Dbetrage.
Die Direttion der Gotthardbabngefelljhaft beahlte demnady von
1876 hinweg bid jum Miry 1884 der Bejirt3verwaltung von
Wri fiir 1000 effeftiv benuggte Rfervefrifte einen jdbhrlichen
Waffersingd von 2 Fr. 50 Ct8. per Pferdetraft, dad heifit von
sufammen 2500 Fr. wihrend fie fitr die Jahre 1872—1876
ben Jind von 708 effeftiven Rferdefrdften mit 1770 Fr. per
Jabr entrichtete.

B. Da feit vem Mdry 1884 in Folge wefentlich vevdnbderter
Einviditungen und BVerhidltniffe die Sahl der von der Gotthard-
babn benubten effettiven Pferbetedfte fid) fehr exheblidy — wie
eine fpatere fadiverfidndige Grmittlung ergab, auf 70 Pferde-
trifte — redugirte, {o verweigerte die Direttion ber Gotthardbabn
fiir da8 Jahr 1884/1885 die Bejahlung eines jdbrelichen Waf-
ferrecht8zinfed von 2500 Fr., mit der Behauptung fie fei nad
bem Entjdeive ver Schagungslommiffion jur Bejablung einesd
BWafferredyissinfe8 & raison von 2 Fe. HO Ctd. per Lfetbe-
fraft nur fiie die von ihr jeweilen benupten effeltiven Pfervetrdfte
verpilichtet. Die Beyirtdvermaltung von Uri dagegen behaupiete
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vaf bie Gottharvbabngefellidhaft wibrend der ganzen Koneifions-
pauer den Waffervechtszind fitr die nad) Mafgabe ver Eypertife
Strupler und Meifner gemdk ven damals fonftatirten Einridy-
tungen von ihr benupten 1000 Pferbelrdfte 3u bejabhlen habe;
porbehalten fei im Scdahungdbefunve einzig eine verhilinik-
méifige Grodhung der Entjdhddigung, wenn mehr al8 1000
Pferdefrdfte in Anfprud) genommen twerden follien. Da eine
ghtfiche Serftindigung swifchen den Parteten nicht erfolgte, fo
fohritt die Beyirfoverwaltung von Uri jur Pfdndung flic den
Rafferrechtssing vom 8. Miry 1884 bid 8. Miry 1885. Die
Gottharbbahndirettion beftellte Bfand auf Recht Hin und e,
unter Berwabrung alfer Redyte beyliglich der RKompeteny Der
urneridjen Gerichte, bie worgenommene Pfindung vermittelf
Gitation beftreiten. Die Sache gelangte in Folge veffen an dad
Beyirtagericht Uri; vor diefem Befritt die Gotthardbahndirettion
ple Rompeteny Dver urnerfhen Geridhte, yourde inde§ von
pemfelben mit ihrer Rompetengeinrede abgewiefen unbd in Dder
Hauptiache gemdf den Untrlgen ver Bejirtdvermaltung von
Ul fir va8 Sabr 1884/1885 3u Beyablung eined Waffervechts-
jinfe8 von 2500 Fr. verurtbeilt (Urthetl vom 1./2. Dejember
1885). Diefed lrtheil wurde vom Kantondgerichte ved Kantond
Utl, an weldes bie Gotthardbahngefellichaft appellirt Batte,
burd) Gutideidung vom 12. Mai 1886 beftitiat.

C. Auf von der Gotthardbahugefellfhaft ergriffenen ftaats-
rechtlichen Refurs hin hob bad Bunbedgericht durdy Gnifdeidung
pom 16. Dftober 1886 bie angefochtenen Urtheile der urneriden
Gevidite auf, indem e8 aqusdfihrte: Die Euticheidbung iiber die
von ber Bejirtsverivaltung von Urt angeftrengte Klage Hange
auddhlieflih von der Yusdlegung ded Cntcheitesd ber eibgensi-
fijhen  Sdhabungsfommiffion vom 25. September 1875 ab.
Diefer Gnifdheid aber bedfirfe in der bier fraglidhen Ridtung
al8 buntfel ober zweibeutig ber Grifuterung. Denn o8 fei in
ber That nidjt villig Flar, ob durd) Dispofitiv I. a. besfelben
bie Gottharbbafngefellihaft verurtheilt werde, filv bie gemdp
ben (bamalg) beftehenven Ginridtungen von ihr benugten effet-
tiven Pferdefedfte, weil diefe von ihr flir die gange Kongeffions-
Dauer eypropriirt werben, eine fefte Jabredentfhivigung von
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2 @r. 50 &18. per Plerdetraft ju bejahlen oder ob fle nur
verhalten werden folfe, einen TWafferreditssing von 2 Fr. 50 G18.
pro Pferdefraft fitr ble wvon ihr jeweilen iwirtlidy benupten
Bafjertrdfte ju entrichten. RNun feien aber, wie vas Bunbes-
gericht Dereitd mebrfach entichieven Babe, die eidgenbdifijchen
Sdhagungstommiffionen und nidst die fantonalen Gerichte jur
Grlduterung der von erfteren evlaffenen Grfenntniffe suftdnbdig,
ba auf bdiefe Grfenntniffe Urt. 197 ber eidgendififden Civil-
projeforbnung analog anwendbar fei.

D. Yuf ein vom Bejirfe Urt geftelltes Griduterung8begehren
befdhlofy bierauf vie eidgendifijche Sdabungdfommiifion flir vie
Gotthardbabn auf dem Gebiete ded Kantond Uri am 1. Oftober
1887 mit Mebrheit: ,Didpofitio 1. a. ve8 SchahungBentichei-
0e8 vom 25. Geptember 1875 iwird bdahin etlGutert, baf die
Gotthardbahngefellfchaft fitr die gange Seit der Ggyropriation,
ndmlidy wdbhrend 99 Sabren, an bdie Begirtdverwaltung von
Uri al8 Minimum den Waffersingd von 1000 Rlervelrdften
gemdf ven in Faft. B Dded gemannten Sdidgunggenticheives be-
setchneten @invicdhtungen, im Betrag von 2 Fr. 50 Gis. per
Pferdefraft und Jahr ju bejahlen Habe, Die 99 Jahre find vom
8. Mdry 1873 an ju rechnen,”

E. Runmebr ergriff die Gotthardbabngefellichaft den Refurs
an ba Bunbefgericht. In ihrer Refursfchrift ftellt fie bas
Gejuch ,auf Abdnberung ded refurrirten erlduterten Sdhagungs-
penticheide8 vom 25, September 1875 in vem Sinne Daf:

yivir vom Sabre 1884 an bis jum Ablaufe ber Kongeffions-
ybauer nur von ben nac) ven feweilen Beftehenden Ginrich-
ptungen benuften effeftiven Rferbefriften ber Gotthardreuf bie
vidbrliche Rongeiftonsgebiifr von 2 Fr. 50 G18. per Pferdefraft
p3u beyablen Haben;

puné die Rongeffon filr bie Benubung der Gotthardreufy 3u
pSongeffionszweden nothigenfalls fiir die gange ywifdien ben delpen
nim Rongeffiondgefuche angegebenen Runtten verwendbaren Wai-
pfextraft gefichert bleibe;

»DIt jebodh, fofern bem Bezirt Urt auf bie von ber Gott-
oardbabn in einem gegebenen Momente nidit vermendeten und
obezablten Waffertréfte ernftgemeinte  Offerten oritter jugeben
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Jiolften, gebalten fefen, und enbdgiiltig verbindlich ju erflfiven,
,00 wir auf die von dritten begehrten Krdfte befinitiv versichten,
yober foldhe, wenn wir auch fhon momentan dafitx feine Bers
Jwendung Haben, fofort gang oder theilweife erwerben, beziehungs-
Joeife dafily oie flir die von und Dereltd effeltiv verwendeten
oiofort i€ Ablauf ver RKongefflonddauer die jibrliche Konyef-
oftondgebithr von 2 Fr. 5O €18, yper effeftive Rferdefraft
JDesablen yoollen.

oUnter Koftenfolge fiiv die Gegenpartei.”

Sn Begug auf bdie Redizeitigleit und Juldffigleit bes
exgriffenen Rechtdmitteld wird von der Gotthardbabngefelichaft
audgefilhrt: Der Returs richte fich gegen die gegebene Srlfiuterung
refp. gegen Den Scdabungdentidieid vom 25. September 1875,
infoweit thr mit veffen naditraglich erlGuterten Didpofitiv I, a,
vie Berpflichtung auferlegt werden wolle, die gangen 99 Jabre
der Kongeffionddaner Bindurdh unabhingig von ver jeweiligen
Jnanfprudnabume von Waiferfraft ber Gotthardreuf durd) ibre
Unternehmung jabrlich fite ein Mintmum von 1000 Pferde-
traften ven Waffersing von je 2 Fr. HO €18, 3u bejablen. Da
mit dem CrlduterungBentiheiv vom 1. Oftober 1887 etwas in
ben Sdyagungenticheid vom 25. September 1875 hineingelegt
worden fei, wad vorher nad)y vem eigenen Kaffationfenticheide
be8 Bunbedgeridited nidht offenfidhtlich davin gelegen Habe, fo
fei ibr die Moglichleit einer projefjualen Abwehr gegen ven nun
nadhtedglidy fo interpreticien Sdagungdenticheid erft mit dem
Cmypfange ded Crlduterungd- und nidt [hon bed Schafungs-
enticheided vom 25, September 1875 erwachfen und fomit ibhe
Retursredt nicht vermwicth

F. Dte Bejirtdvermaltung von Uri beantragt in ihrer Re-
turgbeantrworfung in erfter Rinte: Dag Bunbdedgericht wolle
auf die vorliegende Refurgbefdhiverde ber Gotthardbabngefell.
fdhaft nidht eintreten, unter RKoftenfolge; in sweiter Rinie, dex
Returs fei abyuieifen, unter Koftenfolge. Jur Begriindung bes
etften Begehrens wird bemerti: Die Eriduterung eined Urtheils
ftebe nur Derjenigen Gericytsftelle 3u, welde Ddasfelbe gefilft
babe; ein orbentlihes Rechtdmittel gegen einen Erlfuterungs-
befcheid gebe 8 nicht, Rur wenn unter der Borgabe der G-
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{duterung dag evfduterte Urtheil abgedndert werde, fei RKaffa-
tiongbe{cdhiverde juldhig. Demnach fei bad8 von der Gotthard-
babngefellichaft ergriffene Rechtsmittel unftatthaft.

G. Replitando  bemerft bdie Gotthardbabhngefelidhaft: Die
Yuffaffung ver Gegenpartei, dag von der Gottbarbbahngefellfdaft
eine jweitinftanyliche Grlduterung ded Schaungsbefunded vom
25. Geptember 1875 verlangt werbe, fei unrichtig; die Gott-
hardbahn anerfenne, daf bdie EriGuterung bereits Ddurdy bie
suftdndige Behbrve ftattgehabt babe und verlange nidgt, daf
aucy va8 Bundedgericht feine Andlegungslunft an bem Schag-
ung8befunbe vom 25, September 1875 iibe. Sie beantrage
vielmelhr, daff dag Bunbdedgeridit den SHhafungsbefund, wie er
nunmefr mafigebend aubgelegt worben, auf feine materiele
Ridtigleit und Gevechtigleit bHin priffe und vemyufolge abin-
bere. JIn diefemt Sinne babe fle gegen Dispofitiv 1. a. bed
Sdyatunggentidieided vom 25. September 1875 wie [oldesd
nunmebhr im Enifdheide ber Schabungdlommiffion vom 1. Ofto-
ber 1887 erfdutert fei, ben Refurs8 gemdf bem eidgendifijchen
Crpropriationdgefese, welder Bebeutung und Gifeft der Ugppels
lation Dded orbentlichen Civilprojefverfalirens Babe, ergriffen.
Daf biefer Returd nicht verfpdtet fei, Habe fle Dbereitd in threr
Returgfdhrift gejeigt; fle berufe fich ibervem auf Bayer, BVor-
tedige {iber Den Ddeutidjen gemeinen ordentlichen Givilprogef,
9. Uuflage, S. 418.

Dag Bunvedgericht zieht in Srwdgung:

1. @8 ift unpweifelbaft, daf eine Befdiverde an vag Bun-
DeBgericht gegen bden ErliuterungBefdheid einer eidgendififchen
Sdagung8fommiffion dann juldffig ift, wenn der angefodtene
Bejdieid nidyt eine Erlduterung, fondern eine Abdnderung bder
fritheren Entfcheidung enthilt (fiehe Enifheidbungen ved Bunbdes-
gerichted, Amtliche Sammlung IX, S. 81, Grw. 3.) Allein
tm vorftegenben Falle filigt fidh bie Befdhwerde der Goithard.
babngefellfhaft nidht BHierauf. Die Gotthardbahngefelfchaft Be-
johwert fich vielmehr, indem fie die von ber Schasungstommif:
flon gegebene Grlfuterung al8 foldhe anerfennt, gegen bas
Digpofitiv 1. a. bed urfpriingliden Sdhatungsbefunved vom
25. Geptember 1875, inbem fle geltend madit, fie fei zu biefer
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Befdywerde aud) jeht nodh beredhtigt, ba ibr erft durd) den Gr-
1duterung8bejcheid vom 1. DOftober 1887 erfennbar geworden
fei, bah fragliches Didpofitiv den durd) diefen Befdheid ihm
Beigelegten, fie Deichwerenden, Sinn habe, und ihr baher die
Frift jum Refurfe gegen Ddadfelbe erft von Juftelung pes G
{duterung8beidieided an laufe.

2. Fragt fich, ob diefer Auffaffung beigetreten werden onne, fo
ift e8 voverft uncidhtig, wenn die Gotthardbahngefelfhaft be-
Pauptet, die Mglichfeit progefjualer Abmebhr gegen Didpofitiv I. a.
bes Sdhagungdbefunved vom 25, September 1875 fei thr erft
mit Erbffnung bed Sriduterung8befdeided eriwadfen. Durch den
Refurd an dad Bundedgericht tonnen zweifeldolhne alle Mingel
eine8 Sdabungsbefundesd, aljo audh die Dunfelbeit ober Bivei-
peutigleit feiner Didpofitive, geritgt werden; war daher Dis-
pofitiv 1. a. de8 Sdhagungsbefundesd vom 25. September 1875
puntel, fo fonnte die Gottbardbabngefelidaft im Wege Hed
Returfed an va8 Bunbdedgeridht CrieBung bdedjelben durd) ein
threr Anjdauung entfpredended, unzweiveutiges Urtheilsdis-
pofitiv von vornberein verlangen. Bweifelbaft fann nur fein,
ob fie Bieyu verpflichtet war, v. b. yweifelhaft it nue, ob, wenn
binnen ver gefeglichen Frift gegen ein duntled, ver Erifuterung
bediirftiged Dispofitiy eined Schabung8befunded der Refurg an
Dag Bunbdedgericht nidht, audh nidht (wad jweifellod zuldifig
fodre) eveniuell, v. B. flir den Fall einer ungiinftigen Detlaration
ber Sdhaungstommiffton, ergriffen wird, diejenige Partet, weldye
durdy einen fpiteren Grluterungdentidheid der Schakungdtom-
miffion fich Befdhroert filhlt, nunmebr nachtedglich Abdnberung
be8 erlduterten Scdhagungsbefunded beim Bunbedgervichie vers
langen fhnne ober nidyt vielmehr iwegen Berabjdumung bder
gefelichen Refurdfrift damit audgefchloffen fet.

3. Ridstig ift nun, vaf die Meinung, die ordentliche Rechts-
mittelfrift gegen duntle, der Grlduterung bedirftige, Srlenntniffe
beginne ber Partet erft nady erfolgter, ibr ungiinfiiger Defla-
tatton ju {aufen, in der projefrechtlichen Riteratur verireten ift.
Wllein biefe Meinung wird von ber neueren Doftrin wohl fber-
tiegend verworfen (5. 3 B. Wepell, Civilprozef, 3. Auflage,
€. 659, Renaud, CivilprogeR, u. . w.) und entbehrt der in=
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neren Begriindung wie jeben pofitiven Anbalted im eibgendffifchen
QCivilprogefrechte. Fiir diefelbe wird blo8 angefiihrt, e8 ¥dune
ber Partet nidht jugemuthet werben, gegen einen duntlen Ent-
fheid Recht@mittel in der Houvtfache ju ergreifen, fo lange fie
nicht wiffe, ob ber Richter den jweideutigen Worten feined Sr-
fenntniffed einen ihr gitnftigen ober ungimitigen Sinn beilege.
Diefe Erivdgung verfennt die Bebeutung der Rechtdmittelfriften;
fie batte prafiijcy jur Folge, daf, da, fyeziell audy nady vem
etdgendifijchen Givilprogefrecht, fitr Erlduterung8begehren irgend-
welde Frift nicht gefeist ift, die Redyt@mittelfriften (3. B. bie
Revifiongfrift ded Urt, 194, C.-PB..0.) durdy einen [plteren
Grliuterung8befdheid auchy nad) nody fo langer Jeit wiederum in
Lauf gefest wiitben und eine erneute Beurtheilung der Haupt-
fache durch ben opbern Richter DHerbeigeflihrt twerden tonnte,
Diefe Folge fteht aber gewif mit dem Bwed und Sinn bed
Gefeged, weldhed fitr die Erhebung von Redhtdmitteln ausd ge-
?ﬁd)tigen praftifchen Gritnden beftimmt begrenyte Friften feftiest,
in Widerfprudy. ©8 ift diefelbe audy jum Schuhe der Partet
nidyt erforderlich. Gegen Entfdheidungen, weldhe unter bem BVor-
fvanbe per Erlfuterung ein fritheres Urtheil ablndern wiirden,
ift bie Partei nach dem in Grw, 1 Bemertten gefhitt. Sm
Uebrigen fann der Partet wobl jugemuthet werden, binnen dex
Rechtemittelfrift bas ur Wabrung ihrer Redte Erordetliche
vorzulehren, b b Das jutreffende Rechtd3mittel, in casu Den
é}ief'uré an dag Bunbdedgericht, Ddefinitly ober eventuell 3u er-
greifen. &8 ift fomit auf die Befdywerde ber Gotthardbahngejeli-
fdaft al8 verfpitet nidit eingufreten.

Demnach Hat dag Bunbesgericht
erfannt:
Auf die Befchiverde wird al8 verfpitet nidst eingetreten.
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II. Haftpflicht der Eisenbahnen bei Tsdtungen
und Verletzungen.
Responsabilité
des entreprises de chemins de fer
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

43. Urtheil vom 11. Mai 1888 in Saden
Rifermann gegen Shweizerifde Centralbabn

A. Durdy Urtheil vom 9. Februar 1888 hat das Obergericht
pe8 Kantond Solothurn erfannt:

I. Die Berantworterin Hat ben RKiigern auBzuridyten:

1. Gine Gefammientidydvigung von 8000 Ft.;

2. von biefem Betrage entfallen auf die Ehefran

fYomit, . . .« . . . . . . . 1600 Fr
3. unb auf ble Kinder je 2, mit . . . . . 6400 ,
: 8000 .

4. 8ing vou 8000 Fr. vom b, November 1886 an gerechuet;

5. Arzt- und Beerdigungdfoften mit 45 Fr.

II. Die BVerantworterin hat ten Kidgern die diefed Vrojeffed
wegen ergangenen Koften mit 40 Fr, Bortrag8gebithy, jufammen
per 386 Fr. bO Gt8. ju vergiiten.

III. Die heutige Urtbeildgebiihr, weldge auf 30 Fr. fefigefelt
wird, hat ble Berantworterin ju bejahlen.

B. ®egen biefe8 Urtheil ergriff die beflagte Gentralbabnge-
fellfchaft die Weitersiefung an vag Bunbedgericht. Bet der
Beutigen BVerbanvlung beantragt ihr Aniwalt:

1. Die RKlage fei wegen Selbftverfchulvend Dved Setddteten
abyutveifen, eventuell

2, die vom Obergeridhte yugefprocene Entichivigungdjumme
fet ju redugirven, fowohl wenn

a. fonfurrivenved Berfhulben beider Theile angenommen
Werde, al8



