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en application de l'art. 72 alinea 2, portant « qu'on ne peut 
»repeter ce qu'on a paye pour acquitter une deUe pres­
»crite. » En effet, ceUe disposition doit etre interpretee 
dans ce sens que lorsqu'il s'agit non d'un paiement propre­
ment dil, mais d'une autre prestation, qui suppose l'existence 
de Ja dette, comme un cautionnement par exemple, alors 
cette prestation volontaire en execution d'une dette prescrite 
ne peut etre annuIee pour cause d'erreur de droit. (Voir 
Schneider et Fick, ad art. 72, N° 3. Haberstich. I p. 238.) 

Par ces motifs, 
Le Tribunal federal 

prononce: 
Le recours est admis, et le jugement de la Cour civile re­

forme, en ce sens qUß les conclusions prises par A. Deppier­
raz devant Ja dite Cour lui sont accordees. En consequence, 
P.-D. Vauthey est condamne a payer a A. Deppierraz: 

a) dix mille francs, capital du billet de change du 24 Aout 
1.886 ; 

b) les interets de cette somme au 6 % des l'echeance du 
billet; 

c) 1/3 % paye a titre de commission ; 
d) 7 Cr. 50 c., frais de protet. 

48. Urt~eil Uom 14. m.vril 1888 in @Sad)en 
IDlaffe @gH gegen @rf.varniUfaffe ber @StaM Eu~ern. * 

IDie @rf~ilrniufaffe ber @Stabt .ßu~ern ~iltte fidj aUfolge eine3 
~ad)tau~ebungßuertrageg Uon i~rem $äd)ter So~ann @gH Uer. 
fd)iebene Dbjefte auf med)nung i~rer ~orberungen abtreten laffen 
bagegen bemfelben einen metrag Uon 2000 ~r. alg @ntfdjäbi: 
gung für meliorationen beiil~lt. ~adjbem balb barauf So~ann 

." & n m c rf u n 9 : ~iefe$ Uttgeil wirb nur aui:lä1l9$' unb brudjftüdweife 
ltltcbergcgeben, ba ei:l in feinem übrigen 0n9aIte von feinem aUgemeinen 
~ntereff e ift. 
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~gn in Stonfurg gerat~en ",ar, fod}t bie Stonfur~tUaffe ben 
~ad)tauf~ebungg\)ertrag al~ ~um jJlad)t~ei1 bet @läubiger ab­
ßefd)toffen an unb eg ",urbe biefer mertrag aud) witfHd) ge. 
rid)tHd) aufge~oflen. 3n bem barauf~in entftanbenen neuen 
medjtgftreite über ~eftfteflung ber med)te unb mer~fnd)tungen 
ber @rf\)arniBfaffe gegenüber ber stonfurgmaffe @gli beanfj)rud)te 
erftm u. m:. baß med)t, ~wifd)en i~ren mnfj)rad)en unb ~djul? 
ben an 'oie maife AU "fomj)enjhen" lC. 

IDie iweite Snftan~ gab biefem ~ege~ren info",eit ftaU, alg eß 
bie 2000 ~t. bettifft, wdd)e bie @rf\,arniBfaffe gemäu bem $ad)t. 
<lu~ebungßuertrage uom ~ej)tember 1886 an So~ann @gli be­
ia~lt ~atte. Sn ben @ntfd)eibungggrünben ift b"tÜber bemedt: 
IDie ~ad)tau~ebung fei gerid)tlid) ungültig ernärt worben, unb 
d ~abe in ~olge beffen uoflftänbige meftitution beß frü~ern ,Su­
ftanbeg ein~utreten. @~ fönne lomit bie @rf\,arnififaffe nur bann 
<lnge~aHen ",erben, bie i~r gemän ber ~ad)tau~ebung ~uget~eilten 
Dbjefte ber Stonfurßmaffe Aurüd6ugeben, ",enn i~t biefe bie 
~eAa~tten 2000 ~r. reftituire relj). bie @rl\)arniufaffe müffe ben 
1lBert~ biefer Dbjefte nur gegen müd\)ergütung ober mered)nung 
ber 2000 ~r. ein",erfen. 

:I>ie Stonfurgmafie @gH foeut biele @ntfd)eibung beim ~un· 
be~gerid)te an; ba3 lelltere \)etwarf inben i~re ~efd)",erbe, in­
bem eg augfü~rte: :I>ie mefurrentin erbHdt in ber fantonaten 
~ntfd)eibung eine mede§ung ber mrt. 132 ,Siffer I, 136 unb 
137 D .• m. :I>ieg fann inbeB nid)t al~ 3utreffenb erad)tet werben, 
1>ierme~r tft ba\)on aU~~Uge~elt, baB yür bie ~ier ftreitige ~rage 
uid)t eibgenöififd)eg fonbem fantonaleg med)t maugebenb unb 
<ludj uon ber moriuftan~ angewenbet ",orben ift. IDenn: IDer 
bon ber @rf~atniBfaffe ber ~tabt EUAetn mit bem Stribaren 
~gn im @Se\)tember 1886 abgefd)loffeue ~ad)tau~ebungß\)edrag 
war Uon bet Stonfurgmaffe ",egen $etfürlung ber @täubiger 
trfolgreid) angefod)ten worben. IDie @rf\)arnififaffe ift in ~olge 
beffen 3Ut miidge",ä~r ber i~r burd) ftagtidjen mertrag 6uge. 
wenbeten Dbiette ref\,. beg m3ert~e~ berfetben an bie Stonfurß· 
maffe uet\)ffidjtet ",orben. ~treUig ift nun, ob biefe mer\'ffid)< 
tung auf müdge",a~r fd)led)t~in ge~e ober aber nur auf müd· 
ge",a~r gegen @rftattuug bet \)on ber @rf~arnififaffe i~terfeitg 
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au~ ben,t aufge~obenen ffied;tllgefd;äfte bem stribaren gemad;ten 
@egenletftung, b. ~. ftreitig ift ber 3n~alt ber $erl'~id;tung 
aur ffiüdgetvä~r, wie fie bemjenigen obliegt, UJeld;em gegenüber 
ein \.1ou i~m mit einem Gd;uIl'ner abgefd)Ioffeneg ffied)tggefd;äft 
wegeI: $erfür3ung ber @Iaubtger aufge~oben UJorben tft. ~iefür 
aber tfi Md> ~rt. 8~9 D.·ffi. nid;t ei))genör~fd)eg foubem tan. 
tonaleg ffied)t mangebenb. l)ag 58unbeggerid)t ~at bemnad>Jntd;t 
AU unterfud}en, ob bag Dbergerid)t beg stantong %l}urgau mit 
ffied;t angenommen l}abe, bie ffierurllbetfagte fei Aur mücrgewäl}r 
nur gegen ffiej'titution be3iel}ullgllweife ~&ted;uung il}rer @egen,. 
Ieijluug \.1erl'~id;tet. 

49, Arret du 28 Avril1888 dans la cause Richard 
contre Depraz. 

Par arre! du 14 Fevrier 1888, le Tribunal cantonal vau­
dois, statuant en la cause qui divise A. Richard, a. Orbe, 
d'avec L. Depraz, au Lieu, a admis Ie recours de celui-ci 
contre un tableau de repartition du 10 Janvier 1888 et ad­
juge ä L. Depraz Ja somme de 3351 fr. :30 c., qui est deposee 
a Ja Banque cantonale. 

A. Richard recourt au Tribunal fMeral contre cet arret 
concIuant a sa rMorme, et a etre reeonnu au benBfice d'u~ 
droit de retention sur les vaches vendues Ie:18 Avril :1888 
d'office par le Juge de paix de I'Jsle, en'vertu de l'art. i>78 
du Code de procedure civile vaudois. Subsidiairement, le re­
courant demande que rarret du 1·4 Fevrier 1888 soit rMorme 
pour aulant qu'il fait une fausse application de l'art. 294 et 
de l'art. 297 C. 0., la cause etant ensuite renvoyee au Tri'­
bunal cantonal po ur etablir le tableau de repartition sur 1a 
base de la decision qui interviendra. 

Statuant et considerant : 
. En {ait : 
j~ P~r exploi,t. d~ 24 Mars 1887, L. Depraz, au Lieu, a 

pratlque, au preJudlce de son frare Auguste Depraz, un se-
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questre pour parvenir au paiement de la somme de 4075 fr. 
60 cent., due pour solde de compte. 

Ce sequestre a ete execute le meme jour, et les 19 tetes 
de betail se trouvant dans la maison double, riere Mont-la­
Ville. taxees ensemble 3575 fr., ont ete laissees sur place 
sous la garde du sieur L. Gouffon. 

Par acledu 4 Avril 188"7. A. Depraz s'est reconnu debi­
teur de la somme reclamee et a admis la validite du se-

questre. .." 
Le 22 Mars precedent, Alfred Rlchard, a Orbe, propne-

taire d'un domaine remis a ferme a Aug. Depraz, avait cile 
celui-ci en mesures provisionnelles, po ur faire prononcer 
qu'il devait ramener dans l'ecurie de ce domaine I.e hetail 
qui etait sa garantie, et qu'il avait emmene clandestlllement 
le meme jour. 

Ces mesures provisionnelles ayant ete accordees, Richard 
a ouverl son action, et par jugement du 30 Aoti! 1887, le 
Tribunal civil d'Orbe lui a accorde ses conclusions tendant a 
la confirmation des mesures provisionnelles prononcees par 
le president du Tribunal je 24 Mars, et au mai~ti~n, j~squ'~ 
complet paiement, du sequestre impose sur le betall qm avalt 
ete clandestinement sorti du domaine. 

Par jugement arbitral du 25 Mai 1887, A. Depraz a ete 
reconnu debiteur de Richard de la somme Je 4708 fr. 65 c. 
pour solde de compte, cette somme comprenant, outre le 
prix du fermage et accessoires, celle de 2017 fr. 50 c. po ur 
indemnite de resiliation. 

A l'instance de L. Depraz, il a ete procede le 18 A vr~l 
1887 a la vente juridique du betail sequestre, et le prodmt 
net de cette vente, apres deduction des frais, a etA depose 11 
la Banque cantonale par 3300 fr. 

Le 10 janvier 1888, le luge de paix du cer~le d~ 1'I~:e a 
dresse le tableau de repartition de la valeur deposee, s ele­
vant au dit jour a la somme de 3402 Cr. 80 c., dont a de­
duire 51 fr. 50 c. pour frais, soit a 3351 fr. 30 c. a repar-
lir. 

Le Juge a attribue cette valeur en entier a Richard pour 


