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concerne I'ensemble des marchandises laisséos a disposition
par Desbaillets.
Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est écarts, et le jugement rendu sous date des
9/14 Mars 1888 par la Cour civile du canton de Vaud en la
cause qui divise Hoffmann, Zwinck el Cie, 3 Winterthour,
d’avec Ch. Matthey fils 3 Aubonne, est maintenu tant an fond
que sur les dépens.

52. Uxtheil vom 2. Suni 1888 in Sadien
Staat Aargan und Rirdygemeinve Rbeinfelden
gegen Rupbaumer. '

A. Durdy Urikeil vom 4. Februar 1888 Hat ba8 Obergericht
pe8 Kantond Navgau erfannt: Die Ridger werden mit ihrer
RKlage abgewiefen und erfillt, bder Beflagten vie unter- unh
obergeriditlichen Roften diejes Streites mit sufammen 331 Fr,
80 Gt3. ju beyablen. '

B. Gegen biefes Urtbeil ergriffen bie RKidger, der Staat
Yargau und die Rirdhgemeinde Rbeinfelden, die Weitersiehung
an ba8 Bundedgericht. Der Bertreter Derfelben beantragt bei
Der Beutigen Berhandlung:

1. 8 fet in Abdnderung ves Urtheild be8 fantonalen
Obergerichtes ver Rlagpartet vas Rlagebegehren jugufprecdhen und

2. @8 fei bie DBeflagte Partet ju verurtheilen, ber Rlag-
partet fammiliche wegen diefes Redtsftreites ergangenen Koften
#u Bezablen.

Dagegen tedgt der Ynwalt ber Betlagten auf Abweifung der
gegnerifhen Befdhwerde und Beftitigung des angefochtenen t-
theil unter RKoftenfolge an,

Dad Bunbedgericht stebt in Grwdgung:

1. Morbert Wenbdolin Nupbaumer in  Rbeinfelven war
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wifrend vieler Jahre Berwalter bed Stiftfonves St. Martin
u Rbeinfelven gewefen. Nadybem er am 29. Juni 1886 ge-
florben war, wurde am 17, Juli 1886 fiber die (in feinem
Haufe befindliden) Bermdgendiilide ved Stifted ein Snventar
aufgenommen, dabel waren aufer dem Jnventurbeamten anywe:
fend vie Withwe gweiter Che ded N. MW. Nubbaumer, Sophie
Nupbaumer geb. Brddyin, die jwei Sobhne exfter Ehe dedfelben
Karl und UAlfred Nuftbaumer und endlich deffen Amisbiirgen.
S vem Jnventurprotofolle ift nach Aufydhlung der vorgefun-
Denen Gegenftinbe (Raffabeftand, Bilder, Titel 12c.) folgende
Grtlgrung entbalten: ,Borfrehended bilbet vas gefammie vorge:
Jfundene Jnventar der Stiftdfondsvermaltung Rheinfelven,
Jaudgenommen die im Urdiv deponivten Werthtitel. Die unter-
o3eidneten Grbdintereffenten und Umtdbiirgen erfliven vorfte-
oDended Becbal der Aufnabme und den Berhandlungen gemdp
Jund verpflichten fidh, flic bag Gefammivermdgen, wie foldes
Jlout Snoentar und BVermsgendverjeichnify dem Verwalter fiber-
ganhoortet, ju baften.” Diefe Erflivung wurve, mwie von Dden
Sihnen Nupbaumer und den Amitsbiirgen, audy von ver Wittwe
Mufbaumer unterzeidynet. Bei der {piter vovgenommenen Unter-
fudhung ded Arcdhivd und ver Biidher und Kaffe ver Stiftdver-
waltung ergab fih, dap bder Bermwalter Gelder in erheblichem
Betrage eintaffirt Hatte, ohne fle ju vervednen. In Folge deffen
fegten ber Staat WUargau und der Gemeinberath von Rheinfel-
ven am 9. Yuguft 1886 ben Sdhnen und der Wittwe Nuf-
Baumer eine neue Erildrung jur Wnterfdrift vor, wonady diefe
fih fiix bie beyliglichen (Dbereitd entdecdten oder nody ju entded:-
enden) Defizite haftbar erfldren follten. Die Sihne RNufbau-
mer (welde die Sebidaft ibre® Baterd angetreten hatten) unter-
seicdhneten, Ddie Wittwe dagegen erbat fich Bedenfieit und ver-
weigerte {hlieflich ihre Unterfdrift. Der Staat Aargau und
ple Gemeinde Rbeinfelven traten vaber gegen die Withwe und
gegen die Sihne Nufbaumer (weldje lefitern nadytrdglichy die
Beyahlung ded vorbandenen Defizitd verweigerten) tlagenv auf,
invem fie Deantragten: Die Bellagten lelen unter folidarifder
Haftbarfeit 3u verurtheilen, den Kidgern ju Handen des Stifts:
fonbeg St. Martin in Rbeinfelden ju bejablen: 1. 44,681 Fr.;
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2. Bind vou den sub. V 1 618 und mit 23 aufgeflifeten Kapi-
tafien, nach Mitgabe der Rechnung bved gewefenen Verwalters
NRubbaumer-Brodyin pro 1885, vorbehalten Jingerhdhung nach
Sitelinhalt fiiv Den Fall verfpdteter Begahlung; 3. 25 Fr., alled
unter Koftenfolge. Begriiudet wurde diefe Klage gegenitber ber
Wittwe Nuibaumer einerfeitd varauf, diefelbe fei Srbin ifhres Ghe-
manned getworden, anbderfeitd barauf, diefelbe habe fich buvd) die
am 17, Jull 1886 unterjeidinete Erflirung ju Decfung ted vor-
bandenen Defisits vertraglich verpflichtet. Die Sihue Rufbau-
mer, elde mitlerweifen in Kontur8 gefallen waren und deren
Glaubigerfdhaft den Redhtdftreit nidht aufnahm, wurdben durdh
Urtheil De@ Vejirtdgerichted Rheinfelven vechtdtrdftig verurtheilt,
dagegen ied gegeniiber ver Beflagten Wittwe Rufbaumer das
Obergericht Ted8 RKantond Wargau, in Abduderung ves erfiin-
ftanglidien Erfenntniffed bde8 Bejiridgerichted Rbheinfelden, bdie
Klage durdh fein Faft. A erwibhnted Wrtheil ab unb jwar im
Wefentlichen aus folgenden Griinven: die Wittwe Nufbaumer
fet nidyt Grbin ihre8 Ehemanned und Hafte daber nicht als
joldhe. Der Erfldrung vom 17. Juli 1886 fobann thnne bdas
Obergeridyt nidht diejenige Beveutung beimeffen, welde die Klag-
pavtet ihr betlege. Uus Dden Wften gebe ndmlid) jur Gewif
beit Bervor, daf die Betlagte in bem Jeitpuntte der Unters
sethnung  von Unterfhlagungen de8 Ghemanned Nufbaumer
tbethaupt nodh feine RKenninif gehabt Habe, gefdhweige Denn
vor bem Betrage, wie et ficdh nadhtrlglich heraudgeftellt Habe;
wenn fie die betveffende Erfldrung gleichwoh! unteryeichnet Habe,
fo miiffe bei ven ohwvaltenden Umftdnden angensmmen iwetben,
baf fle fich in eimem wefentlichen Srrthum befunben habe und
ihre Unterfhrift ju Dem betreffenden Utte niemals gegeben bHitte
wenn fle deffen Tvagweite gefannt bitte; bdag ergebe fich
namentlidy daraus, daf, nadbem fidh inywifden herausgeftelt
Dap Defizite ved BVermwalterd vorhanden, bie Betlagte bie deutlicie
und aqubriifliche Crflirung und Berpflichtung vom 9. Auguft
1886, pafiir eingufteben, nidyt Habe unterjeichnen wollen. So-
bann laffe fih baraus, bdaf bie Bertreter ved Staated und ber
Gemeinderath Rbeinfelven eine foldhe ausvritdfliche Srfldrung
nody fiir nothwendig eradhtet haben, [chliefen, baf fie der Ber-
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pificdhtung vom 17. Sult 1886, uicht Ddie Bedentung beigelegt
faben, weldhe ihr nun beigemefen werben wolle. Die gange
Attenlage fpreche dafite dah vie Beflagte mit diefer Grtlirung
eine Qeiftung von erbeblich grdfierem Umfange verfproden babe,
ald e8 offenbar ihr Wille geivefen fet unlb fein fonnte .(?Irt. 19
Biffer 4 O.-R.). Der obere Richter miiffe vemnady jene éBe‘}a
pilichtung ver Betlagten im Hinblidt auf Ast, 18 DN als it
fie unverbindligy erfldren. Damit fet aber natiilicy nidyt en't=
ichieben, ob und inivieweit Dad Frauengut der Betlagten in
anderer Weife fiv die Beruntreuungen ihre8 Ehemanned in
Anfprud) genommen yerden fHnne.
: 2?’9 @di)egﬁiﬁger fechten, wie ifr Anwalt DHeute ausdruclidy
erfldrt Dat, bad obergerichtliche Urtheil wur infowelt am, aISi
pasfelbe ibren aus ber Grildrung der Betlagien b'om 17.. Suli
1886 abgeleitetenn Unfpruch verwirft, nicht aber min‘m'ett,. al3
¢8 den Unfprud) an die Beflagte ald angefﬁ'id)e Grbin ihres
Ghemannes abweist, JIn lepterer Begiehung wdre denn aud) das
Bundedgericht offenbar nicht tompetent. N
3. Die Gnifceidurfgdgriinve bded obergerichilichen llrff)edg
benten einerfeitd an, beide Bartelen fdeinen der @rf[ar}mg
et Betbagten vom 17. Juli 1886 nicht bie Beveutung betg:e:
Tegt 3u Haben, vaf die Beflagte fich vaburd berpﬁ{fbtete, fire
pie vollftindige Ritderftattung ded Der BVerwaltung ihreg She-
manned anvertrauten Stiftvermbgend ju haften und baber at'lcf)
fiir Unterfdhlagungen ded Bertvalterd eingufteben ; qnberfext%
fithren fie aug, baf jedenfali® dle Betlagte der fraglidhen "@rs
Hrung nidt diefe Bedeutung beigemeffen, fombern fich dtber
peren Tragmeite in einem wefentlichen Srrtbum befunden habe.
gRenn nun die Borinftany beftimmt feftgeitellt bdtte, e'B ergebe
fich aus ben Umftinden, paf beim %ertrag@i&)h{ﬁe Belb? ﬁ's_ara
telen mit der Grflirung vom 17. Juli 1886' nidyt denjenigen
Sinn, der aug ihrem Wortlaut, fitz ﬁd)' affein genominen, 3u
folgen fcheint, verbunden fonbdern bie{etbf m,Beid)rccnft,ermgmng
aufgefaft baben, fo lige eine thatidchliche Feftitellung in Be-
sug auf ven Parteiwillen beim %gtrag%abf&ﬂuﬁe por, an
selche Dag Bundedgericht gebunben tware, bft dabet von ein'(em
Rechtsirrthum flglich nicht die Rebe fein tnnte; allein eine
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foldie Deftimmie Feftftellung ift nun in dem Urtheile ber Bor”
inftany nidht enthalten, diefelbe ftellt vielmehr ju Begritndung
ber flageabweifenden Entideivung in der Hauptiache auf we-
fentlichen Jrethum Der Beflagten ab und e8 muf fid) daber
fragen, ob, nady dbem vom Borversichter fefigefteliten Thatbe-
ftande, die Unnabme eined wefentlichen Jrrthumed rechtlich be.
gritndet fei ober nicht vielmehr auf einer Berlehung ded Gefepes
Berube.

4. Thatiadlich feftgeftellt ift vom Borderridter, daff die Be-
Hagte jur Beit der Untereichnung der Erflrung vom 17. Jult
1886 yon Unterfdlagungen ihred Ehemanned nicdhtd wufite und
e fithrt der Bordervichter aud, bdie Beflagte Habe daber audh
nicdhyt bie Ubfiht gebabt, fich fiir einen von Unteridlagungen
Berriibrenden Schaden Haftbar yu erfliren. Dagegen {pricht fich
das vorinftanylidie Urthet!, wie vom HUdgerifchen Bertreter Heute
mit Redit Hervorgehoben worden ift, nidt ausdelidlich dariiber
aus, weldied venn ver wirklide Wille ber Beflagten bei Unter-
seidnung ber Grildvung wvom 17. Jull 1886 gewefen fei, ob
fibexhaupt eine und wenn ja welde rechiliche Wirfung von der
Betlagten damaid geywolt war. Gebt man auf ven Snbalt der
Utten fpeyiell auf die Parteibehauptungen uriid, fo ergiebt ficy
baf bdie Beflagte behauptete, fie Hhabe (und zwar veranlaft
burch Weuferungen ver Inventurbeamten) vag Obfignationpro.
totoll in dem Sinne unterjeichnet, daf fie fitr vasd Baften twolle,
wag fid vom Stiftdfond an Papieren 1. in ihrem Haufe vor-
gefunben Habe. Bet bdiefer Sachlage, da diefer Jvrthum, forveit
aud den Utten erfichilich, der einzige von bder Partei behauptete
tft, mu angenommen werden, die Borinftany habe alg thatjddy-
lich feftgeftellt Detrachtet, Der TBille ber Beflagten fei wirklich
ber von Ddiefer behaupiete gewefen. Hievon audgegangen aber ift
ein wefentlicher Jrrthum allerdingd gegeben. &8 liegt in Diefem
Falle nidt blo8 ein Jrrthum fiber ben Umfang der verfproche.
nen Leiftung im Sinne be8 Urt, 19 Biffer 4 O.-R., fonbern
geradeyu ein Jrrthum fiber den Bertrag felbft im Sinne bves
AYrs. 19 Jiffer 1 vor. Denn e8 it ja far, daf derjenige BVer-
frag Den bie KIdger behaupten, wonach bie Betlagte fich wves-
pflicytet htte, fiir Defijite in der BVerwaltung ihres verftorbenen
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Ghemanned fdlechthin ju baften, ein gany anbderer Bertrag ift
als derjenige, Den die Betlagte nach dem Uusgeflihren etnyu.
geen beabfidhtigte, wonady fle nur Ffiie richtige Aufbewahrung
u. f. w. der in ihrem Haufe Befindlichen Bermbgensgegenftinde
ver Stiftung fid verpflichten wollte.

5. LWenn der Hdgerifhe Anwalt BHeute nodh behauptet bat,
baf die Betlagte fich gemdf Art. 28. D.-N. auf ven von ihe
geltend gemadjten Jrethum nidht berufen tonne, weil fle nicht
binnen Jabredfrift der Gegenpartei erflirt Habe, daf fie den
Bertrag wegen wefentlidhen Jvrthums nidht Balte, fo 1ft dies
offenbar unridtig. Die Betlagte Hat fpdteftens in ifrer Redts-
antwort vom 2. Miry 1887, alfo yweifellod binnen Sahresfrift
pon Der Gnivedung ve8 Jrethumd an, ber Gegenpartet 3u er-
Tentnen gegeben, daf fle ben Bertrag nidht BHalten wole, und
fich dabei auf ven von ibr behaupteten Jeethbum Berufen ; daf
fie pabet nidht auddriidlich erfldrte, fie mache die Ginwendung
De8 tefentlidien Jrethum geltend, ift gewif ovillig gleich-
gitltig.

. Demnady bat bad Bunbdedgericht
erfannt:

Die Weitersichung der Kidger witd al8 unbegriindet abge-
wiefen und e8 Hat demnady in allen Theilen bel dem angefoch-
tenen Urtheil be8 Dbergerichte3 be8 RKantons Wargau vom
4. Februar 1888 fein Beivenden.

53. Urthetl vom 23. Juni 1888 in Saden
Rod) und Baratellt gegen Hilty.

A. Durd) Urtheil vom 5. Miry 1888 hat bad Kantonsgericht
be8 Kantond Graubiinden erfannt:

1. Die RKlage witd abgeiwiefen.

2. Die ergangenen Geridhtdfoften 1. und 2. Snftany, leptere
im DBetrage von 244 Fr. 90 Ci8. Haben Kidger allein ju
teagen und Haben diefelben #iberdied an vor BVeirtd. und Kan-



