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83. Sentenza del 5 maggio 1888 nella causa del Patriziato
di Torricella e Taverne conlro Casari e Giabbani.

Visto officio pe. pe. aprile, col quale il signor avvocato
Domenico Tognetti, di Bedano, dichiara — nella sua qualitd
di procuratore dei signori Casari e Giabbani — di non voler
far uso del diritto di comparire alla udienza d’oggi e di ri-
portarsi agli atti di causa, segnatamente alla loro memoria
del 3 marzo ultimo scorso con cui chiedono sia dichiarata
Vincompetenza di questa Corte a conoscere delia quistione,
alle loro conclusioni di 2° istanza ed ai ragionamenti della
querelata sentenza d’appello, rifuse le spese ecc.

Letta quest’ultima sentenza, che dichiara e pronuncia :

1° « Il contratto di locazione 6/42 settembre 1885, stipulato
fra I'onorando patriziato di Torricella e Taverne ed il signor
Casari Giovanni Battista colla garanzia del signor Giabbani
Roeco, & ritenuto risolto, e con ¢io il libello 22 febbraio 4887
viene annullato.

20 » Le spese giudiziarie di 1* istanza e di appello sono a
carico del patriziato di Torricella e Taverne, compensate le
ripetibili nell’'una e nell’altra sede. »

Veduto 1'atto 21 febbraio 1888, con cui il signor avvocato
Agostino Soldati, di Neggio, quale procuratore del patri-
ziato Torricella e Taverne, dichiara « di ricorrere al Tribu-
» nale federale, in base all’art. 29 e relativi della legge
» organico-giudiziaria federale, contro la surriferita sentenza
» di appello, chiedendone la riforma nel senso che, reieita
» ogni contraria eccezione od istanza, venga gindicato: a) es-
» sere fondata I'azione promossa dal patriziato col libello
» 22 febbraio 1887 e di conseguenza essere tattora in pieno
» vigore il contratto 6/12 seltembre 4885 di cui sopra;
» b) dovere quindi i convenuti essere solidariamente condan-
» nati al pagamento delle spese giudiziarie, alla rifusione
» delle ripetibili ecc. »

Sentita nella odierna udienza I'arringa dello stesso signor
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Soldati a refutazione dell’avversaria eccezione d’incompetenza
ed a conforto delle dianzi esposte sue conclusioni di merito;

Premesse in fallo ed in diritto le sequenti circostanze e con-
sideraziont

1. Mediante contratto del 6/12 setiembre 1883 il patriziato
di Torricella e Taverne concedeva in locazione a G. B. Casari
per una durata di 12 anni, a cominciare dal 1° giugno 1887, il
proprio alpe « Cascina di Mezzo e Sparavero, » verso paga-
mento dell’annuo canone di 670 fr. L'art. 2° dei Capitoli d’in-
canto per l'affitto dell’alpe dichiarava perd il contratto « re-
scindibiledi tre in tre anni, facendo precedere escomio regolare
entro il 16 maggio nell’anno del triennio, » e 'art. 19 ibidem
« proibiva il subaffitio sia totale che parziale, sotto la pena
della nullitd del contratto o della multa di fr. 50, oltre la rifu-
sione d’ogni danno, salvo il caso di morte. » L’esecnzione del
contratto da parte del condutlore veniva garantita dal fide-
jussore solidale signor Rocco Giabbani, che firmava col Ca-
sarl e atto di delibera ed il capitolato colla relativa inve-
stitura.

Con officio del 8 dicembre 1886 I'affittuario Casari faceva
noto « al’Amministrazione patriziale non che all’Assemblea
di Torricella e Taverne » che « versando egli in molto ecce-
» zionali condizioni economiche, perle quali si vedra probabil-
» mente costretto ad abbandonare il paese, gli tornerebbe di
» grave discomodo di dover condurre la fittalezza dell’alpe in
» discorso, visto 'art. 13 del relativo Capitolato che proibisce
» il sopraffittare, » e domandava loro « se volessero avere la
» bonia di rinvenire dal suddetto articolo nel senso seguente:
» 1° o lasciargli libero di poter sopraffittare 'alpe ; 2° o riti-
» rarlo e ritenere come nulla la fattagli delibera ed ordinare
» un nuovo incanto. »

Eccedendo siffatta istanza gli attributi dell’Amministrazione
patriziale, questa rispondeva I'8 dicembre 1886 al Casari che
» con sua risoluzione dello stesso giorno aveva deliberato di
» sottoporre alla prima Assemblea Pistanza stessa e ¢id con
raccomandazione. »

L’Assemblea patriziale riunivasi difatti a tale scopo il
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1° gennaio 1888, coll'intervento eziandio del fidejussore Giab-
bani, quale patrizio, e del conduttore Casari, come semplice
spettatore, — ed « avuto riguardo alla posizione di quest'ul-
» timo, » risolveva quanto segue:

10 « Il patriziato si assume di esperire I'incanto per la loca-
» zione dellalpe, mantenendo per ora obbligati I'affittnario
» Casari e sua sigurta, a norma delle capitolazioni esistenti;
90 « ove la delibera venisse fatta, affittuario e sigurtd solo
» allora rimarranno prosciolti, ed in tal caso le spese dell’'in-
» canto saranno a carico del nuovo deliberatario, — in caso
» diverso agli stessi Casari e sigurtd ; 3° I'incanto verra aperto
» al prezzo onde s'apri l'ultimo incanto, e la delibera seguir
» se cosi parra e piacera all'’Assemblea, e non a meno dell’at-
» tuale prezzo ; la Commissione resta incaricata di fare quanto
» occorra per l'incanto in discorso. »

In adempimento di questa risoluzione I'Assemblea patri-
ziale faceva pubblicare nel foglio officiale cantonale del 7 gen-
naio 1887 analogo avviso d'incanto con cui fissava quest’ul-
timo al giorno 23 dello stesso mese. Il nuovo incanto, esperi-
{osi in presenza dell’Assemblea patriziale ¢ coll'intervento del
fidejussore Giabbani, riusciva per0, per mancanza di obla-
tori, infruttuoso, ed il relativo protocollo osservava di conse-
guenza : « restare in vigore ed al suo posto I'investitura fatta
» col signor Casari G. B. e sua sigurta sigoor R. Giabbani e
» andare le spese dell'incanto a carico loro. »

Addi 27 gennaio 1887 Casari significava allora al patriziato
che « avendo esso esperimentafo I'incanto dell’alpe, egli cre-
devasi svincolato per bene dall'affitto, come accetiata la sua
demissione per le cause da lui accennate, e trovavasi in do-
vere di ringraziarlo iufinitamente. » Analoga dichiarazione,
ma senza firma, era gia pervenuta al’ Amministaazione patri-
ziale il giorno prima da parte del fidejussore Giabbani. Se-
nonché ai 2 del successivo febbraio I’Assemblea patriziale
deliberava di respingere amendue le dichiarazioni Casari e
Giabbani e « di stare in causa contro di loro presso i tribu-
» nali del Cantone, onde difendere i diritti del patriziato rela-
» tivamente alla vertenza della locazione dell’alpe, » — del
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che I’Amministrazione patriziale dava comunicazione scritta,
due giorni dopo, al Casari ed al Giabbani, spiccande contro
essi, dopo che il Casari ebbe respinta la detta comunicazione,
an libello 22 febbraio 1887 con cui chiedeva fosse giudicato :
« Essere nulli e di niun effetto gli atti coi quali i convenuti
notificavano al patriziato di ritenersi svincolati dagli effetti del
contratto di locazione 6/12 settembre 1885, ed essere quindi
in pieno vigore il contratio stesso e le sue singole clansole,
tanto nei rapporti del conduttore Casari, che in quelli del fide-
jussore Giabbani ecc. » Adduceva essenzialmente, a conforto
di tale sua domanda, l'attore che il contratto in querela non
avrebbe potuto risolversi se non col consenso di amendue le
parti contraenti, mentre in concreto mancd quello del patri-
ziato, che non pué dirsi contenuto, — di fronte alla esplicita
risoluzione del 1° gennaio 1887, — nel semplice fatio della
pubblicazione dell’avviso per un nuovo incanto, tanto pili se si
pensi che quantunque abbiano assistito personalmente a detta
Assemblea, i convenuti non si opposero punto né alla ridetta
risoluzione ned all’esperimento del nuovo incanto sotto le
condizioni dall’Assemblea deliberate.

Casari e Giabbani conclusero in giudizio : @) alla reiezione
pura e semplice del libello del patriziato, tisp. acché 1l
contratio 6/12 settembre 1885 venisse dichiarato irrito e
nullo, ed in linea subordinata, ossia pel caso in cui venisse
respinta la loro prima domanda, &) acché venisse assegnato
loro, a titolo d’indennizzo per danni avati (art. 30 C. 0.), la
somma di 3000 fr. o quella qualunque altra che al prudente
arbitrio del tribunale piacesse di stabilire. Sostennero poi
I'uno e I'altro, per sommi capi: od a) non aver mai ricevuto
comunicazione della risoluzione 1° gennaio 1887 dell’Assem-
blea e costituire la pubblicazione dell'avviso d’asta 7 gen-
naio 1887 un implicito assentimento alla domanda Casari del
5 dicembre 1886 per la risolazione del contratto; avere I'agire
del patriziato reso, del resto, impossibile I'adempimento del
contratto, perché ha fatto sospendere durante tutto il mese
di gennaio I'incetta del bestiame dai particolari (art. 148 C. 0.);
ad b) essere evidente che col mentovato avviso d’asta il patri-
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zialo ha commesso un atto ¢llecifo, non potendo esso disporre
di un alpe gid affittato per tutto il tempo che dureri Iaffitto;
avere quest’atto illecito diminuito, in pregiudizio del fidejus-
sore Giabbani (art. 108 C. 0.), le garanzie esistenti quando
fu prestata la sigurtd; costituire ['atto stesso un’offesa all’amor
proprio ed alle relazioni personali (art. 58 C. 0.) dei conve-
nuti, facendoli apparire come tali che non vogliono adempiere
e mantenere le obbligazioni o non sono solidi abbastanza per
darvi esecnzione ecc.

Accolto dal tribunale di prima istanza, il quale ritenne
» escludere la risoluzione 1° gennaio 1887 qualunque idea
di adesione del patriziato al puro e semplice scioglimento del
contratto, essersi piuttosto concesso lo svincolo del Casari
dal medesimo sotto la non verificatasi condizione sospensiva
di una nuova delibera a prezzo non inferiore a quello da lui
dovuto, e non reggere per nulla i ragionamenti accampati a
sostegno della domanda subordinata o riconvenzionale dei
convenuti, — il libello 22 febbraio 4887 del patriziato attore
fu invece, come s’é visto sopra, anpullato dal tribunale di
appello sulla scorta dei seguenti riflessi: « Giusta I'art. 140
C. O., basta, perché si debba dichiarare revocato e rescisso
il contratto in discorso, che consti legalmente esserci stato il
consenso, anche tacito, del patriziato e di Casari per I'annulla-
mento del medesimo; eliminando ora dal fattispecie I'assem-
blea del 1° gennaio 1887 e lasciando soli di fronte la lettera
Casari e I'avviso d’asta del 7 gennaio 1887, é impossibile non
ravvisare in questo un rifinto della prima delle due domande
alternative Casari, quella cioé di poter subaffittare, ed invece
una piena aceettazione della seconda, quella cioé di ritenere
nulla 1a delibera gid a lui fatta e di esperire nuovo incanto,
perché tale avviso eguivale ad un atto di pieno dominio che
il patriziato ha esercitato colla maggior possibile pubblicita
sull'alpe di sua spettanza gia deliberato a Casari e col quale
faceva nascere in questo I'incontestabile diritto di attribuirgli
il significato di adesione al suo svincolo dal contratto. La
risoluzione 1° gennaio 1887 risolvendosi poi nella proposta
di un nuovo partito, affinché divenisse obbligatoria per Ca-
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sari, avrebbe dovato aver riportato la sua acecettazione (art. 3
C. 0.), mentre né questa intervenne esplicitamente, né pud
ritenersi scaturire dal silenzio da lui necessariamente man-
tenuto, quale estraneo alla stessa, nell’assemblea surriferita.
Nei rapporti del patriziato col garante Giabbani, il giudizio
d’appello fece solo osservare che « dovendosi ritenere ces-
sata 'obbligazione del contraente Casari, rimane per cio
stesso estinta l'obbligazione sussidiaria del suo garante (art.129
C. 0.), « e che i rimarchi esposti circa alla presenza ed al
silenzio del forastiero Casari nell’assembliea del 1° gennaio 1887
trovano la loro applicazione anche alla presenza ed al silenzio
del patrizio Giabbani, per la ragione ch’egli era in concreta
materia parte interessata. » Quanto alla domanda subordinata
d’indennizzo proposta in via riconvenzionale dai convenuti,
il tribunale d’appello ritenevala naturalmente gia evasa colla
dichiarazione di risoluzione del contratto d’affitto.

2° Siccome dalla gia richiamata memoria 3 marzo 1888 si
eruisce, 1 convenuti signori Casari e Giabbani domandano
che il Tribunale federale non abbia ad occuparsi del merito
del ricorso avanzato dal patriziato attore contro la surriferita
sentenza cantonale d’appello, per la ragione che I'oggetto in
lite non raggiunge il valore voluto dalla legge organico-giudi-
ziaria federale (art. 29) per 'ammissione della competenza di
questa Corte. E poiché i convenuti medesimi riconoscono,
d’altra parte, avverarsi invece nel caso concreto tutti gli altri
estremi da detta legge a tal nopo richiesti, sard solo mestieri
d'indagare quale sia realmente il valore dell’oggetto litigioso
nel fattispecie, se cioé raggiunga o meno il minimo legale dei
3000 franchi.

L’azione promossa dai patriziato di Torricella e Taverne &
diretta a conseguire che i convenuti siano dichiarati in obbligo
di riconoscere come tuttora in vigore lintero coniraiio di
locazione 6/12 settembre 1885. Essa dunque si manifesta
come un’ azione di accertamento o riconoscimento, ed il
Tribunale federale ebbe gid a dichiarare (v. la sua sentenza
22 maggio 1883 nella causa Gaudin contro Keck, Race. off.,
XI, p. 220) che, laddove si tratti di accertare in linea di diritlo
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e di tempo la esistenza di un rapporto di locazione, si potra
tutt'al pin avere riguardo alla totalita delle pigioni o dei fitti
decorsi e decorrendi entro lo spazio di tlempo rispetto al quale
la esistenza del rapporto stesso & contestata. Ora nel caso
particolare il contratto di locazione dell'alpe di cut si tratta
fu bensi stipulato per un periodo di 12 anni, ma dal testo del
contratto medesimo (art. 2) si rileva, e fu anche esplicitamente
aminesso in giudizio, che ad ognuna delle parti contraenti,
eppero anche all'affittuario Casari, spetta la facolta di rescin-
dere il rapporto contratinale di 3 in 3 anni. L’affittuario Ca-
sari non ¢ dunque tenuto — in ognicaso — che per tre anni
all’osservanza del contratto di locazione e puo liberarsi da
questo suo vincolo mediante disdetia dopo il decorso di tale
periodo. D’onde la conseguenza che il valore dell’oggeito in
litigio non puo ritenersi eccedere 'ammontare del fitto trien-
nale, ovverosia, giacché I'annuo fitto dell’alpe in querela im-
porta 670 fr., la somma complessiva di 2010 fr. Né v’ha
ragione per ammetlere eccezionalmente una maggior somma
in concreto, non risultando questa per nessun verso dalle
circostanze accertate in atti e non essendo neppure dalla parte
attrice comechessia vantata. Segnatamente non puo invocarsi
a tale effetto la circostanza dell’avere i convenuti formulato,
— in via riconvenzionale, per il caso in eni I'azione del pa-
triziato venisse accolta ed essi fossero guindi costretti ad
adempire il contratto di locazione, — una domanda di risar-
cimento per 3000 fr., conciossiaché la domanda stessa poggi
sopra un oggetto assolutamente indipendente da quello a cui
I'azione principale si riferisce.

3° Il Tribunale federale sarebbe invece competente a co-
noscere di questa stessa domanda riconvenzionale, che era
ancora in lite davanti all’ultima istanza cantonale e fu even-
tualmente conlestata anche nella presente sede di giudizio,
attesoché la medesima rappresenti una pretesa pecuniaria
esposta in 3000 fr. e sia da considerarsi senz’altro come tale
che soddisfi al requisito in discorso dell’articolo 29 della
legge sulla organizzazione giudiziaria federale, bastando in-
fatti per simili azioni a determinare il valore litigioso la cifra
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impetita dalla parte attrice. Senonché mancano in concreto
le condizioni sotto le quali si possa dire che, data la compe-
tenza del Tribunale federale al riguardo dell’azione principale
o della riconvenzionale, essa ingeneri anche quella per il
giudizio sull’alira azione. Fu invero gid dichiarato da questa
Corte (v. la sentenza 5/19 marzo 1886 nelle cause Diirr contro
Billeter e Schérrer contro Fritschi, Racc. off., XII, p. 197
¢ 189) che non ¢ mai lecito di sommare insieme 'oggetto
dell’azione principale e quello della riconvenzionale, ma oc-
corre all'incontro, per la competenza del Tribunale federale,
che l'estremo del valore litigioso sia dato per ciascuna di
esse. Solo quando le pretese di entrambe le parti non si rife-
riscano a differenti oggetti, ma si tratti per Vuna come per
Valtra azione di un solo e medesimo oggetto, la competenza
del Tribunale federale per I'una di esse ingenera quella per
'alira. Un simile caso perd non si verifica se non laddove le
pretese di amendue le parti si eliminino a vicenda, cosicché
'ammissione dell'una escluda necessariamente quella del-
I'altra e viceversa. Ora nel caso di cui si tratta é manifesto
che né la domanda del patriziato attore esclude la riconven-
zionale dei convenuti, né questa quella, poiché anzi la
seconda ha precisamente per condizione indispensabile la
eventualitd dell'ammissione della prima e si fonda su ¢i¢ che,
quando venga riconosciuta la esistenza del contratto di loca-
zione, si dovra riconoscere eziandio che quest’ultimo fu dal-
Pautore violato e che questi é pertanto in obbligo di rifarne
ai convenuti il danno venutone, corrispondendo a ciascuno
o ad entrambi insieme la somma di fr. 3000. Non fa dubbio
che dove il tribunale cantonale di appello avesse giudicato in
senso opposto, confermato cioé la sentenza di prima istanza,
¢ se 1 convennti avessero allora adito con ricorso di diritto
civile il Tribunale federale, questo avrebbe ancora dovuto,
per le anzidette ragioni ed a senso di legge, dichiararsi com-
petente solo per il giudizio sulla domanda riconvenzionale e
incompetente per quello sulla principale, appunto perché le
due domande non risguardano né in tutto né in parte I'iden-
tico oggetto. Respinta invece definitivamente dal tribunale di
xv — 1888 22
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appello I'azione principale del patriziato attore e non essendo
il Tribunale federale competente a conoscere della mede-
sima, la riconvenzionale meramente eventuale dei convenuti
Casari e Giabbani cade senz’altro, in virti di quanto precede,
fuori di considerazione.

Conseguentemente
‘ Il Tribunale federale
» risolve :

Di non entrare in materia sul merito dell’avanzato ricorso
per causa d'incompetenza.

IV. Personliche Handlungsfihigkeit.
Capacité civile.

56, Urtheil vom 20. April 1888 in Saden
Wolf gegen Helfenftein

A. Durdy Urtheil vom 30. Dejember 1887 hat dad Obers
gericht ved RKantond Luzern erfannt:

1. Der Beflagte fei nidht gebalten, fein lout Redynung vom
4. Mat 1882 5220 Fr. 03 Ct8. betragended BVermbgen nebit
jeitherigem 3ing vem Rilger audfolgen ju laffen.

2. Dagegen babe derfelbe an die flagerifdie Sntidhadigungs-
forberung die Summe von 989 Fr. 40 €13, nebfi Jing feit
Dem 20. Dejember 1885 ju beyablen; mit ter Mebrforderung
jet der RKldger auch hier abgewiefen.

3. Soweit {iber die ergangenen Brojeffoflen nidht {dhon befi-
nitty anverd ent{dyieden yoorden, feien die Jubdijialien in beiden
Jnftangen von den Parteien ju gleichen Theilen ju bezahlen;
alle weifern RKoften feien gegenfeitig wettgefdhlagen.

Demnady babe Betlagter an RKiGger fiir Anibeil beyahlte erft-
inftangliche Judijialien und Regefloften 1. einen Beirag von
87 Fr. 40 C18. 3u verghten, in ver Boraudjegung, daf jene
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Roften aud dem Hgerijdjerfeitd geletjteten Depofitum verredhnet

werden.

4, und 5. u. §. w.

B. Gegen biefed Ulriheil ergriff ber Rldger die Weitersiehung
an bag BunbeBgericht. Bei Der heutigen BVerhandlung beantragt
fein Unwalt: der Vetlagte J. Helfenftein BHhabe dem RKidger
S. §. Wolf fein 5220 Fr. 03 Ct8. betragended Vermigen nebit
Bing feit 4. Mat 1882 ausjufolgen, eventuell BHabe er ihm
3839 Fr. 40 Gi8, uebft Bind feit dem 20. Dejember 1885 ju
begahlen, unter Koftenfolge.

Der Bertreter bdes Beflagten und Refursbetlagten Ddagegen
beantragt Abweifung der gegnerijhen Befdwerde und, im Uns
fbluf an bdie Weitersiehung der Gegenpartet, ganyliche Ab-
weifung ber flgerifchen Begehren unter Folge [dmmtlicher
RKoften.

Das Bunbdedgericht jleht in Erwdgung:

1. Thatfddlich ijt folgended durdy die Borinftanzen fefigeftelt:
Der Betlagte I. Helfenftein von Rudwyl, Kantond Luzern, geb.
16. Ypril 1849, ftand feit dem Tove feiner Eltern in feiner
Heimatgemeinde unter ftaatlider AlterBoormundvidaft; bevor
er Dag Wlter Der Volljdhrigleit erreichte, turde gegen ibnm, ver
pamalg in Rugern wohnte, durd) Shlufnabhme ded Gemeinde-
rathed von Rudwyl vom 28. November/H. Degember 1868 bie
Bevogtigung audgefproden und die§ am 17. Deyember gleichen
Safres im lugernifchen Amisblatte publizivt. Jm Jahre 1869 lieh
fih Helfenftein in niederldunijd)-indiiche KriegBdienjte anwerben ;
nach Beendigung feiner Dienflyeit (1881) Tehrte er jundchit
voritbergefend in feine Heimat juriid, bielt ficdy dann aber von
Sftober 1882 bis Jult 1884 in Harberiwyt (Holland) auf.
Dort {Hlof er am 21, Dejember 1882 mit dem RKldger, dem
Banquier Wolf, in Harderwoyt, einen Bertrag ab, yoodurch er
bemfelben fein miitterficdhed (in RuSwyl vormunbdidaftlicy vet
walteted) Erbaut (welches fich auf 5220 Fr. 03 G18. belief)
gegen Bahlung von 2100 Fr. abtrat. Auf eine erfle Anfrage
ved Banquier Wolf betreffenn Herausdgabe der Erbjchaft ermi-
perte der Gemeinderath von Rudwyl am 1. Mdry 1883, bak
bevor eine gefdrig Beglaubigte bortjeitige Biirgerrechttaufnahme



