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bithrliche8, unndthig ftdrended Berfabren ber Babnangeftelten
aweifellod bie Uominiftrativbehbrve einjchreiten witrde.
Demnad bhat dad Bundedgericht
erfannt:
&8 wird gemdf Dispofitiv 3 ded8 JnitruftionSantraged ver
Sdyagunggbefund in allen Theilen beftitigt, mit Dver einjigen
Mafgabe, daf Dispofitiv IH litt. d edfelben dahinfallt.

68. Urtheil vom H. Juli 1888
in Sadien Sdhitgengefellfhaft Hergiswyl gegen
Sura:Bern-Lugern-Babhugefell{dhaft.

A. Der Urtheilsantrag der Jnfteuftiondtommiffion ging vabin:
1. Die Babngefellichaft hat der Schitgengefellichait von Hers
gid3wyl ju Dbegablen:
a. Pl Ubtretung ber 104 Duadratmeter Haltenden Pars
jellen Mr. 6 4 2 Fr, per Quadratmeter . . ., Fr. 208
b. Fiiv Berfepung ved Schligen- und Jeiger-
haufes, ved Scheibenflandes mit Signalvorrichiung
und daberige Jnfonveniengen . .o . 2200
c. Fur VWerluft ver Schiefievoitut . . . . , 3000

Total:  Fe. 5408

2. Dispefitiy 2, 3 und 4 ved Schafungshefundes find  Be-
ftatigt.

3. Die 66 Fr. 40 Ets8. betragenven Snftrultiondfoften wer-
ven ter Babngefellichaft auferlegt. Die Varteifoften find toetts
gefdhlagen.

B. Diefer Mrtheildantrag wurde von ber Babngefelidhaft,
nidt aber von ver Egpropriatin angenommen.

Bei ber beutigen Berbandlung beantragt ver Bertreter der
Tegtern: &8 felen die RNefurZantrdge ber Gyppropriatin gutyus
heiflen und dag Bundesgericht wolle temuady erfennen :

1. 8 habe bei Digypofitiv 1a ved Cntdieives ver Sdabungs-
fommiffion fein Bewenven.
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2. Im Uebrigen fei die Grpropriantin gehalten:

a. Gine vollftinbige, der Returventin genehme Schiefftitte
im bigherigen Umfange und mit gleiden Ginvidhhungen und
Rechtjomen, wie fe folhe vorher Dbefeffen, im Sinne ihrer
@ingabe von Jiffer 1 a—g fofort herjultellen und ju fiberge-
ben, fowie eine paberige Infonvenienzentichivigung von 500 Fr.
3u begablen; ~

b. ober aber ver Refurrentin eine Entichddigung voun 10,000 Fr.
s bejablen. Auferdem Babe e8 bei der laut Schakungserfennt.
nif Didpofitio 1b uerfannten Cntidhavigung fir Berfegung
ped Sdhiigens und Jeigerhoufed mit Sigralvorriditung jammt
Snfonventenzen im Betrage von 2200 Fr. fein Verbleiben,

3. Habe Cypropriantin die Entjdhdvigungdiumme von der
@inreidhung der Refurdflage an yu verginfen,

4, Trage fie fammtlide Koften.

Gr exflivt, Daf er e8 bem Crmeffen ded Gevidhted {iberlafie,
ob e8 feinen vom Juftruttiondridhter verworfenen Antrag auf
RVervoliftindigung ved Egpertentollegiums durch Bujiehung jweiet
weiterer Ggrerten aud Schhifentreifen beriitfichtigen wolle; ba-
gegen verlange er bdie Gvitton De8 won Dder Vahngefelfdhaft
thdfichtlich ver Enielgnung der Schieitdtte in Alpnacy abge-
htofjeners Bertraged, fofern diefelbe nidyt bereitd erfolgt fein
olite.

! Der BVertreter der Babngefelichaft tragt auf Beftatigung ved
Snjtruttiondantraged unter Koftenfolge an.

Dad BundeBgericht zieht in Criwdgung:

1. Sn thatfdcdhlicher Begiebung ift aud vem Schafung’befunbe
Folgenved bervoryubieben: Die Sdhithengefelljdhaft von Hergis.
wyl ift Sigentbiimerin eineg an ter Mordgrenge ved Oblirdjen-
guted geiegenen, in Brettern erftellten Schitgenbaufed mit einer
DBovenflache ven 104 Quadratmeter. Daju gehort ein nale der
ffintiben Grenje ve® Obfirchenguted und auf legtevm ftehender
Seibenftand fitr 10 Scheiben und einw Jeigerbausd, weldhes
mit vem Schitgenbaus durdy Gifendrabte in Vevbindung gefet
ift. Diefen Einrichtungen fteft vad dinglide Redht der Shithen-
gefellichaft zur Seite, an ben iiblidhen Sdhieftagen und an
Rantonal- und andern Schiefen Uiber den entiprechenten Theil
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bed Obtirdenlanbes fdhiefien ju diirfen, twogegen fie laut BVex-

trag pom 15. April 1873 vem Befiler bedjelben fitr die #bLi-
dien Schieftage und Schitgentivdhiveie alljahrlidy 10 Fr. und
bei Abbhaltung von Kantonalfchiigenfeften und anderen Schiefien
2 gr. 50 @18, per Tag Cntihddbigung ju Yeiffen hat. Bum
Baue der Brimighahn mwird bder grofere Theil bed Sdyithens
baufed in Unfprud genommen und e8 muf die Babhngefel{dhaft
bad verbleibenve Ferrain mithbernehmen; e8 fann in Folge
deffen bie der Schitgengefeljchaft Hergideyl juftebenve Schiek-
berechtigung an bisheriger Stelle nicht mebr ausgeiibt werven,

2. Nadyvem bie Babngefellfhaft ben Inftruttiongdantrag an-
genommen hat, ift jwifchen den Partelen (abgefehen von vem
Termin ver Berindlichlett der Enifdhddigung) nur nody fireitig,
in yoeldier Weife und eventuell mit weldier Summe die Schiigens
gefellichaft flir Den DWerluft ihrer Schiefberechtigung su ents
fhiivigen fei. Die Entfdydvigung fiir ben in Vbtretung fallenden
Boben und eventuell fiir Berfepung ded Schligen und Jeiger-
Baufed u. f. w. ift nidt mehy beftritten. Die Shligengejellichaft
perlangt in erfter Linie, e8 fel bdle Bahngefelfhaft zu ver-
pflichiten, ihr eine newe, ihv genehme und den bidherigen Ginrich-
tuugen enfprechende SchieRiiatte an anbderer Stefle anzumweifen
und 3u etfiellen, eventuell begehrt fle neben ver gutgebeifienen
und anerfannten Entidydvigung fitr Berfebung ted Jeigerhaufes
u. §. w. fliv Verluft ved Schiekredhted eine Ent{dhivigung von
10,000 Fr. Die eidgendififhe Schagungdlommifjion batte in
Tegterer Richtung eine Cnifdhydvigung von 2000 Fr. gefprochen,
bie bunbesgerichtliche Inftruttionsfommiffion im Anjdluffe an
pag Gutadten der bvon ihr beigejogenen Erpevten bat biefe
Entjdhivigung auf 3000 Fr. erhibbt.

8. Jn vechtlicher Beyiehung ift voverft bad iibrigens Heute
nicht mebhr pofitiv feftgehaltene BVegehren um Vervolftdndigung
ped bunbedgeriditlichen CErpertenfollegiuvms burdy jwet Sadyver-
ftandige aus Sditgentreifen (beffen Gutheifung natitrlich eine
neue @Egppertife jur Folge hHaben miiftte) ju vevwerfen. &8 it
nicht 3u beymeifeln, baff die bunvedgerichtlidhen Cyperten in allen
Richtungen volljtdndig befdbigt waren, ben vorliegenden Fall
3u begutachten, und daR ihr Vefinten dem Richter alle nithigen
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Ynbalt8puntte fire feine Entidheidbung an bdie Hand giebt. Yuf
ben von ber Ggpropriatin jur Gdition verlangten Bertrag be-
trefiend die Schiefeinriditungen in UAlpnad), fovann Fann Ffein
Gewidt gelegt werben, da die thatfdchlichen BVerbaliniffe, weldje
pemfelben 3u Grunve liegen, nidht affenfundig find.

4. Das eidgendijijdhe Sypropriationdgelel Tpridt zmar den
in anberen Gefelien auddriidlidy augefprodhenen Grundiag, daf
bie Enteignungdentihavigung in Geld, bem allgemeinen Werth-
meffer, und nidit in natura gu leiften fei, nidht expressis verbis
gud. Yug dem Bufammenhange fjeiner Befiimmungen, tndhe-.
fonbere aud ben Lor{dyriften betreffend bie BVejahlung der Ent-
fdhddigung (Art. 42 u. ff.) exgibt fich indeR unyweidentig, vag
in ber Negel der Erpropriat nur eine Geldentfdyidigung (und
nicht eine Entfdhavigung burdy Naturatleiftungen) ju fordern und
hiniviedevum ber Cnteigner nur eine Entidydvigung in Geld zu
Teiften berechigt ift. WusnahmBweife, in ben Fillen ver Art. 6
und 7 ded Erpropriationfgefeted, ift allertingd ver Erpropriant
verpflichtet, yum Bwede ver Ubwendung ded Eintritted von
Sdyaden oder audy zum Jwede der Befeitigung bereitd einge-
tretener Nachibeile, bauliche Arbeiten auBjufiihren, und muf
ber Gnteignete fich Ddied gefallen laffen und fann nidht etiva
ftatt diefer Arbeiten Enifdyavigung in Geld forvern. Alein died
barf auf Fdalle, wie Den vorliegenden, nidit audgebebnt tverden.
Hier hanbelt e8 fich um Enteignung etner Anlage, yu deren
Wieverherftellung an anverem Ot dad Fefes ben Exproprian-
ten nidht verpflichtet, fondernm in DBetreff welcher vielmehr nur
bie Gutihavigungdpflidht befteht. Sofern die Partelen in verar-
tigen Fillen nidyt itber einen MNaturalerfaf fich gltlich verftdn-
bigen, ift die Bemeffung der Entfdhddigung in Geld venn audh
offenbar das einjig angemeifene, da ja ein ber befeitigten An-
lage gang gleicher und Ddaber ein unbefireitbared Uequivalent
barbietenver, RNaturalerfap nidht bejdafit werben Taun., €8 ift
fomit die Der Schligengefelidhaft Hergi®myl gebithrende Eut-
fbtivigung flir Verluft ihrer Schieffervitut tn Geld ju bemelfen.
(Bergl, bundesgerichtlidhe Eutjcheivungen Amtlide Sammlung II,
&. 206; 111, €. 338, G, 1.)

5, MWas pad Quantitativ der Enijdhddigung anbelangt, fo
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haben die bunbdedgerichtiichen Eyperten, welden die Inftruftions-
fommifjion fi) angefdhloffen bat, unterfucht, wie Hodh die Koften
ftdy Belaufen werden, weldie bie Schiigengefellihaft aufjumen-
ben haben werbe, um fich anberwdrts eine der enteigneten Schief-
fervitut entfprechende Beredtigung ju erwerben. Sie DHaben
dabet angenpmmen, vag bie Gefelljchaft, um eine folde Servi-
tut ju erwerben, ungefdhr bdie Halfte Dde8 (u 1 Fr. 20 Eits.
berechneten) Rreifed ved mit bver Dienftbarfeit ju belegenden
Bovens audyulegen baben werde. Diefe Werthung berubt durdy-
aud auf richtigen Grundidfen; fle gebt vou ber ricdhtigen Gr-
wigung aud, baff die Gntidhdvigung jo bemeffen werden miffe,
pafp dutch Ddiefelbe bdie Differeny in der vermbgendredhtiichen
Rage ber Sdhitgengefellichaft vor und nady ver Cnieignung
audgeglichen werde, mit anberen Worten ed ift ver Vermigens-
werth, welden die enteignete Servitut fitr dle Schithengefell-
fbaft befigt, gefchalt worden, indem Ddafliv al8 mafgebend bder-
jenige Aufmwand angenommen wurde, weldhen bie Schitgengefell-
fdaft ju machen Haben werde, um anveriwdrtd ein dem entfetg-
neten gleichwerthiged Fecht 3u erwerben. Daff bet BVornabme
biefer, auf ridytiger Anwendung bed Rechted berubenven, Schagung,
bie Erperen fidh jum Nadytheile der RNefurrentin thatjdchlich
geirrt baben, ift in feine Weife erfichtlich. Bielmeht [heint o@
jevenfalld weil genug gegangen, wenn fitv vie Griverbung einer
Sdyiegfervitut, die in ber Regel dodh nur an Sonntagen that-
fachlich ausdgelibt wird, cine Entichidigung von der Hiffte des
Werthed bed zu belaftenden Bobend jugebilligt wird,

6. 3n Beyug auf den Beginn der Verjinslichfeit ver Guts
{thavigung ift einfach der JnfiruftionsBantrag ju beftdtigen ; e8
bat denn audy ber Anwalt der Refurrentin in diefer Beyiehung
tm Heutigen Vortrage feine Bemerfungen gemadht.

Demnady Hat dag Bunbeggericht
erfannt:

Der Jnjteuttiondantrag, Digpofitiv 1 und 2, witd jum Ur.
thetle erbhoben.
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II. Organisation der Bundesrechtspflege.
Organisation judiciaire.

69, Urtheil wom 5. Juli 1888 in Saden
Lot{dher gegen Lotjder.

A. Durdy Urtheil vom 25. April 1888 hat dbad Obergericht
pe8 Rantons Rugern erfannt:

1. RMdgerin fet mit ibrem Klagebegehren abgeviefen.

2. Gie habe fdmmiliche Koften in beiden Suftangen zu be-
jablen und baber an Den Beflagten eine RKoftenverglitung ju
leiften von 240 Fr. 15 Gtd., inbegriffen 45 Fr. bejablte erfi-
inftanytiche Juvicialien.

B. Diefeg Urthetl wurbe der Kidgerin {aut Bejdheinigung der
Obergerichtdlanzlet de8 Kantond Lugern vom 2. Juli 1888 am
16, Mai diefeg SJabres gugeftellt. Durdy eine vom 5. Junt
bativte, aber laut Befdeinigung ber Obergeridhilanylet ded
RKantong Lugern erft am 6. gleidhen Ponatd an diefe Umis-
frelle gelangte Grfldrung ergriff die Kidgerin die Weiterjiehung
an bad Bunvedgericht.

Dag Bunbedgericht ziebht in Erwdgung:

1. &8 iff von Wmtedwegen ju pritfen, ob die BVefdhwerde
rechizettig, . . Dinnen Ter in Art. 30 ... normitien perem:
torifdhen janjigtigigen Frift eingelegt wurde. It died zu ver-
neinen, fo muf die Befdhiverde ohne weitered von Amiedwegen
juriidgeiniefen etden.

2. Durd) die amtlidhe Befdheinigung der Dbergerichtslanylei
ve8 Rantongd Luzern vom 2. Sult 1888 ift bewiefen, baf die
Suftellung deg angefochtenen Urtheild an die efurrentin am
16. und nidht (wie Qeftere in ibrer {chriftlichen Returdertidrung
angibt) erft am 17. Mai 1888 erfolgte. Jtun gelangte Ddie
Weiterjugderfldrung erft am 6. Juni, alfo am 21. Sage nady
Groffnung ves Urtheild, an die Obergerichtslanylet ded Kanionsd
Ruzern. Diefelbe ift alfo verfpitet. Denn bie Weiteryugbertld-
rung muf binnen der ywanzigtigigen Frift ver juftdndigen fan-



