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ben gefeglichen BVorausdfehungen unmittelbar fraft Gefehed vem
Bitrgerrechte ved BVaters. Filr eine Bertretung ver Kinder durdh
einen Pfleger ift vaneben fein Raum mebr. Sind dle gefesli-
dhent Borausdfefungen, unter welden die Entlafjung veg Vatersd
auch filr die Rinder wirft, gegeben, fo ift viefelbe fberfliiifig;
fiegen Ddie gefeglichen Boraudjegungen nidt vor, fo ift fie un:
wirtjam. Danady ift die Einfprade ved Gemeinderathed von
@rlingbadhy abjuweifen und mufy dem Refurrenten, da ev die
fammtlichen gefeglichen Mequifite erfiilit, die Gutlafjung ans
Dem Sdyweijerbitrgerredbte fitr fich, feine Ghefrau und minder.
jdbrigen RKinver, wie nacdhgeiudhyt, ertheilt werven.

3. Ob rag Vermigen der Kinver ves MReturrenten dem Lefteren
audgehdndigt werden mitffe, ober allfdflig, mit Nt auf An-
ptdmungen ber Sdenfgeberin, welde ven Kindern vasfelbe ju-
wenbete, der vdterlichen BVerwaltung entjogen fei, ift eine privats
rechtliche Frage, weldye nicdht vom BunveBgerichte anldflich ver
@ntfdeidung tiber bie BiirgervedtBentlaffung ju enticheiden ift,
fonbern eventuell yon Dden juftdnvigen @ivifgerichiten entichieven
werben muf.

Demnady hat tag Bunvedgeridt
erfannt:

Die Cinfprache bed Gemeinterathed von Erlingbach mwird
al8 unbegriindet abgeiviefen, und e8 wird der Regierungérath
Ded8 Rantond Uargau eingelaven, vem Returrenten fitr fich, feine
Ehefrau und feine minveridbrigen RKinver vie Gntlafjung aus
fetnem {chwetyerifhen RKantons: und Gemeinvebilrgerrechte 3u
ertheilen. /

ITI. Persénliche Handlungsfihigkeit.
Capacité civile.

87, Urithetl vom H. Dftober 1888
in Saden van Rieten.

A, A O, van Bleten voen Sdafihauien war vem Oberge-
richte Tex Rantond Saafihauien am 16. Viai 1874 wegen
verjdyietener aus veligidien Wabnideen entiyprungener ftrafbarer
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Handlungen g Judthauditrafe verurtheilt worden. Nady Bet-
biigung feiner Strafe wurbde er durch legtinflaniliche Cntjdei-
bung ved Regierunglrathed bted RKantond Sdyaffhaufen vom
22. Mai 1883 iegen geiftigen Gebrechens, 3u Folge weldyed
ibm weder die Berwaltung feines Bermibgend nody die Gryte
bung feined damalé nody minderjdhrigen jlingften Sohnes Ytbert
Wilhelm Samuel anvertraut werden Idnne, unter BVormunds
fchaft geftellt. Gine hiegegen ergriffene civilrechtiiche Weiteryies
bung an dad Bunde8gericht wurde von diefem Gerichighofe am
27, Oftober 1883 wegen Jnfompeteriy von Der Hand gewiefen.
Die Bormundidaft fiber A. O. van Bloten trat daher in Kraft
und Hat Hi8 jept fortgedauert,

B. Am 17. Ottober 1887 vidytete A. O. van Bloten, der
feit 1884 in Fellbacdy (Wirtemberg) niedergelaffen ift, an die
Baifenbehorde von Scdaffhaufen bag Gefudy um Hufbebung
per Yormundidaft, indem er unter Anbderm geltend madyte,
baR fein jlingfter Sobm nunmebhr volljdhrig geworven fei, daf
er feinen Rindern Ddie eime HAlfte ihres Mutterguted Deraus-
gegeben und die anbdere ficher geftellt habe, und daf, wenn er
auch an feinen befondern religidfen Jveen fiet8fort fefthalte,
Diefelbenn dody ju feinen verfehrten Thathandlungen mehr ge-
fitbrt haben, nody in Bufunft fitbren werven, daf er vielmehr
ein burdaud geordneted Leben fithre und vollfommen im Stande
fet, feine vermbgen8rechtlichen Jntereffen felbft wabrjunehbmen.
Die PWaifenbehirde von Sdafihaufen wied am 14, Juli 1888
bag Gnivogtigungdgefucd) ab, nadydem fie dad Gutaditen ves
UmiBaryted Dr. Bleginger eingebolt hatte, in ivelchem wunter
anderm audgefiibrt wurde : van Bloten fei von feiner fribern
religitjen Bervlidtheit infoweit gebeilt, daf man nur nod) von
etner religidfen DBerfdyrobenbheit bei ihm [prechen fonne; im
Uebrigen habe er ein ridytiged Wethell und fithre einen geord-
neten Lebendmanvel. Uudgeichioffen tdnne dabet nidht werden bie
Moglichteit eined Midfaled in die frithere religitfe Berviictt:
beit over audy die weitere MbglichPeit, vaff die nody beftehende
veligitfe Berfdyrobenbeit bei irgend welchem Dbejondern, nicht
vorheryufebenden, Unlafe, wie j. B. Heil8armee und dergleidien
ben 2. O. van Bloten ju unywedmdhiger Verivendung feines
LBermbgensd Lewegen fonute. Gegen ven Cnijdheid ter Watfen.
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pehdrbe ergriff A. O. van Bloten den Refurd an den Regie-
rungdérath von Sdaffhaufen. Diefer wied indef am 25. April
1888 bie Be[dnverde ai unbegriinbet ab, indem er im We-
fentlichen ausfithrte : Die Berbdltniffe liegen zwar bheute fir
ben Refurrenten in ver{hievenen Bejiehungen glinftiger alg im
Sabhre 1883, ba jeht die viterliche Bormundidhaft iitber bden
jlingften Sobn unb die viterlihe Berwaltung ded Muttergutes
wegaefallen fei. Allein biefen Momenten fomme dody nur eine
untergeordnete BVedbeutung zu. Audy die RNirdiicht auf die finan-
stelen Folgen fet nicht entfdheidend; die gefehlichen Beftimmungen
fiber Bormundicdhaft feien nicht aus{chlieflih im Jutereffe der
dtonomifdhen Berhiliniffe der Perfon gegeben. Ein Geiftedtranter
mwerde nidht nur dann bevogtet, wenn er ein Verfdywenber,
fondern auch bann, wenn er ein Geiyhald fei. Der Bevogti-
gungdgrund liege rein in der RKrantheit. Die Yusflihrung, dak
vait Bloten ein guter Handvater fei, falle daber junddhit nidt
tn Betracht und fet audhy im Jahre 1883 nicht in Betracht
geogen worben. Jmmerhin mitife bemerft werven, daf, wenn
van Bloten bid jept feine finamyiellen DBerwendungen gemadht
habe, die Anlaf ju Befirdhfungen geben anten, dod) Yeine
Sidyerheit fiiv die Sufunft und fiix den Fall, daf fein Bermsp-
gen in feine £inde fomme, beftehe. Alle bdiefe IWMomente feien
indeR rein nebenfadplidh. Enifcheibend fet nad § 370 besd
fGaffbaufeniden Brivatredsted die Beantworfung ber Frage, ob
van Bloten von feiner Geiftedtrantheit befreit fel ober nidt.
Dieg mitfle mit Ridfidht auf vad Gutaditen be§ Beziridaryted
Dr. ®Bfesinger verneint werden. Yud bdemfelben ergebe fidh,
bafp van Bloten immer nody die frithern Unfdhauungen bege
und paf Ridfilde mbglih feien, {o baf von einer ridtigen
Heilung nicht die Rede {ein Iinne,

C. Gegen diefen GEntjcheid ergriff . O. van Bioten bden
ftaat8reditlichen Refur® an dad Bunbdedgeridit. Er fubet in
rechtlicher Beyiebung aud: Nady Art. 5 ded Bunbedgefesed be-
treffend die perfinliche Handlungsfibigteit fdnne die Handlungs-
fabigteit entjogen werben unfer anverm PRerfonen, die ,wegen
geiftiger Gebrechen ju Beforgung ihrer Hfonomifden Jntereffen
unfibig find.” Gine Entmiindigung wegen geiftigen Sebrechens fei
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alfo nur bann bundedrechtlidh jullfig, wenn in Folge bes Ge.
Brechens der Betreffenve ju eigener Wabhrung feiner Hfonomifdhen
Qutereffen nicht im Stanve fet; nicht aber bann, wenn er u
eigener Bermibgensverioaltung fibhig und nur in anderer Rich-
tung pinchifdy nicht v8iig normal fei, 3. B. an religitien Wahn-
ibeen, bie aber feine vermbdgendrechtfiche Berwaltung nicht be-
einfluffen, feive. Die angefocdhtene Entfheidung e Regierungsd-
rathes ftefle nun eingig und allein darauf ab, baf AL O. van
Rloten fidh nody nicht wieder in vollig normalem geiftigem
Bujtanbe befinde, wibhrend fie ausfithre, dafy e8 auf die Hono-
mifde Seite der Frage nidt anfomme. Diefelbe gehe daber
fiber Dag8 Bunvesgefely Hinausd, b. h. fie halte eine Entmiindi.
gung aud einem bunvedrechilich umpuldfigen CEunimiindigungé-
grunde aufrecht; fie fei Ddaber, nady fonjlanter Praxid Des
Bundesgerichtes, bei diefem im Wege ded ftaatdrechtlichen Refur-
fe8 anfechtbar. Demnady werde beantragt : Dad Bundedgericht
mbdte bdie fiber A O. van Bloten aubgefprodhene, Beyiebungs-
mweife beftitigte Bevormundung al8 bundedrechtd8iwvidrig aufheben.

D. Der Regierungsrath ded Kantond Sdyaffbaufen bemertt
in feiner Bernehmlaffung auf bdiefe Befchwerbe wefentlich :
€8 fei nidht richtlg, daR er die Vormundidhaft itber ven Re-
furrenten blog befbalb nidt aufgeboben babe, weil derfelbe fich
nodh nidht wieder in vollig normalem geiftigem Suftande Be-
finde. Bielmebr ergebe fih aud ver gangen Begrimdung ded
regterungdrdthlidien Entfcheived, daf der Regierungdrath mit
Ridfidt auf vad8 Gutadhten ded Dr. Blepinger und dad Bor-
Teben De8 Refurrenten davon auBgegangen fei, der geiftige Ru-
ftand Ded8 Refurrenten biete jur Stunde nod) feine Gewibhr
pafiir, paf er ju aller Beit feine SPonomifden Sntereffen zu
wabren wiffe, fo daf ibm die BVerwaltung verfelben jutrauens-
poll #iberlaffen werden tinne, Der Regierungdrath fet eben der
Ueberzeugung, daff ver Refurrent jur Beit ned) in einer Weife
geifitg geftdrt fei, baf er Durdh trgend einen dufern Jufall,
welden er im Ginflang mit feinen veligitfen Jbeen ervachte,
Bewogen werden Innte, fein Bermdgen ungwedmdlig und in
glnylidhem Widerfpruche mit feinen Sfonomifdhen Jntereffen ju
verwendenr, Die Aufredthaltung ver Bevvgtung ftebe alfo mit
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Yet. 5 bed Bundedgefenesd betreffend die perfdulidye Handlungs-
fibigleit nicht im Wiverfprudh fondern tm Ginflang. Wenn in
ber Begrimbung ded regierungsrdthlichen Cnticheived betont fet,
auf bdie blonomiidhe Seite der Frage fomme e8 nicht an, fo
beiehe fich diefe Ausfithrung lediglich auf eine Bewmerfung der
WaifenbehBrde, daf vie Yufhebung der Bevogtung fhon vefihalh
nidht erfolgen finne, well die Waifenbehbroe die Verantworts
lichteit fiir die aus eimer Uufhebung ver Bevoghung alifdlig
refultirenden Bfonomifdien Nachtheile nicht itbernehymen tinne;
auf die Unwendung ded Art. 5 des Bundedgefenes beziehe die
fragliche Wenferung fich gar nicht. Demnach werve auf %b-
weifung deg Refurfed unter Roftenfolge ju Raften bed Refur-
renten angetragen.

Das Bunbeggericht ztebt in Erivdgung:

1. €8 iff richtig, daf nacdh Art. 5 vesd Bunvedgefehesd vom
22, Junt 1881 bvie Gnimiinvigung eines Bolljdbrigen nicht
wegen blofer Wunverlidteit over Berfdyrobenheit religitfer oder
anverer Anfdhauungen verhingt over aufrecyt erbalten mwerben
fann und daR baber ein BHievauf geftitgter Entmiindigunggbe-
fchluf ald bunvedrechtswintig ver Bernicdhtung unterldge. Da-
gegen ift natitrlih die Entmiinbigung dann yuldhig, wenn eine
wirtliche, bie normale Beftimmbarteit ved Willens durch Motive
ausjdyliefende geiftige Sthrung (eine Geiftestrantheit) vorliegt.
Jn diefem Falle ift die Unfihigleit ju eigener Vermdgensdver-
waltung und  damit ein bunde8rechtlich juldfiger Gntmiindi.
gungdgrund ftet8 gegeben, audy vann wenn bisher ble fetftige
Stirung ju  unverjtdndvigen Handlungen auf vermdgendrech-
lidem Gebiete noch nicht gefiihret bat, die bigberige vermigens-
redptliche Fithrung be8 Betreffenven vielmehr eine durdyaus
geotonete und normalfe war. Denn trgend welde %ﬁrgidmft,
fortwdhrender, verniinftiger Bermigendverwaltung liegt ja in
einem folden Falle, bei der Unberechenbarfeit ber gefammten
andlungdweife eines geiftig Geftdrten, nicdht vor.

' 2. Nun gebt ver RegierungSrath ves Kantons Sdhaffbaufen
in feiner angefodytenen Cntfdeidung offenbar vavon aus, der
ER"efnrtent fet von einer frithern getftigen Stdrung nody nicht
vollig genefen, und o8 fhnne ibm daber die eigene Bermaltung
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feiner dfonomifchen Angelegenbeiten noch nidyt anvertrant voerven.
Jn dlefer Entideivung liegt, nadh bdem oben Bemertten, ein
grundidglidher Ber{tof gegert dad BunbdeBgefey nidht. Ob bie
Yunabme ve§ NRegierungirathed thatiachlidh jutreffe, Hat das
Bunvedgericht, nady fonftanter Praxis, nidht 3u pritfen,
Demnady hat dag Bunbedgericht
erfannt:
Der Refurd wird ald unbegriindet abgewiefen.

88. Urtheil vom 1. Dejember 1888
in Saden Broger

A. 3. B. Broger, Gerber von Yppenzell, Hatte big ju dem
am 31. Mai 1888 erfolgten Tode feiner Ehefrau mit derfelben
in Yppenzell gewohut. Am 27, Juni 1888 verliel er Uvpen-
3ell und begab fid nach Yltftdtten, Kantons St. Sallen, wo
ev anf der Gemeinderathdianlei die Erfldrung abgab, daf Ali-
ftdtten von bdiefem Tage an fein fejter Wobhnfig fein iverde.
Dabet nabm er vad in Kapitaltiteln beftebende, bigber in feiner
Rermaltung geftanvene BVermdgen feiner verftorbenen Ghefrau im
Belaufe von circa 30,000 Fr. mit {id und ertheilte feinem
Anwalte, Flitfpredh Stoly in Appengell, BVolmadht, feine in
Appengell-Snuerrhoden befindlichen Httiven (Haud und Fabr-
niffe 1) 3u Yiquiviven. Nach vem appenzell-innerthodifchen Srh-
techt fiel Dag Bermbgen der verftorbenen Ghefrau Broger je ju
eitem Drittheil an bie beiven Sihne bder Eheleute Broger,
Arnold und Benedift, ju Sigenthum, und u einem Drittheil
an den Ghemann Broger ju Leibding, refp. ju lebendlinglidhem
Binsgenufp. Der Grund ju ber pidglih und obne vorherige
Anjeige erfolgenden Abreife veg J. B. Broger nady Altftdtten
Yag nad) veffen Angabe in Mifheligfeiten mit feinen Sbhnen,
vou Denen in8befondere ter Sohn Urnold Den BVater wieber:
Bolt mifbandelt und gegen ihn gefabhrlidhe Drobungen cusdge-
ftofien babe.



