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95. Nrtheil vom 16. November 1888
tn Saden Staub gegen RNuft.

A. Durd) Urtheil vom 29. Degember 1887 Bat das RKan-
ton8geridit deé Rantond Jug erfannt :

1. Beflagte feten pilichtig, die Police der Genfer [ebens-
verfidherungdgefellifhaft Mer. 7320 vonm 5000 Fr. datirt den
28. Februar 1882, fillig beim Ableben bDer Frau Sofefa
Staub geb. Mitller in Waldywyl, ald Cigenthum der Kldgerin
anguerfennen, bejiehung8mweife den Gegemwerth mit 5000 Fr.
nebfit Bind von ver Fdligleit deg Betrages an, an Kldger-
fdhaft verabfolgen zu Yaifen.

2. Haben Beflagte ihre Koften an fidh ju fragen und dex
Kiagerfdiaft 100 Fr. 3u vergitten.

Auf Uppellation der Beflagten Hat vad8 Obergericht Des
RKantoud Zug durd) Cutidheidung vom 2. Suli 1888 vas erft-
inftangliche Urtheil einfach Deftdtigt und die Uppelanten firr
die jweite Jnftany zu einer Projefentichdigung an die Ayp-
pellatin von 100 Fr. verurtheilt. Gegen diefes Urtheil legten
bie Betlagten Kaffationsbefdhwerde beim RKaffationsgerichte ves
Kantond Bug ein. In ihrer Kaffationsbefchwerde, datirt den
12, Jult 1888, ftellten fie den Antrag: ,E8 felen bie Urtheile
De8 Rantondgerichted vom 29. Degember 1887 und deg Ober-
gerichted Bug vom 2. SJuli 1888 auf Grundlage deg § 115
ber jugerfhen Givilprogefordnung litt. b Nr. 2 und 3 3u
fajfiven und ju erfennen, baf Borbeflagtihaft Cigenthiimerin
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ber RPolice der Genfer Lebensverfichevungggefellihaft Nr. 7320
vom 28. Februar 1882, im Betrage von 5000 Fr., fillig beim
Ubleben ber Frau Jojefa Staub geb. Mitller in Waldywyl,
(vefp. De8 Deponirten Segenwerthes, fammt Bing, feit Berfall)
fei, unter RKoftenfolge.” Dad RKaffationdgericht erfannte am
12. September 1888 :

1. @8 feien bie Raffationsfliger mit ifhrer Kaffationsbe-
jdhiverde abgewviefen.

2. Haben Kafjationstidger ifve RKoften an fidhy 3u tragen und
pen Kafjationdbeflagten an die leftinftansliden RKoften 12 Fr.
3u vergitten.

B. Gegen biefed ihnen am 19. September 1888 erdifnete
Urtheil ed RKafjationdgeridhte8 erfldrten die Beflagten am
4. Oftober gleichen Jabred die Weitersichung an dag Bunbves-
geridht, Bermittelft {heiftlider Eingabe vom 3. November meldete
der Unwalt der Refurgbetlagten Frau Rujt an, er werde der
gegnerifden Weitersiehung voverft die Ginrebe der Verfpitung
entgegenfiellen, weil bie RefurBerflrung nidht binnen 20 Tagen
vom obergerichtlichen Urtheile an erfolgt fei. Bei der Heutigen
Berhandlung wird bejdhloffen, e8 fei junddhft fiber diefe Gin-
rede gefiubert ju verhanbeln. Der Anivalt der Refursbetlagten
begriinbet fievauf Ddiefelbe, indem er beantvagt: €8 fet auf
bie Befdywerde wegen BVerfpdtung nidt eingutveten, unter
RKoftenfolge. Der Anwalt der Refurrenten beantragt: G§ fei
die gegnerifdie Ginrede abjumweifen, unter Koftenfolge.

Dad Bunbdedgericht zieht in Erwdgung:

1. Die Enticheidung itber die von ver Refurdbeflagten auf-
geworfene Einrede BHiingt davon ab, ob Dad obergeriditlidhe
Urtbell vom 2. Juli 1888 oder aber bag Crfenntnif besd
Rafjationdgerichted vom 19, September 1888 al8 dad lestin-
ftanyliche fantonale Haupturtheil zu beiradten iff. Jft erjtered
per Fall, fo ift die Weiterjiehung yweifellod verfpdtet, dba als-
bann Ddie ywanyigtigige MNothirift ved Art. 29 O.-G. nidht ge-
wabrt ift. Denn binnen 20 Tagen, von Eriffuung deg ober-
geridytlichen Urtheild an gevechnet, yourde weder definitiv nody
eventuell, . B, flir den Fall der Berwerfung der RKaffations.
befdhiverde, die Weiterstehung an dad Bunbdedgericht erfldrt.

2. Reptinftanyliched fantonale8 Haupturiheil im Sinne des
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At 29 O.-@. ift dag Urtheil ver hHichften fantonalen JInftany
durd) weldied in der Sadye Jel(bft, v, b. iiber den Beftand
bed frreitigen Anfprudies, entichieden wird. Kein leftinftanyliches
tantonated Hauptuvtheil, weil fiberhaupt fein Haupturtheil, ift
pagegen bie Entjcheivung eined fantonalen Gerichted iiber ein
auferordentliched Rechtdmittel, dag beifit fiber ein Rechtdmittel,
burdy mwelched nicht die Sache felbft an eine hohere Jnflany
gespgen wird, fonvern womit nur gewiffe Febler im Berfahren
ober Urtheil des {achenticheivenden Richterd geriigt werden
tonnen. Mach § 115 der ugeridhen Eivilprojefordnung nun
tann die Raffation verlangt werden, einerfeitd ,ordentlicher-
weife, wobei in die Natur der Streitfache nidht eingefreten
witd,” wegen gewiffer, in litt. a leg. cit. anfgedhlter Berfidge
gegen wefentlidie Progefrechtdnormen, andrerfeits nady Ltk b
ibidem ,aufetordentlicherweife, wobei jugleidy itber die Haupt=
fadhe entfchieden wird,” wegen offenbaver Verlegung eine Staatd-
vertrage# ober Ronforbated, wegen offenbaren Jrethums hinficht-
Yidy einfcheivenver Shatfachen und wegen BVerftof gegen den ,Haren
unyweideutigen Budiftaben eined Gefehed.” Wenn bag Kaffa-
tionggericht Die Befdhwerde begrlndet findet, jo bebt e8 nady
§ 17 ver ,Uebergang@beftimmungen betreffend die Rechtdpflege”
bie angefochtene Enticheivung fowie dad derfelben vorangegangene
Perfahren, foweit der RKaffationdgrund auf dasfelbe einwirft,
auf, weidt in ven Fdallen e § 115 litt. a der Civilprozef-
orbnung die Sadie an dad betreffende Gericht ju Berbefferung
ped Mangel uriid und entfcheidvet in den Fdillen ded § 115
litt. b in der Sadche felbft. Nach § 110 der CivilprojeRordnung
ift anyunefhmen, daf die Ginlegung der Kaffattondbe{dwerde
Sufpenfiveffelt befige. Nach dem Jnbalte diefer Gefefesbeftim-
mungen Hat, ttog Dev legtern finguldren Borjdrift und trof der
in § 115 litt. b ver Givilprojefordnung gebrauditen Yusdbriide,
bas jugetidhe Kaffationggericht bet Pritfung der RKaffationsdbe-
{herbe niemald in der Sade felbft, bag beiftt fiber die Be-
geiindetheit Ded ftreitigen Unfpruched in rechtlicher ober that
fadylicher Hinficht ju entfcheiben, fonbern feine {adybejitgliche
RKognition befdhrintt fich ftetd darauf, ob dad angefodhtene r=
theil an einem ver vom Gefege al8 RKafjation8grund qualifi-
sirten Mngel Teide; audy in den Fdlfen ved § 115 litt. b Bat
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ba8 Gericht nidht zu unterfuchen, ob ber ftreitige Unfprudh
thatidchlich over vechtlichy begrfindet fei, fonbern nur, ob nidht
pag Urtheil ded fachent{cheidenven Ridhterd auf einem groben
Febler, auf einem offenbaven Berfehen in ber thatjachlichen
over recjtlidien Sachbeurtheilung, berube. So ift bvenn aud
vorliegend in ber Begrindung bved faflation8gerichtlichen Ur-
theils ausdriidlidh darauf hingewiefen, bah da8 Kaffationsgericht
nidyt OberappellationBinftany fet und geht die Entideivung nicht
etwa auf Abweifung der Klage, weil der eingetlagte Anfprudh
nidyt begriindet, fondern Blo8 auf Berwerfung der Kafjations-
befdhwerde, eil feiner der geltend gemaditen faffationsgriinde
(offenbarer Jerthum binfichtlich entfcheivenver Tbhatfachen und
Berftof gegen Dden Fflaven unjweideutigen Budiftaben eines
Gefehed) vorliege. Gin derartiged Urtbheil ift fein Haupturiheil
und e8 ift nady dem Bemerften Hberhaupt die Entideidung
De8 jugerfdien Raffation8gerichted #iber die Begriinvetheit ber
RKaffationsbefdimerde niemald ein Haupturtheil. Vielmehr ift
pag jugeridhe RKaffationdgericht ju Fallung ded Haupturtheild
erft dann berufen, wenn ed die Kaffation8beidhiverde aud einem
der Griinde ded § 115 litt. b der Civilprogeforbnung fitr Be-
griindet erfldrt bat; in bdiefem Falle Hat e8 felbft fofort, an
Stelle bed vordern RNiditer8, in der Sadie felbft ju ent{deiden
und biefed, nadhy Gutheifung der RKaffationsbefdhwerde von ihm
audzufillende, Urtheil in der Sadye felbft it dann natielich
chenforwoh! ein letinfanylidied, unter den gefeplichen Boraus:-
fegungen ber Wettersiehung an bdag Bunbedgericht unterliegen:
ve8, Haupturtheil, wie e8 dad neue Endurtheil ve§ Obergerichtes
yodre, wenn bie Sadhe nady erfolgter Kaffation ju erneuter Be-
urtheilung an dadfelbe juritdgeiviefen werden miifite. Die Cnt.
fcheidbung itber die Begtimbetheit ber Kaffationsbe{dywerde da-
gegen ift, mwie gefagt, niemal8 ein Haupturihetl. Danady er-
jcheint benn bie Ginyede der Berfpatung der Weitersiebung afs

begrinbet.
Demnad) hat vag Bunbedgeridyt

exfannt:
Auf vie Weitersiehung der Beflagten wird ald verfpdtet nicht
eingetreten.
xiv — 1888 - 39



